JOAQUIM CARREIRA DAS NEVES OFM
Lizbona

CZY JEZUS NAUCZAL PRZECIW RODZINIE?

Temat podany w tytule, ze znakiem zapytania, ma racj¢ bytu,
zgodnie z niektorymi stwierdzeniami Ewangelii. Aby je wlasciwie
zrozumieC, musimy si¢ oprze¢ w nasze] refleksji na zalozeniowym
paradygmacie , krolestwa Bozego”, gloszonego przez Jezusa.

1. Ziemska rodzina Jezusa i nowa rodzina krolestwa Bozego

Faktem stuprocentowo pewnym historycznie jest to, ze Jezus zerwal
ze swoja ziemska rodzing. Chociaz jawi sie to jako co$ zgola obcego,
a nawet skandalicznego, sam fakt zajgcia takiej wlasnie postawy nalezy
do samej ,historii” Jezusa. Koscioly pierwotne, lacznie ze swa kate-
cheza, nie bylyby w stanie wymysli¢ takich sytuacji.

Teksty sa niezwykle jasne w stwierdzaniu, ze po uwigzieniu Jana
Chrzciciela Jezus postanowil opusci¢ Judeg, wroci¢ do Galilei 1 rozpo-
czac gloszenie krolestwa (zob. Mk 1, 14; Mt 4, 12; Lk 4, 14; J 4, 1-3;
Dz 10, 37). Dlatego tez opuscil dom ,,0jcowski” w Nazarecie 1 zaczal
przebywa¢ w Kafarnaum, geograficznym centrum swojej wegdrowne;j
dzialalnosci. Ta Jego decyzja wywolala niewatpliwie calkiem zwyczajne
napigcia w ,,szczepowej” 1 ,,patriarchalnej” rodzinie Jezusa, lacznie z je)
religijnymi 1 kulturalnymi wartosciami, typowymi dla rodziny zydow-
skiej 1 $rodziemnomorskiej. Niemniej, chociaz dziwna 1 zaskakujgca,
ta decyzja Jezusa nie byla jedyna w 6éwczesnym Swiecie zydowskim.
Rowniez essenczycy porzucali wigzi krwi rodzinnej, uczynit to nawet
sam Jan Chrzciciel 1 ewentualni jego uczniowie. Prorok Jeremiasz,
a o wiele wczesniej przed nim Eliasz 1 Elizeusz oraz odnosni ,,synowie
prorokow”, postgpowali podobnie (zob. 2 Krl 2, 1-10; 1 Sm 19, 20-21).
Nie dziwi przeto fakt, ze wielki egzegeta amerykanski John P. Meier
przedstawia nam w trzech tomach studium o Jezusie — moze nawet
najlepsze w tych ostatnich latach — pt. Marginalny Zyd'
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Gdy chodzi o interesujace nas tu nastawienie Jezusa, to dwa
momenty historyczne zastuguja na szczegolng uwage:

Niektore teksty Ewangelii synoptycznych — zwlaszcza Marka,
chronologicznie pierwszego — ukazuja ,zgorszenie” spowodowane
zerwaniem relacji Jezusa z wlasng rodzing naturalng. Ten fakt ,,zgor-
szenia” pomijaja natomiast redaktorzy Mateusza i Lukasza, ktorzy
opuszczaja pierwsza czg$¢ relacji Markowej, podobnie zreszta jak
czynili to ci wszyscy chrzesécijanie, ktérzy si¢ trzymali tekstowej rodziny
rekopiséw nazwanych ,,tradycja zachodnia” (rgkopisy D 1 W). Naszym
zdaniem, wiasnie tutaj si¢ rozgrywa tozsamos¢ Jezusa, Jego dzielo
1 dzialanie — cale Jego zycie. Przedstawimy zatem odno$ne teksty,
a nast¢gpnie je skomentujemy ze wzglgdu na historyczna prawdg
publicznego zycia Jezusa.

,Potem przyszedt do domu (w Kafarnaum), a ttum znéw sig zbieral,
tak, ze nawet posilic si¢ nie mogli. Gdy to postyszeli Jego bliscy, wybrali
si¢, zeby Go powstrzymaé, mowili bowiem: Odszedl od zmystow” (jest
oblakany)>.

,INatomiast uczeni w PiSmie, ktorzy przyszli z Jerozolimy, mowili:
Ma Belzebuba 1 przez wladcg ztych duchow wyrzuca zle duchy”

,, Tymczasem nadeszla Jego Matka 1 bracia 1 stojac na dworze,
postali po Niego, aby Go przywola¢. Wlasnie ttum ludzi siedzial wokol
Niego, gdy Mu powiedzieli: Oto Matka 1 bracia na dworze pytaja si¢
o Ciebie. Odpowiedzial im: Kt6z jest moja matka i ktorzy sa bra¢mi?
I spogladajac na siedzacych dokola Niego rzekl: Oto moja matka i moi
bracia. Bo kto pelni wole¢ Boza, ten Mi jest bratem, siostrg 1 matka”
(Mk 3, 20-22. 31-35).

Opowies¢ czgsci pierwszej (w. 20-21), w ktorej wprost sie twierdzi,
ze krewni Jezusa uwazali Go za ,,oblakanego™ i wla$nie dlatego chcieli
sciggnac¢ Go do domu, jest tak zaskakujaca i ,,gorszaca”, ze Mateusz
1 Lukasz, jak juz powiedzieliSmy, calkowicie ja pomijaja. Natomiast
rodzina rekopisow, zwana ,,zachodnig”, z tego samego motywu zmie-
nia tekst Markowy w nastgpujacy sposéb: ,Kiedy uczeni w Pismie
1 inni (nie Jego krewni) to poslyszeli o Nim, wybrali sie, zeby Go
powstrzymac¢, mowili bowiem: Odszedl od zmystéw™.

* Teksty biblijne podaje w $lad za Autorem. — przyp. tlum., L.B.

* W tekécie greckim wystepuje wyraz eksésté, czasownikowa forma zltozona z ek-histemi
(dostownie: ,,by¢ poza sobg”). Jézef Flawiusz postuzyl si¢ tym stowem na okre$lenie postawy
ludu przeciw Jeremiaszowi, uwazanemu za ,,oblakanego” (eksestekota). Star Zyd 10, 114.

1 Zob. B. M. Metzger, A Textual Commentary of the Greek New Testament, London
1991, s. 81n.
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Gdy to si¢ wydarzylo, Jezus przebywal juz od kilku tygodni
(miesigcy?) poza domem ,,0jcowskim”, albowiem poszed! najpierw na
spotkanie Jana Chrzciciela, aby przyja¢ od niego chrzest, potem udal
si¢ na pustyni¢, aby zadecydowac o swoim zyciu (kuszenie) i w koncu
powrocit do Galilei. Zamieszkal w Kafarnaum, we wlasnym domu,
gdzie zaczal naucza¢ o krolestwie Bozym. Jedna z pierwszych Jego
decyzji bylo wybranie kilku ludzi, aby szli za Nim. Ale nikt z tych ludzi
nie nalezal do Jego ,.krewnych”! Po 27. latach Jezus zerwal radykalnie
z rodzing naturalna, aby utworzy¢ nowa rodzing: rodzine wiary. Tak
mozna wyjasni¢ relacje z w. 31-35.

Miejscem dzialania Jezusa 53 synagogl 1 place publiczne, wioski
i miasta, taki 1 pustynie, dohny 1 gory: tam — w przeciwienstwie do
rabindéw 1 faryzeuszy — si¢ pojawia, aby glosw krolestwo Boze. Jezus
zanosi krélestwo Boze na ulice. Nie zamyka sie w synagogach, w Swia-
tyni, w ,,kosciotach”

Ziemska rodzina Jezusa gorszy si¢ faktem porzucenia jej przez
swego krewnego, ktory poswigca si¢ calkowicie zyciu zupelnie mar-
ginesowemu dla podstawowych warto$ci judaizmu, takich jak: religia
1 kultura, matzenstwo, oddanie rodzicom i rodzinie, praca na rzecz
polepszenia materialne) sytuacji rodziny i calego ,,szczepu” Dok-
torzy Prawa gorsza si¢ natomiast tym, ze laik, bez pergaminow, bez
specjalnego studium 7Zory, egzorcyzmuje (zob. Mk 3, 23-29). Tekst
nie pozostawia cienia watpliwosci co do tego, ze Jezus leczyl takze
chorych ,,na umysle” (opg¢tanych przez demonéw). Uwazajg nawet,
ze jest ,magiem” (jak to pozniej pojawi si¢ w Talmudzie) zespolo-
nym z ksigciem demonow Belzebubem. Jezus odpowiada swej natu-
ralnej rodzinie wskazaniem na nowa rodzing wiary (w. 31-35),
a przedstawicielom zydowskiej ortodoksji — zydowskiej rodzinie
- dwiema retorycznymi przypowiesciami: 1) ,,Jesli jakie§ krolestwo
wewnetrznie jest sklocone, takie krolestwo nie moze si¢ ostac. I jesh
dom wewnetrznie jest skltocony, to taki dom nie bgdzie mogl sig
osta¢”; 2) ,nikt nie moze wejs¢ do domu mocarza 1 sprz¢gt mu
zagrabié, je$li mocarza wpierw nie zwigze, 1 wtedy dom jego ograbi”
(Mk 3, 24-27). Jezus stara si¢ w ten sposdb powiedzie¢ bardzo
prosto, ze nadszedl juz czas ostateczny, aby pokona¢ Diabla, Bel-
zebuba, Demona, ducha Zla. Wraz z Nim nadszedl czas zjed-
noczenia krolestwa 1 rodziny - po upadku tego, ktory rzadzil
spoleczenstwem: Belzebuba. Jezus jest ,,silniejszy” od dawnego ,,mo-
carza” i dlatego dom-rodzina nie zostanie napadnig¢ta 1 ograbiona.
W tych obrazach i metaforach — wskazujacych wciaz na dom-ro-
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dzing — Jezus utozsamia si¢ 1 przedstawia w S$wietle dnia zaréwno
w odniesieniu do rodziny naturalnej, jak tez do rodziny ortodoksji
zydowskiej. Mowié co$ przeciwnego to i§¢ przeciw Duchowi Swigtemu
(w. 29), czyli wiostowaé przeciwko nurtowi woli Boga, a dalej ,,bluzni¢”
1 by¢ ,,winnym grzechu wiecznego”

W rzeczy same) Jezus stwierdza, ze nadszedl juz nowy czas prak-
tykowania woli Bozej (w. 35: ,kto pelni wol¢ Boza, ten Mi jest
bratem, siostra i matka”). Jezus jest swiadomy tego, iz jest poslany
przez Boga, aby urzeczywistni¢ na nowo ,,wol¢ Boga” — krolestwo
Boze — w religii zydowskiej, a przez nig w spoleczenstwie zydowskim
i powszechnym. Ale tej Jego $wiadomosci nie rozumieja ani jego
naturalni ,krewni”, ani takze Jego religijni ,krewni” Symboliczny
i semiotyczny $wiat Jezusa rozni si¢ zdecydowanie od kulturowego
Swiata przeszlosci. Jezus nie jest ani przeciw rodzinie naturalnej, ani
przeciw zydowskiej rodzinie religijnej. Znajduje si¢ natomiast w in-
nym wymiarze lub w innym $wiecie kulturowym. I wszelkie manifes-
tacje za Nim lub przeciw Niemu, pochodzace od faryzeuszy, sadu-
ceuszy, kaplanow, krewnych, uczniéw, Sanhedrynu, Pilata, mieszcza
si¢ w tej alternatywie: by¢ za Nim lub przeciw Niemu, co utozsamia
si¢ ostatecznie ze stwierdzeniem: by¢ za ,prawdziwa wola Boga lub
przeciw niej”

Wecale nie przypadkowo Marek umieszcza t¢ relacje po wyborze
Dwunastu (zob. 3, 13-19). W tych Dwunastu i innych uczniach za-
wiera si¢ bowiem ,,sygnal” i ,,symbol” nowej rodziny (w. 34: ,.I spo-
gladajac na siedzacych dokola Niego rzekl: Oto moja matka i moi
bracia”). Wiemy dobrze na podstawie calej relacji Markowej, ze ani
Piotr, ani Judasz, ani inni Apostotowie 1 tylu innych jeszcze ucznidow
nie wytrwalo do konca przy Jezusie. Tylko On wypelnil wigc ,,wole
Boga az do konca”, przeciwstawiajac si¢ zdecydowanie wiatrom
1 burzom. Naszym zdaniem, Jezus nie byl ani polityczno-spolecznym
rewolucjonista, ani tez pacyfista wolnym od nastepstw swojego dzia-
lania 1 nauczania.

2. ,,Kto kocha ojca lub matke bardziej niz Mnie”

,Kto kocha ojca lub matk¢ bardziej niz Mnie, nie jest Mnie
godzien. I kto kocha syna lub cork¢ bardziej niz Mnie, nie jest Mnie
godzien. Kto nie bierze swego krzyza, a idzie za Mna, nie jest Mnie
godzien” (Mt 10, 37-38).

132



CZY JEZUS NAUCZAL PRZECIW RODZINIE?

»A szly z Nim wielkie ttumy. On zwrécit si¢ i rzekl do nich: «Jesh
ktos$ chce 1§¢ ze Mna i nie darzy Mnie wicksza milo$cig’ niz swego ojca
1 matke, zong¢ 1 dzieci, braci i siostry, nadto i zycie swoje, nie moze by¢
moim uczniem»” (Lk 14, 25-26).

»,Jezus odpowiedzial: Zaprawde, powiadam wam: kto opuszcza
dom, braci, siostry, matke, ojca, dzieci i pola z powodu Mnie
1 z powodu Ewangelii, otrzyma stokro¢ wiecej teraz, w tym czasie,
domoéw, braci, sidstr, matek, dzieci i pdl, wsrod przesladowan, a zycie
wieczne w czasie przyszlym” (Mk 10, 29-30).

Jak mozna latwo dostrzec nawet przy szybkiej lekturze tych
tekstow, zachodzi w nich pewna réznica zaréwno co do adresatéw, jak
i w samym dostlownym ujeciu. W Mt 10, 37-38 autor umieszcza to
pouczenie Jezusa w wielkim kompleksie przemowien (liczacym 37
wierszy) skierowanych do dwunastu uczniow, tuz po ich ,,powolaniu”
lub wyborze (10, 5: ,,tych to Dwunastu wyslal Jezus, dajac im na-
stepujace wskazania...”). Wiemy, ze Mateusz uklada swoja Ewangeli¢
wedlug pieciu wielkich mow (5-7; 10; 13; 18; 24-25). W interesujace)
nas obecnie mowie zespala w jedng wielka calo$¢ wypowiedzi Jezusa,
rozrzucone w FEwangelii sw. Lukasza po rdéznych miejscach. Ale
u Lukasza Jezus zwraca sie do ,,wielkich thumow”. I u Lukasza, zgodnie
z jego greckim oryginalem, Jezus wypowiada slowo ,nienawidzi¢”
(miséo): ,,Jesli kto przychodzi do Mnie, a nie ma w nienawisci swego
ojca 1 matki...” To fakt, ze slowo to moze takze oznaczac: ,,gardzi¢”,
»,pogardzac”, ,lekcewazyc”, ,nie preferowac¢” Rowniez jego hebrajski
odpowiednik shana’ przedstawia cala game znaczen, od: mniej mifowaé
az po nienawidzi¢, nie cierpie¢. Jezus nie mogl jednak wymagac
nienawisci, w doslownym tego stowa znaczeniu, kogokolwiek z rodzi-
ny, albowiem byloby to wprost przeciwne temu najbardziej Swigtemu,
co istnieje w relacji dzieci do rodzicow, zgodnie z Wj 20, 12: ,,Czcij
ojca twego i1 matke twoja...” (zob. Mt 15, 5-6 i par.). Co wigcej, Jezus
wielokrotnie prosi uczniow, aby mitowali swoich nieprzyjaciol (zob.
Mt 5, 45; Lk 6, 27; Mt 18, 21). W naszym konkretnym przypadku nie
chodzi wigc o nienawis¢ do rodzicow, zaczynajac od ojcodw, ale
o metafore: ,,nienawidzi¢” czyli ,,kocha¢ bardziej niz Jego” (Mt 10,
37), ktora Jezus sie postuguje celem uwypuklenia faktu, ze to On
powinien zawsze si¢ znajdowac na pierwszym miejscu, kiedy ktos
nastawia sig przeciw Niemu: kto chce i$§¢ za Jezusem, powinien usung¢

* Tak tlumaczy ten tekst Autor artykulu lub z takiego przekladu korzysta. — Przyp.
thum., L. B.

133



JOAQUIM CARREIRA DAS NEVES OFM

na bok to wszystko, co moze stana¢ na drodze, czyli na przeszkodzie,
tej jego decyzji (zob. Lk 19, 14. 27). Warunkowe wprowadzenie
u Lukasza: ,Jesli kto§ chce i8¢ ze Mna...”, przedstawia zreszta taka
,.sytuacje zyciowa”, w ktorej pojawilo si¢ poczatkowo to pouczenie
Jezusa 1 Kosciolow pierwotnych. Wiemy przeciez, ze wszystko, co
zostalo spisane w Ewangeliach, jest ,,pozniejsze”, referowane, a nie
,bezposrednie”: oto powdd, dla ktorego teksty paralelne réznia sie
niekiedy migdzy soba zarowno literacko, jak tez treSciowo. Od pierwot-
nego przekazu ustnego do redakcji spisanej uptyn¢lo sporo lat, a wraz
z nimi wiele zycia. Naturalne wigc bylo w tym poczatkowym czasie,
zresztg tak jak dzieje si¢ to 1 obecnie, ze rodzina tego czy innego ucznia
Jezusa bywala przeciwna takiej wlasnie postawie swojego krewnego.
To, co si¢ dzialo z naturalng rodzing Jezusa, wydarzalo si¢ takze
w przypadku rodzin Jego uczniow. Nie powinniSmy bowiem nigdy
zapomina¢ o tym, ze w kulturze semickiej 1 Srodziemnomorskiej
rodzice, a zwlaszcza ojciec, cieszyli si¢ specjalnym przywilejem, gdy
chodzi o szacunek 1 wladze.

W kazdym razie najwazniejsze dla nas jest to, ze Jezus stwierdza,
1z to ,,On” jest osobistym przedmiotem decyzji najwazniejszej ze
wszystkich decyzji. Zydzi, zgodnie ze swa wiarg w Boga za posrednic-
twem Prawa, sa przekonani, ze nie dochodzi si¢ do Boga bez posred-
nictw. Rowniez Jezus podziela w pelni ten poglad, ale przenosi cala
jego wagg na Siebie: do Boga dochodzi si¢ teraz tylko za posrednictwem
Jezusa. Przekraczajac calkowicie calg przeszios¢ religijna 1 cala aktual-
ng sytuacj¢ rodzinng, sam Jezus to im narzuca. Taka za$§ postawa moze
by¢ zrozumiala jedynie u charyzmatyka, ktory jest pewny siebie,
a wedlug swych krewnych jest ,,oblagkany”, natomiast zdaniem swoich
ucznidow jest On liderem godnym nasladowania, przekraczajacym
wszelkie bariery rodzinne.

Zdaniem hiszpanskiego egzegety Carlosa J. Gila Arbiola®, ktory
ocenial Jezusa na podstawie nauk spolecznych, a zwlaszcza socjologii
poznania, ,, Jezus zerwal ze swoja rodzina poprzez styl zycia wykorze-
nionego, jakie prowadzil, i zalozyt nowg — zgodnie z wlasnymi
kanonami (Mk 3, 35), co Go doprowadzilo do konfrontacji z ta
pierwsza (Mk 3, 21. 31-34). Zadanie Jezusa, aby nienawidzi¢ wlasnej
rodziny, kiedy ta si¢ przeciwstawia temu, kto sposrod nich chce zy¢
razem z Nim, ma swe uzasadnienie nie tyle w pierwszenstwie stylu zycia

¢ Los Valores Negados. Ensayo de exégesis socio-cientifica sobre la autoestigmaticacion
en el movimiento de Jesus, Pamplona 2003, s. 202-203.
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wyzszego od pozostalych (rodzina, wlasnosci, obowigzki, odpowiedzial-
noscl...), co przede wszystkim w sensie, jaki to zerwanie, dokonane
w sposob bezwzgledny i catkowity, nadaje stylowi rozpoczynajacego si¢
teraz zycia. Innymi stowy: istotne w zerwaniu z rodzing, «majac ja
w nienawisci», jest to, iz w tym wlasnie momencie rozpoczyna sie
pewien styl zycia, nacechowany glownie tymze zerwaniem z instytucja
rodzinna, a w konsekwencji z tym «$wigtym baldachimem»’, ktdrego
si¢ pozada. Nasladowca, ktéry wprowadzil w zycie ten wymog Jezusa,
postawil juz prerwszy krok w negowaniu swej aktualnej tozsamosci,
zrywajac z wlasng grupa przynaleznosciowa (ludzi normalnie uspofecz-
nionych) 1 wlasna historia. Zerwanie z wlasna rodzing zaklada po-
rzucenie przedmiotu do$wiadczenia biograficznego. Oznacza zatem, ze
idacy za Jezusem porzuca okolicznodci, ktére pozwalaja mu rozumieé
siebie samego jako t¢ oto jednostke w spoleczenstwie, co umozliwia mu
zarazem wejscie w posiadanie nowego sposobu utozsamiania siebie;
innymi slowy: umozliwia mu przemian¢ wlasnej tozsamosci, niemoz-
liwa do zrealizowania bez calkowitego zerwania z przeszloscia. Po
wtore, utozsamia si¢ z samym soba, wobec poprzedniej swojej pozycii,
jako «anty-rodzina» (co jest rownoznaczne z byciem kim§ «wypaczo-
nym», «anty-spolecznym» w spoleczenstwie, w ktdérym instytucja
rodzinna ma tak wielkie znaczenie), co mu bedzie odtad towarzyszy¢
jako swoista etykieta. I ta wlasnie etykieta bedzie go odtad zasadniczo
przedstawiaé zaréowno wobec jego wlasnej rodziny, a takze wobec calej
grupy jego odniesien oraz wobec spoleczenstwa, ktére nan spoglada.
I ta wilasnie nowa «etykieta», jakg przywlaszcza sobie nasladowca
Jezusa, wlaczajac si¢ do Jego grupy, jest w pojeciach socjologii
poznania pierwszym krokiem procesu legitymizacji, polegajacym na
«zmianie imienia», a tym samym na pierwszym elemencie jego nowe;j
tozsamos$ci” Tak wlasnie si¢ pojmuje zmiang¢ imienia ,,Szymon syn
Jony” na , Kefas” — ,,Piotr” w Mt 16, 17-18.

W tym sensie Jezus jest faktycznie kim§ ,,marginesowym” oraz
,buntownikiem spoleczno-religijnym”, co nie oznacza jednak, ze byl
On rewolucjonistg politycznym i spoleczno-apokaliptycznym, jakim
Go widza Sanders, Horsley 1 tylu innych. Niemniej, juz w Starym
Testamencie zapowiada si¢ w sposdb symboliczno-profetyczny te nowa
rzeczywisto$é. W przeciwienstwie bowiem do tego, co bylo ,,norma

7 Jest to wyrazenie syntagmatyczne, nawigzujace wyraznie do tytulu ksiazki P Bergera,
The Sacred Canopy, poswigcone] symbolice swiata religijnego. Por. C. J. Gil Arbiol, dz.
cyt., s. 203, przyp. 723.
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rodzinng”, obecna w Syr 3, 1-16 (w. 16: ,Kto porzuca ojca swego, jest
jak bluznierca, a przeklety przez Pana, kto pobudza do gniewu swa
matke”; 7, 27-28: ,,Z calego serca czcij swego ojca, a bolesci rodzicielki
nie zapominaj! Pamigtaj, ze oni ci¢ zrodzili, a ¢4z im zwrocisz za to,
co oni tobie dali?”), nie pojawia si¢ juz ona w Jr 12, 6, gdzie czytamy
slowa zdecydowanie jej przeciwne: ,,Réwniez twoi bracia 1 twoja
rodzina, nawet oni ci¢ zdradza, nawet oni pelnym glosem wolaja za
tobg. Nie ufaj im, gdy beda moéwi¢ do ciebie pigkne slowa”
Wracajac do C. J. Gila Abriola: ,,Kiedy rodzina Jezusa, albo kto$
z jej nastepcoéw sprzeciwia si¢ Jego zamiarom, odpowiedz Jezusa jest
jasna 1 w pelni zrozumiala: nalezy porzuci¢ rodzing. Winnismy jednak
zrozumieé, ze w takim przypadku rodzina jest juz jedynie przedstawi-
cielka calego systemu spolecznego, opartego na tej instytucji, 1 si¢
przeksztalca w miejsce przeciwne planom Jezusa. Natomiast Jezus
1Jego nasladowcy nie podejmuja takiej inicjatywy, powodowani jakims
kaprysem, ale wlasnie dlatego, ze rodzina wywierala olbrzymia presje
spoleczng na swych krewnych w celu podtrzymania znormalizowanego
«systemu». I oto tutaj Jezus ukazuje cale natgzenie swego charyzmatu,
domagajac si¢ calkowitego 1 bez zastanowienia zerwania z rodzina, aby
system spoleczny nie mogl kontrowa¢ poprzez t¢ podstawowa i pierwot-
ng zarazem instytucje Jego osoby. Ponadto celem tej wypowiedzi
Jezusa jest osiagnigcie zniesienia kontroli spolecznej nad zwolennikami
grupy Jezusowej 1 wyzwolenie si¢ z ciasnych bandazy, jakimi ona si¢
postuguje celem uwiecznienia swego panowania. Dlatego tez powinnis-
my rozumie¢ to odrzucenie 1 t¢ «nienawis¢» nie jako nastawienie
adresowane do konkretnych osob: rodzicow i rodzenstwa, ale jako
odrzucenie tej wladzy, jaka moga one wykonywac jako «ramiona»
systemu spolecznego, ktdry nimi «si¢ postuguje». Powinniémy ponadto
rozumied, ze krytyka Jezusowa nie kieruje si¢ przeciw calemu systemo-
wi spolecznemu jako takiemu, lecz przeciwko sitom realizowanej przez
niego kontroli nad swymi wyznawcami, uniemozliwiajac im jakakol-
wiek zmiang i wprowadzenie wlasnego projektu: krélestwa Bozego™

3. Jezus broni rodziny jako dobra

Po przeanalizowaniu podstawowych tekstow Jezusa ,,przeciw”
okreSlonemu systemowi rodzinnemu, uniemozliwiajacemu istnienie
innego systemu rodziny: rodziny krélestwa Bozego, przyjrzymy si¢

® Tamze, s. 205.
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obecnie tym tekstom ewangelicznym, w ktorych Jezus broni rodziny
jako dobra plynacego z woli Boga.

Znany jest fragment ewangeliczny, mowiacy o rozwodzie (zob. Mt
19, 1-9 1 par.). Wbrew prawu Mojzeszowemu (por. Pwt 24, 1-4), tacznie
ze wszystkimi jego implikacjami jurydyczno-religijnymi, wyjasnianymi
zgodnie z rdéznymi Owczesnymi nurtami teologicznymi, Jezus nie
przestaje wkracza¢ w dyskusje szkét rabinistycznych i przedstawia im
pierwotng wol¢ Boga, wedlug Rdz 1, 27 1 2, 24: ,Czy nie czytaliscie,
ze Stworca od poczatku stworzyl ich jako mezczyzne 1 kobiete? I rzekl:
Dlatego opusci czlowiek ojca 1 matke 1 zlaczy si¢ ze swojg zona, i beda
oboje jednym cialem. A tak juz nie sa dwoje, lecz jedno ciato. Co wigc
Boég zlaczyl, niech cztowiek nie rozdziela”

»Skandal” tego tekstu polega na tym, ze Jezus si¢ przedstawia nie
tylko jako wyzszy, ale 1 przeciwny Mojzeszowi. On sam jest zywg
i aktywna ikong pierwotnej woli Boga, przemawiajaca takze na
niekorzys¢ ,,Swigtego” slowa Mojzesza. Jezus nie omawia kwestii
moralnych, pastoralnych, psychologicznych, zwigzanych z rozwodem.
(Co oczywiscie nie podwaza w niczym faktu, ze Kos$ciol, teraz i zawsze,
je ocenia 1 na nie odpowiada). Jak to ma jednak miejsce w innych
zajgclach stanowiska przez Niego, Jezus jest zawsze ,radykalem”
wobec tych, ktorzy dyskutuja z ,,wola Boza” W tym za$§ przypadku
wola ta jest malzenstwo monogamiczne: dwoje tworzy ,,jedno cialo”,
czyli nierozerwalne cialo mezczyzny 1 kobiety. To samo dotyczy
zdecydowanie negatywnego stanowiska Jezusa wobec cudzolostwa
(por. Mt 5, 27-28 1 par.) — w obronie praw niewiasty.

Perykopa o Jezusie i dzieciach, niezwykle krotka w swej doslownosci,
ale jakze glgboka w swej wymowie (zob. Mt 19, 3-15 1 par.), ukazuje Jego
wielkie zainteresowanie tym, co oznacza: by¢ dzieckiem 1 by¢ rodzina.

To samo mozna powiedzie¢ o perykopie o ,,dwoch synach” (Mt
21, 28-31), a takze o perykopie mowiacej o obowiazkach dzieci
w odniesieniu do rodzicow schorowanych i leciwych (zob. Mt 15, 1-9
i par.). W tej ostatniej obowiazek troski dzieci o rodzicow przewyzsza
wszelkie inne ich zobowiazanie religijne i — co gorsza — jakgkolwiek
ucieczke oparta na religii tradycyjnej: ,,Dlaczego i wy przestgpujecie
przykazanie Boze dla waszej tradycji? Bég przeciez powiedzial: Czcij
ojca i matke oraz: Kto zlorzeczy ojcu lub matce, niech $mier¢ poniesie.
Wy zas$ mowicie: Kto by oswiadczyt ojcu lub matce: Darem zlozonym
w ofierze (korban) jest to, co dla ciebie mialo by¢ wsparciem ode mnie,
ten nie potrzebuje czci¢ swego ojca ni matki. I tak ze wzgledu na wasza
tradycje zniesliScie przykazanie Boze”
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W sumie, ,,rodzina Jezusa” i powszechna ,rodzina” rodzicow
1 dzieci nie s3 sprzeczne ze sobg, sama za$ ziemska rodzina, jako ikona
wartosci narzucanych przez wladze, korzysé, tradycje ludzka 1 religijna,
nie jest z natury swej przeciwna warto$ciom nowej rodziny wiary
— powszechnemu krolowaniu Boga.

tlum. ks. Lucjan Balter SAC



