WROCLAWSKI PRZEGLAD TEOLOGICZNY
11 (2003) nr 1

KS. ROMAN E. ROGOWSKI

DAR NAJWIEKSZY
PRAWDY PODSTAWOWE W ENCYKLICE
ECCLESIA DE EUCHARISTIA

,,Kosciél otrzymal Eucharysti¢ od
Chrystusa, swojego Pana, jako dar
najwiekszy” (EE 11)

W masywie Karakerum cztery szczyty — dwa osmiotysieczniki i dwa siedmio-
tysigczniki — tworzg grani Gasherbruméw. Dnia 15 lipca 1997 roku na Gasherbru-
mie (II 8035m) ksigdz Krzysztof Gardyna odprawia Msz¢ swigtg ustanawiajgc
swoisty rekord. Jest to takze niezwykly symbol. ,,Gasherbrum” znaczy ,,Swiecaca
sciana”, a pierwsza nazwa szczytu brzmiala ,,Hidden Peak”, czyli ,,Zakryty szczyt”
A wigc na szczycie, ktérego nazwa wskazuje na Swiatlo 1 tajemnice, czlowiek spra-
wuje Eucharystig, ,,dar najwigkszy”(EE 11), ,,Tajemnic¢ tajemnic”, misterium Tego,
ktéry mowit o Sobie: ,,Ja jestem $wiatloscig swiata”(J 8,12).

CHAOS SWIATA

Ten swiat jest w stanie chaosu. Wdziera si¢ on do wszystkich niemal przeja-
wOw zycia, takze do zycia religijnego. Juz sw. Pawetl pisal o chaosie, ktory bedzie
takze udzialem chrzescijan. W Liscie do Tymoteusza uprzedzal: ,,Przyjdzie chwi-
la, kiedy zdrowej nauki nie bedg znosili, ale wedlug wiasnych pozadar [...] beda
sobie mnozyli nauczycieli. Beda sie odwracali od stuchania prawdy, a obrécg si¢
ku zmyslonym opowiadaniom”(2 Tm 4,3-4).
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Dotyczy to takze nauki o Eucharystii, ale jeszcze bardziej dotyczy to praktyki,
samego sprawowania tego Najswietszego Sakramentu. Dzieje to si¢ z wielu przy-
czyn, réwniez z niewlasciwie pojetego ekumenizmu. I na tym tle rodzi si¢ troska
Kosciola, by cigle przypomina¢ objawiong doktryne o Eucharystii, dlatego Jan
Pawel Il w encyklice Ecclesia de Eucharistia pisze: ,, Ko$ciél, powodowany mito-
scia, troszczy si¢ o przekazywanie kolejnym pokoleniom chrzescijan wiary i na-
uki o Tajemnicy Eucharystycznej, tak aby nie zostala zagubiona cho¢by najmniej-
sza jej czastka”(EE 61).

FUNDAMENTALNE PRAWDY

Jan Pawet II, przypominajac o trzech ,.formach” Eucharystii — ofierze, uczcie,
obecnosci — najwieszy nacisk ktadzie na OBECNOSC: obecno$¢ Jezusa Chrystu-
sa, ktéra jest realna, substancjalna, objektywna, a wigc niezalezna od wiary i po-
stawy duchowej uczestnikéw. Podkreslajgc, ze ta obecnos¢ jest ,,sakramentalnym
uobecnieniem”, Papiez pisze: ,,Sakramentalne uobecnienie we Mszy swietej ofia-
ry Chrystusa, uwiericzonej Jego zmartwychwstaniem, zaklada specyficzng obec-
nos¢, o ktérej — cytujac stowa Pawta IV — »méwi si¢ jako o rzeczywistej nie w sen-
sie wylgcznosci, tak jakby inne nie byty rzeczywiste, ale przez antonomazje,
poniewaz jest substancjalna, a w jej mocy Chrystus, Bog — Czlowiek caty staje si¢
obecny«”(EE 15). Za Soborem Trydenckim (sesja XIII) Jan Pawel Il przypomina
termin ,,transsubstancjacji”’ (EE 15), a za Pawlem IV podkresla, zwracajac si¢ szcze-
gdélnie do teologéw: ,,Kazde tltumaczenie teologiczne, ktére w jakis sposéb chcia-
loby przenikna¢ t¢ tajemnice, aby bylo w zgodzie z wiarg katolicka, musi przy;jac,
ze po przeistoczeniu, w obiektywnej rzeczywistosci, niezaleznie od naszego du-
cha, chleb i wino przestaly istniec tak, ze od tego momentu staly si¢ czcigodnym
Ciatem i Krwig Pana Jezusa”(EE 15).

Papiez, nie negujac réznych préb wyjasniania tajemnicy Eucharystii, zwlasz-
cza transsignifikacji i transfinalizacji, bardzo mocno podkresla niewzruszong ak-
tualnos¢ transsubstancjacji, czyli przeistoczenia, mocg ktérego dokonuje si¢ ,,sa-
kramentalne uobecnienie” — rzeczywista i obiekty wna obecnos¢ zmartwychwstatego
Pana pod postaciami chleba i wina (EE 11-12). Termin ,,antenomazja”, czyli ,,na-
zwa dana zamiast”, ma jeszcze mocniej podkresli¢, ze po przeistoczeniu ,,chleb”
nie jest chlebem, ale Cialem Chrystusa, a ,,wino” nie jest juz winem, lecz Krwig
Chrystusa.

Na tym tle Papiez przypomina nauke o Eucharystii jako ofierze i uczcie, pod-
kreslajac, ze ,,Msza §wigta uobecnia ofiar¢ Krzyza” i jest ,,ofiarg w pelnym sensie”
(EE 12-13). Poniewaz jest to ofiara paschalna, dlatego uobecnia nie tylko meke
i Smier¢ Jezusa, ale ,,takze Jego zmartwychwstanie, w ktérym ofiara znajduje swo-
je wypelnienie”(EE 14).
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Ofiara Eucharystyczna ma takze charakter pneumohagijny, gdyz , Kosciét pro-
st o ten Boski Dar, 7Zrédlo kazdego innego daru, w epiklezie eucharystycznej” i

w Eucharystii zmartwychwstaty Chrystus ,,przekazuje nam takze swego Ducha”
(EE 17).

ROZNE ASPEKTY EUCHARYSTII

Aspekt eklezjalny. Papiez naucza, ze Eucharystia jest takze ,,ofiarg Kosciola,
ktory jest wezwany, aby skladajac ofiarg¢ Chrystusa, ofiarowal réwniez samego
siebie” (EE 13). Jan Pawet II przypomina tez ze , Eucharystia buduje Kosciét”
(EE 21).

Aspekt maryjny. Przy — jak to wyjasnia Papiez — zastosowaniu ,,glebokiej ana-
logii” mozna méwi¢ réwniez o maryjnym aspekcie Eucharystii (EE 55).

Aspekt eschatologiczny. Eucharystia posiada takze ,,ukierunkowanie eschato-
logiczne” (EE 19), poniewaz ,kieruje ona do ostatecznego celu i jest przedsma-
kiem pelni radosci obiecanej przez Chrystusa; w pewnym sensie jest antycypacija
Raju” (EE 18). Ponadto ,,w Eucharystii otrzymujemy takze¢ gwarancje zmartwych-
wstania cial” (EE 18).

Aspekt egzystencjalny. Trudno sobie w ogéle wyobrazi¢ zycie chrzescijanina
bez Eucharystii. ,,Daje ona impuls i zasiewa ziarno nadziei w nasze codzienne za-
dania i obowigzki”. Pomaga w ,,polepszeniu egzystencji i zaangazowaniu na rzecz
przemiany swiata zgodnie z Ewangelig” (EE 20). Papiez jednak przypomina, ze
»tajemnica eucharystyczna — ofiara, obecnos¢, uczta — nie dopuszcza ograniczen
ani instrumentalizacji; powinna by¢ przezywana w swej integralnosci, czy to w wy-
darzeniu liturgicznym, czy w osobistym dialogu z Jezusem tuz po przyjeciu Ko-
munii $w., czy tez podczas modlitwy na adoracji eucharystycznej poza Mszg sw.”
(EE 61). Jest to jednocze$nie zache¢ta Papieza do adoracji Najswigtszego Sakra-
mentu, ktéra w wielu srodowiskach Koscioléw lokalnych zostala zaniedbana.

,OTO WIARA”

W tym chaosie Swiata Papiez z pelng §wiadomoscia odpowiedzialnosci za Ko-
$cidl, podajgc zgodng z Objawieniem nauke o Eucharystii, pisze: ,,Oto wiara, ktorg
przez wieki zyly cale pokolenia chrzescijan. T¢ wiar¢ Magisterium Kosciola nie-
ustannie potwierdzato z radosng wdzigcznoscig na nieoceniony dar” (EE 11). Gdzies$
sze$¢ wiekow przed Chrystusem Jeremiasz pisatl: ,,Nawet prorok i kaplan blgdza
po kraju, nic nie rozumiejac”’(Jr 14,18). Zeby przeciwdzialaé takiej sytuaciji, Pa-
piez w imieniu Kosciola musi nauczaé i przypominaé doktryne wiary niezaleznie
od sytuacji, tendencji i przemian na swiecie. W wywiadzie dla ,,Polityki” Ute Ran-
ke-Haineman, profesor, przedstawicielka chrzescijanskiej teologii feniministycz-
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nej, nie ukrywala, Ze emocjonalnie nie lubi chwilami Jana Pawla II za jego niekt6-
re nauki, ale gdy dziennikarz zapytal, czy Papiez ma tego nie nauczaé, odpowie-
dziala: ,,On musi tego naucza¢! Musi by¢ na tym §wiecie jaki$ punkt odniesienia”

W tej sytuacji nalezy ze zdziwieniem odnie$¢ si¢ do reakcji na encykliki papie-
skie, zwtaszcza na Ecclesia de Eucharistia i na Deklaracj¢ Dominus lesus, niekt6-
rych Srodowisk w kraju nad Wistg 1 Odra, takze Srodowisk uwazajacych si¢ za
katolickie. Zwykle najcz¢stszym zarzutem formulowanym pod ich adresem jest
opinia, ze hamuja one rozwéj ekumenizmu. Srodowiska te zapominaja, ze jakikol-
wiek ekumenizm, ktéry dokonuje si¢ kosztem objawionej doktryny, nie jest eku-
menizmem, ale uniformizmem, i nie ma nic wspélnego z jednoscia chrzescijan.

W sferze jednosci w nauce i praktyki dotyczacej Eucharystii jestesSmy w zasad-
niczej wspdlnocie z naszymi braémi prawostawnymi. Kiedys wracaliSmy z rumun-
skich Alp Transylwanskich, z masywu Fagaraszy, 1 zatrzymaliSmy si¢ w miescie
Fagarasze. Znajomi Rumuni zaprowadzili nas do cerkwi i przedstawili popowi.
Ten, podobny do patriarchy, zresztg ksztatcony w Paryzu, uscisngl nas wszystkich,
a do mnie powiedzial: ,,Bracie drogi, nic nas prawie nie dzieli, }aczy nas Pan nasz,
Jezus Chrystus, 1 Naj$Swietsza Eucharystia. Przyszios¢ chrzescijanstwa w naszych
wyznaniach, bo przeciez lux ex oriente”



