PIERRE COULANGE
Venasque

CZY INSTYTUCJE
STAREGO TESTAMENTU SA TYMCZASOWE?

Refleksja nad Swiatynia i Prawem na podstawie Dei verbum 15

Sobor Watykafiski II odnowil miejsce Pisma Swictego w liturgii,
a zwlaszcza przywrocil cze$¢ nalezna tekstom Starego Testamentu.
Poglebit takze refleksje nad Bozym objawieniem oraz nad wzajemnym
odniesieniem Starego 1 Nowego Testamentu. Tekstem szczegolnie
znamiennym jest, naszym zdaniem, numer 15 Konstytucji dogmatycz-
nej Dei verbum; on tez stanie si¢ punktem wyjscia dla niniejszej refleks;ji.
Oprzemy si¢ zwlaszcza na zawartym tam stwierdzeniu dotyczacym
Starego Testamentu: Jakkolwiek ksiggi te zawieraja takze sprawy
niedoskonale i1 przemijajace (imperfecta et temporaria), pokazuja jed-
nak prawdziwa pedagogi¢ Boza (por. KO 15).

Pomimo swej niedoskonalo$ci 1 przemijalnosci sa to sprawy
wychowawcze. Ukazuja nam co$§ nieco$ z planu Bozego, ktory sig
wypelnia za pomoca pewnych instytucji. Otoz to, co jest prawdg tych
ksiag, dotyczy takze okreslonych w nich instytucji. Skoncentrujemy
si¢ zatem na dwoch przykladach takich instytucji, i to bynajmniej nie
byle jakich: chodzi o Swiatynie Jerozolimska i o Prawo. Odnosimy
bowiem wrazenie, ze te wlasnie instytucje mowig nam co$§ o krolest-
wie 1 objawiaja — pomimo swego niedoskonalego charakteru — co$
o wiele wigkszego, dowartosciowanego w pelni przez Jezusa Chrys-
tusa.

1. Swiatynia

W religiach Bliskiego Wschodu $wiatynmia znajduje si¢ w samym
centrum zycia religijnego. Kult ma tu istotne znaczenie. Roland de
Vaux opowiada, ze w $wiatyniach Mezopotamii ,,dzien boga toczyl si¢
tak samo jak dzien krolewski: tak wigc ubierano statug, ssrwowano jej
positki, kazano jej si¢ przechadza¢ w paradnych korowodach. Ten
codzienny rytual wymagatl licznych przybudowek, mieszkan dla kap-
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lanoéw 1 stug, magazynow, kuchni, stajni, ktére podkreslaly podobien-
stwo migdzy Swigtynia boga i palacem krola™!

a) Kult a Prawo

PowyzZsze spostrzezenia nasuwaja wiele uwag: w Izraelu kult ma
niewatpliwie kapitalne znaczenie, ale nie mozna oddziela¢ go od Prawa.
Stad tez prorocy bgda bezustannie demaskowac oddzielanie kultu od
przestrzegania Prawa. Specyfika Izraela, poza zakazem tworzenia
obrazow czy wyobrazen, jest Tora: instytucja, ktora odroznia Izrael
od innych ludoéw. Tora jest bowiem Prawem objawionym przez Boga
czlowiekowi 1 ukazujgcym mu drogg zbawienia, pokazujacym, jak Bog
pojmuje zycie migdzy ludzmi.

Nie ma tu miejsca na sprawowanie jakiego$ kultu ,,zwyczajnego”,
ktory nalezaloby praktykowaé bez jakiego$ innego zatroskania, ale
chodzi o kult autentyczny, ktory polega na podwojnym przestrzeganiu:
kultu 1 Prawa — jak pojmuje to 1zajasz, zwlaszcza w 1z 1, 11n.

Ta konieczno$¢ i ten obowiazek wskazuja nam na wole Boga,
a moze nawet uprzednio na sama Jego natureg, na Jego milto$¢. Bog nie
zadowala 51¢ samym sktadaniem Mu ofiar. Nie jest Boglem w tym
sensie, ze si¢ zajmuje wylacznie oddawaniem Mu czci 1 uznawaniem
Go za transcendentnego. Jego mito$¢ posuwa si¢ az do troski o zba-
wienie, a dobro, o doskonalos¢ tych wszystkich, ktorych stworzyl.
Sugeruje pobozno$¢ polegajaca na przestrzeganiu zasad zycia co-
dziennego: Tora obejmuje cale zycie rodzinne 1 spoleczne. Kult jest
relatywizowany, a zarazem znamienny czyms$§ mocniejszym, wazniej-
szym: dzielem milosierdzia. ,,Twoja laskawos¢ sigga az do niebios”
(Ps 108[107], 5), a objawia si¢ w przychodzeniu z pomocg ubogim:
,Podnosi nedzarza z prochu, i dzwiga z gnoju ubogiego, by go posadzi¢
wsrod ksiazat, wérdd ksigzat swojego ludu” (Ps 113[112], 7-8).

b) ,,Dom moj bedzie nazwany domem modlitwy
dla wszystkich narodow” (1z 56, 7)

Jezus unosi si¢ przeciw handlarzom. Dlaczego to czyni, skoro karci
ucznioéw, ktorzy podziwiaja kamienie Swiatyni? Co oznacza zatem
przedsionek pogan, zapelniony przekupniami podczas wielkich Swigt?
Zastanowmy si¢ nad tym, jak Ewangelie cytujg powyzszy tekst Izaja-

' R. de Vaux OP, Instytucje Starego Testamentu (tlum. ks. T. Brzegowy), Pallottinum,
Poznan 2004, s. 299.
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sza. Mateusz i Lukasz podaja tylko sam poczatek zdania: ,,Napisane
jest: Mdj dom ma by¢ domem modlitwy, a wy czynicie go jaskinig
zbojcow” (Mt 21, 13; Lk 19, 46), natomiast Marek przytacza je
w calos$ci, lacznie z odniesieniem do narodow: ,,M¢$j) dom ma by¢
domem modlitwy dla wszystkich narodéw, lecz wy uczyniliscie go
jaskinig zbdjcéw” (Mk 11, 17).

Podana przez synoptykow wzmianka o jaskini zbojcow sugeruje
powazne zubozenie funkcji Swiatyni; Jaskmla zbojcow jest mlejscem
bezkarnym, czyli schronieniem przed gniewem Boga. Jest to wigc
calkowite odwrocenie zasadniczej funkcji Swigtyni, ktora z samej swej
natury jest miejscem modlitwy, blagania, wielbienia i przebaczenia
(por. 1 Kpt 8, 30-40).

Réznica miedzy tym, czym $wiatynia powinna by¢, mianowicie
domem modlitwy (bét-tepilld), a tym, czym si¢ stala (jaskinig zbojcow),
odpowiada dwom mowom prorockim; pierwsza jest stowem Pana,
podanym przez Izajasza 56, 7; druga za$§ zarzutem wypowiedzianym
przez Jeremiasza (7, 11): ,Moze jaskinia zbojcoéw stal si¢ w waszych
oczach ten dom, nad ktérym wzywano mojego imienia? Ja to dobrze
widze — wyrocznia Pana” WyraZzne odniesienie do tego zdania jest tu
wprost oczywiste, albowiem Prorok obwieszcza bezuzytecznos¢ kultu
Judejczykow, jesh ich postgpowanie nie odpowiada sprawiedliwosci
1 poszanowaniu Tory:

»Stowo, ktore Pan skierowal do Jeremiasza:

Stan w bramie §wiatyni i gto§ nastepujace slowa:
Shuchajcie stowa Panskiego, wszyscy z Judy,

ktérzy wchodzicie tymi bramami,

aby odda¢ poklon Panu.

Tak mowi Pan Zastgpow, Bog Izraela:

Poprawcie postgpowanie 1 wasze uczynki,

a pozwol¢ wam mieszka¢ na tym miejscu.

Nie ufajcie stowom klamliwym, gloszacym:

Sw1atyn1a Panska, swiatynia Panska, §wigtynia Panska!
Albowiem jezeli naprawde poprawicie wasze postgpowanie
1 jezel bedziecie si¢ kierowac

wylacznie sprawiedliwoscig jeden wobec drugiego,

jesli nie bedziecie uciskac¢ cudzoziemca,

sieroty 1 wdowy 1 jesli krwi niewinnej

nie bedziecie rozlewa¢ na tym miejscu

1 jezeli nie pojdziecie za cudzymi bogami

na waszg zgube,
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wtedy pozwol¢ wam mieszka¢ na tym miejscu
na ziemti, ktéra dalem przodkom waszym
od wiekoéw po wieki.
Oto wy na prézno pokladacie ufnosc
w zwodniczych stowach.
Nieprawda? Krasé¢, zabijaé, cudzotozy¢,
przysiggac falszywie, pali¢ kadzidlo Baalowi,
chodzi¢ za cudzymi bogami, ktorych nie znacie...
A potem przychodzicie i stajecie przede Mna
w tym domu, nad ktérym wzywano mojego imienia,
1 mowicie: «Oto jesteSmy bezpieczni»,
by moéc nadal popetniaé te wszystkie wystepki” (Jr 7, 1-10).
Kapitalne jest tez odniesienie do wszystkich narodéw. Sugeruje ono
bowiem uniwersalistyczny wymiar Swigtyni — po linii stow proroka
Izajasza. W Ewangelii sSw. Marka werset 11 (rozdziatu 11): ,, Tak (Jezus)
przybyl do Jerozolimy i wszedl do §wiatyni. Obejrzal wszystko, a ze pora
byla juz p6zna, wyszedl razem z Dwunastoma do Betanii”, przygotowuje
scen¢ wypgdzenia przekupniow. Skoro Jezus ,,obejrzal wszystko”, to
udal si¢ prawdopodobnie do réznych zakatkow Swiatyni, a zwlaszcza do
przedsionka pogan. Podczas wielkich $wiat zwigkszala si¢ bardzo
ludno$¢ Jerozolimy, przybywali tu takze przer6zni sprzedawcy zwierzat,
aby odpowiedzie¢ na zapotrzebowame ludzi, zwigzane z nakazem
ofiarowania ich w Swiatyni. A pomewaz Waskle uliczki miasta byly
zatloczone, tolerowano ,,osiedlanie si¢” tych kupcow w przedsionkach
Swiatyni, czyli w mlejscach przew1d21anych normalnie i traktowanych
faktycznie jako obszary ciszy i modlitwy. Gdy chodzi natomiast o ludzi
wymieniajagcych pieniadze, ktorzy tez tam si¢ znajdowali, to sama ich
obecnos¢ (i praca) pozwalala Zydom przybylym z obcych terenow
kupowac zwierzgta ofiarne, jak na przyklad golebie, albo tez wyposazy¢
si¢ w dydrachmy, ktérymi oplacano podatek na Swiatynig.
Ewangelista Marek podaje inny jeszcze szczegél: ,,...1 nie pozwolil
tez, zeby kto$ przeniost sprzet jaki$ przez Swiatynig¢” (11, 16). Przedsio-
nek pogan stuzyt bowiem za skroét drogi dla tych, ktorzy cheieli przejsc
z jednej strony na druga, nie przechodzac przez portyki; niewykluczone
jest takze, ze przedsionek ten stuzyl rowniez za przejscie dla tych,
ktorzy ze wschodnich czgéci miasta podazali na Gorg Oliwna (1 na
odwré6t). W okresach wzmozonej aktywnoéci kultycznej 1 handlowe)
nie troszczono si¢ specjalnie o wynikajace stad halas 1 zamieszanie.
Wazne jest przy tym stwierdzenie nowosci, jaka Jezus wnosi do
kultu; wypedzajac przekupnidéw, stara si¢ przywrociC przedsionkom
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Swiatyni wlasciwg ich funkcje miejsca modlitwy, miejsca adoracji Boga
dla ludéw. Broni zdecydowanie praw Boga, a czyni to ponadto
z odwaga i autorytetem. Dzialanie Jezusa stanowi tutaj aktualizacje
zapowiedzi proroka Zachariasza: ,Nie bedzie juz w owym dniu
przekupnia w domu Pana Zastgpoéw” (Za 14, 21b).

Jezus nadaje instytucji $wiatyni wlaéciwa, jej interpretacjc; po linii
proroka Izajasza Czy nalezy widzie€ to jej przeznaczenie w samych
zalqzkach jej konstrukcji? Juz w samej swej materialnosci Sw1atyn1a
jest miejscem otwartym dla narodéw. Wiadomo zreszta, ze nie budo-
wali Swiatyni Izraelici, lecz Fenicjanie?, i ze te najcenniejsze materialy
pochodzily z zagranicy. Dopiero z czasem Swiatynia stawala si¢ coraz
bardziej ekskluzywna, bedac nawet powodem konfliktéw 1 goryczy:
pomyslmy choc¢by o wykluczeniu z niej Samarytan podczas odbudowy
za kroéla Cyrusa (por. Ezd 4, 1-5):

c) Miejsce prawdziwej adoracji

Problem centralizacji kultu (por. Pwt 12), ktéry byl grotem reformy
Jozjasza (por. 2 Krl 23), zostal jakby przeorientowany przez Jezusa:
nie chodzi juz o kwesti¢ geograficzng, lecz o integralnos¢ serca.
Potwierdzenie tego mamy w Ewangelii Janowej, kiedy to Pan zwraca
si¢ do Samarytanki ze stowami: ,,Wierz Mi, kobieto, ze nadchodzi
godzina, kiedy ani na tej gorze, ani w Jerozolimie nie begdziecie czcili
Ojca” (J 4, 21).

Centralizacja kultu, dzigki ktérej Jozjasz staje si¢ Swigtym krélem:
,Nie bylo przed nim kréla podobnego do niego, ktéry by zwrocil sig
do Pana calym sercem, calag duszg i cala mocg — zgodnie z calym
Prawem Mojzesza. I po nim juz nie zjawil si¢ taki jak on” (2 Krl 23,
25), nabiera swego wlasciwego sensu wraz z Jezusem, ktory jest
»owietym Boga” — zgodnie z wyrazeniem Szymona Piotra (J 6, 69).
Jest to bowiem ,,centralizacja” rozumiana w sensie jednosci serca, do
jakiej wzywa On ucznidéw, domagajac si¢ od nich wyboru integralnego,
ktory nie znosi zadnego kompromisu, zadnego pomieszania, zadnego
powrotu do siebie. Jest to bezwzglgdny charakter ewangelicznego
wezwania, odnotowany przez Mateusza (19, 21): ,Je$li chcesz by¢

Pierwsza Ksigga Krdlewska wspomina o tym, ze budowali )3 Gibilici, czyli mieszkancy
Byblos w Fenicji. Hiram, krol Tyru, dostarczyl Salomonowi drzewo cedrowe i cyprysowe
(por. 1 Krl 5, 15-20). Salomon o$wiadcza Hiramowi: ,,...wiesz, ze nie mamy ludzi tak
umiejacych cig¢ drzewa jak Sydonczycy” (w. 20). Wszystkle te fakty wskazujg Scislg
wspolprace Salomona z Hiramem, ktora doprowadza w koncu do zawarcia przez nich
przymierza (w. 26).
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doskonaly, idz, sprzedaj, co posiadasz, i daj ubogim, a bedziesz mial
skarb w niebie. Potem przyjdzichodz za Mna”, wzglednie przez Lukasza
(9, 62): ,,Ktokolwiek przyklada reke do pluga, a wstecz si¢ oglada, nie
nadaje si¢ do krolestwa Bozego”, a zarazem jedyne miejsce kultu,
albowiem z tej oto budowanej ludzkimi rekami Swiatyni ,,nie zostanie
kamien na kamieniu, ktory by nie byl zwalony” (Lk 21, 6; Mk 13, 2).

Prorocy przeczuwali niezwykloéc’ tego zamieszkiwania Boga wsrod
ludzi, tego jedynego i tak ogramczonego wobec nieskonczonos$ci Boga
miejsca. Przejawia si¢ co§ z watpienia w pytaniu Salomona: ,,Czy
jednak naprawde¢ zamieszka Bog na ziemi? Przeciez niebo i niebiosa
najwyzsze nie moga Ci¢ objal, a tym mniej ta $wiatynia, ktora
zbudowaltem™ (1 Krl 8, 27).

Pytanie to znajduje prawdziwa odpowiedz wraz z Jezusem. Nie
chodzi juz o Boga, ktory mieszka w Swiatyni, lecz o Syna Bozego,
ktory sam jest Swiatynig. Dokladniej zas chodzi o Jego Cialo — zgodnie
z egzegeza $w. Jana: ,Zburzcie t¢ $wiatynig, a Ja w trzech dniach
wznios¢ ja na nowo” (J 2, 19). Ta nowa Swiatynia jest Cialo Chrystusa.

Urzeczywistnia si¢ proroctwo Izajasza (66, 1): ,,Tak mowi Pan:
Niebiosa s3 moim tronem, a ziemia podnozkiem dla ndég moich. Jakiz
to dom chcecie Mi wybudowac i jakiez miejsce da¢ Mi na mieszkanie?”
To Bég buduje dom, jak to dobrze zrozumial prorok Natan.

Natomiast Izajasz wyjasnia, w jaki sposob Pan zbliza si¢ do swego
ludu nie w $wiatyni uczynionej rgka czlowieka, lecz sama swa obecnos-
cig przy pokornych i cierpigcych, tych, ktorzy potrzebuja lekarza: ,, Tak
bowiem mowi Wysoki 1 Wzniosly, ktorego stolica jest wieczna, a imig
Swigty: Zamieszkuje miejsce wzniesione 1 Swigte, lecz jestem z czlowie-
kiem skruszonym i pokornym, aby ozywi¢ ducha pokornych i tchna¢
zycie w serca skruszone” (Iz 57, 15).

Jes$li wraz z Herodem Swiatynia stala si¢ wspaniala 1 budzi podziw
u wszystkich — pomyslmy choc¢by tylko o jej opisach podanych przez
Jozefa Flawiusza® — to Apokalipsa ukazuje nam Swiatyni¢ nie uczynio-

»Ale w tych nieszczgsnych chwilach nic tak bardzo nie przygngbialo narodu, jak
Wystdw1eme na widok obcych miejsca $wigtego, ktore dotychczas przed nimi bylo zakryte.
Pompejusz bowiem wszedl ze swoim otoczeniem do miejsca Przybytku, do ktorego wstep
mial wedlug $wigtego prawa tylko sam arcykaplan, 1 obejrzal to, co znajdowalo si¢
wewngtrz: $wiecznik, lampy, stol, naczynia ofiarne i kadzielnice — wszystko ze szczerego
zlota — wielkie zapasy zebranych korzeni i $wigty skarbiec, liczacy okolo dwa tysigce
talentow. Nie tknal on jednak ani tych, ani zadnych innych kosztownosci; co wigcej — po
uplywie jednego dnia od chwili zdobycia $wiatyni ~ kazal stuzebnikom $wigtynnym oczysci¢
ja i przystapi¢ do skladania tradycyjnych ofiar”™ Jozef Flawiusz, Wojna Zydowska (thum.
J. Radozycki), Warszawa 1991, s. 73 (nr 152-153). Por. H. Cousin — J. P Lémonon -
J. Massonnet, Le monde ou vivait Jésus, Paris 2004, s. 257.
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na reka czlowieka: ,,I unidst mnie w zachwyceniu na gorg wielka
1 wyniosla, 1 ukazal mi Miasto Sw1¢te — Jeruzalem, zstf;pu]a,ce Z nieba
od Boga, majace chwalg Boga (...) A $wiatyni w nim nie dojrzalem: bo
jego $wiatynia jest Pan, Bog wszechmogacy, oraz Baranek” (Ap 21,
10-11 1 22).

Wszystko wigc si¢ zmienitlo wraz z Chrystusem, i to nie tylko
materialno$¢ Swiatyni; zmienit si¢ takze kult, spos6b zwracania si¢ do
Boga. Kult, a zwlaszcza ofiary, mogly by¢ tatwym srodkiem usprawied-
liwienia si¢ przez Bogiem z wystepku; 1 dlatego fortuna mogla otwiera¢
brame¢ wszelkiego rodzaju bezecnosciom, polaczonym nastepnie z ,,wy-
bieleniem” za poérednictwem ofiary skladanej] w dobrej i nalezytej
formie. Tak postepujacy czlowiek zachowywal ,,na swoj sposob” Torg,
nie przylegajac do niej doglgbnie; prorocy odczuwali niekiedy bolesnie
ten przedzial, jaki mogl powstawac pomigdzy praktyka a przylgnigciem
calym sercem, mi¢dzy instytucja a wiernosciag Panu. Mowa Izajasza
(1, 14-15) czyni wyraznie aluzj¢ do tych kryminalnych zachowan, ktore
nie przeszkadzaja wcale praktykowaniu kultu, albo raczej nawotuja do
niego: ,,Nienawidz¢ cala dusza waszych swiat nowiu 1 obchodoéw; staly
Mi si¢ cigzarem, sprzykrzyto Mi si¢ je znosi¢! Gdy wyciagniecie rece,
odwrocg od was me oczy. Choc¢byscie nawet mnozyli modlitwy, Ja nie
wystucham. R¢ce wasze pelne sa krwi”

Azeby Prawo bylo w pelmi przezywane i tak naprawde prak-
tykowane, trzeba zapisac¢ je nie na tablicach kamiennych, ktore sa
zawsze czym$ zewngtrznym, ale w sercu, miejscu wnetrza czlowieka.
To doprowadza nas do Prawa jako instytucji.

2. Prawo

Pytanie, jakie mozna w tym miejscu prawomocnie postawic, doty-
czy obwieszczanego przez Chrystusa wypelnienia Prawa. Prorocy nie
sg instytucja jako taka, niemniej rola, jakg odegrali w odniesieniu do
stosowania Prawa, jest po prostu kapitalna. Prawo zostalo objawione
przez Boga, wymaga jednak niewatpliwie odpowiedniej interpretacji ze
wzgledu na ewentualne wypaczenia, formalizm, a w koncu ozigblosc,
jaka towarzyszy zachowywaniu przykazan. Taka tez bedzie rola
prorokow, ktorzy przypominaja w por¢ 1 nie w por¢ ducha Tory.

a) Prawo wymagajqce ustawicznej interpretacji

Prorocy, jak widzielismy, uswiadomia sobie natychmiast zgorszenie
spowodowane rozdzwiekiem migdzy formalizmem a oddaleniem Pana.
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Wystarczy przypomnieé i uswiadomi¢ sobie to, co Izajasz mowi na
temat postu:
»,Czemu poscilisémy, a Ty nie wejrzales?
Umartwiali$my siebie, a Ty tego nie uznale$?
Otoz w dzien waszego postu
wy znajdujecie sobie zajecie
1 uciskacie wszystkich swoich robotnikow.
Ot6z poscicie wirdod wasni i sporow,
1 wéréd niegodziwego walenia pigscia.
Nie posccie tak, jak dzi§ czynicie,
zeby si¢ rozlegat zgietk wasz na wysokosci.
Czyz to jest post, jaki Ja uznaje,
dzien, w ktorym si¢ cztowiek umartwia?
Czy zwieszanie glowy jak sitowie
1 uzycie woru z popiolem za postanie —
czyZ to nazwiesz postem
1 dniem milym Panu?
Czyz nie jest raczej postem, ktory Ja wybieram:
rozerwac¢ kajdany zla,
rozwigza¢ wigzy niewolli,
wypusci¢ na wolno$¢ uci$nionych
1 wszelkie jarzmo potamag;
dzieli¢ swoj chleb z gltodnym,
do domu wprowadzi¢ biednych tulaczy,
nagiego, ktorego ujrzysz, przyodziac¢
1 nie odwroci€ si¢ od wspdlziomkow” (1z 58, 3-7).

Rowniez obrzezanie przestaje juz by¢ chyba znakiem przymierza,
skoro nie dotyka serca, czyli najwigkszej glgbi bytu 1 — by tak
powiedzie¢ — poprzez wyciSnigcie znamienia integralnosci danej osoby.
Prorok Jeremiasz nawoluje: ,,Obrzezajcie si¢ ze wzgledu na Pana
1 odrzuccie napletki serc waszych, mezowie Judy i mieszkancy Jerozo-
limy, bo inaczej gniew moéj wybuchnie jak plomien i bedzie plonal,
a nikt nie zdota go ugasi¢, z powodu waszych przewrotnych uczynkow”
(Jr 4, 4) 1 wyjasnia z bolem: ,,wszystkie narody sa nieobrzezane i caly
dom Izraela jest nieobrzezanego serca” (Jr 9, 25).

Historia Izraela, jaka zostala odmalowana w okresie patriarchow,
sugeruje nast¢pstwo przymierzy, ciggle zrywanych 1 wciaz zawieranych
na nowo z inicjatywy Boga. Stad tez prorocy dostrzegaja stopniowo
konieczno$¢ otrzymania od Pana przymierza nowego rodzaju, ktore
polozy wreszcie kres tym wcigz powtarzanym zerwaniom. W tym
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wiasnie duchu Jeremiasz zapowiada nadejscie nowego przymierza,
berith hadasa: ,,Oto nadchodza dni — wyrocznia Pana — kiedy zawrg
z domem Izraela i z domem Judy nowe przymierze” (Jr 31, 31).

Wyrazenie ,,nowe przymierze” pojawia si¢ tylko raz jeden w Starym
Testamencie. Paralelne wypowiedzi spotykamy u Ezechiela (16, 60:
,przymierze wieczne”; 37, 26: ,przymierze pokoju” - ,wiekuiste
przymierze”), 1zajasza (55, 3161, 8: ,,wieczyste przymierze”) 1 Barucha
(2, 35: ,,przymierze wieczne”), ale prorocy ci moéwia raczej o ,,przymierzu
wiecznym” (berith 6lam), podobnie zreszta jak Jeremiasz w paru innych
miejscach (Jr 32, 40; 50, 5)*; w dwoch przypadkach przymierze to
przechodzi przez wewnetrzng odnowe, jak to podkresla z cala moca
prorok Ezechiel (11, 19-20): ,,Dam im jedno serce i nowego ducha dam
do ich wnetrza. Z ciala ich usune serce kamienne, a dam im serce cielesne,
aby postepowali zgodnie z moimi poleceniami, strzegli nakazoéw moich
i wypelniali je. I tak beda oni moim ludem, a Ja bed¢ ich Bogiem™”

Nasuwaja si¢ w zwigzku z tym dwa pytania: jaki jest status Prawa
wedhug tej teologii odnowionego przymierza? jaka w gre tu wchodzi
teologia krolestwa?

Pierre Buis® zauwaza, ze teologia przymierza nastawia si¢, wedlug
prorokow, na nowe rozumienie usprawiedliwienia: ,,nie zachowuje si¢
Prawa po to, by by¢ usprawiedliwionym, lecz wlasnie dlatego, ze si¢
jest usprawiedliwionym” Ta perspektywa, rozwijana w sposéb szcze-
g0lny przez $w. Pawla, ktory widzi w Prawie pedagoga (zob. Ga 3, 24),
jest obecna w Starym Testamencie. Powro¢my do zacytowanego wyzej
wyrazenia Ezechiela, a zwlaszcza do zawartego w nim stowa ,,aby” (Ez
11, 20). Wyrazenie lema’an zaklada zwiazek przyczynowo-skutkowy
pomigdzy inicjatywa Boga a zachowywaniem praw. Chodzi tu o od-
wrocenie perspektywy w odniesieniu do teologii deuteronomicznej,
ktora wyjasnia dzialania Pana wiernoscia ludzi prawu.

Podstawy przymierza wewnetrznego nie nalezy szuka¢ w jakiej$
praktyce moralnej czy obrzgdowej, lecz w samym Bogu, ktéry uswigca:

+ Zauwazmy, Ze wyrazenie ,przymierze wieczne” wystepuje takze w Pigcioksiegu na
okreslenie ,,pierwszego przymierza” (Rdz 9, 16; Wj 31, 16; Lb 18, 19) — zgodnie
z wyrazeniem podanym w Hbr 8, 6-7: Jezus ,stal si¢ posrednikiem lepszego przymierza.
ktére oparte zostalo na lepszych obietnicach. Gdyby bowiem owo pierwsze bylo bez
nagany, to nie szukano by mle]sca na drugie przymierze” Dawid posiuguje si¢ tym samym
wyrazeniem, aby przypomnie¢ dotyczacqg go obietnicg Pana (zob. 2 Sm 23, 5). Por. tez
Syr 17, 12; 45, 7 15). W Hbr 13, 20 wyrazenie to okresla przymierze zawarte przez Jezusa
Jego krwiy.

5 Por. tez Ez 36, 26: ,,I dam wam serce nowe 1 ducha nowego tchng do waszego wnetrza,
odbiore wam serce kamienne, a dam wam serce z ciala”

% Loi, w: Dictionnaire encyclopédique de la Bible. Brepols 1987 s. 754.
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»,Nie z waszego powodu Ja to uczyni¢ — wyrocznia Pana Boga.
Zapamigtajcie to sobie dobrze!” (Ez 36, 32). Powodu dzialania Boga
trzeba szuka¢ w Nim samym: ,,Przez wzglad na Mnie, na Mnie samego,
tak postepuje, bo czyz mam byc¢ zniewazany? Chwaly mojej nie oddam
innemu” (Iz 48, 11). To zas staje si¢ okazja do nauczenia si¢ i poznania
milosci Pana, idei, ktora osigga swoj szczyt w Liscie do Efezjan (2, 4-5):
»A Bog, bedac bogaty w mitosierdzie, przez wielka swa milo$¢, jaka
nas umilowal, 1 to nas, umarlych na skutek wystepkéw, razem
z Chrystusem przywrocil do zycia. Laska bowiem jestescie zbawieni!”

b) Przyklad: niewiasta cudzolozna

Wazne jest bardziej wnikliwe rozwazenie sposobu interpretowania
Prawa przez Jezusa. Przygladajac sig, jak w tym konkretnym przypad-
ku Jezus czyni nowy uzytek z Prawa, zobaczymy, w jaki sposob czyni
On je bardzie) odpowiednim dla krolestwa. W Ewangelii Janowej
epizod z niewiasta cudzolozna dostarcza nam wzorcowego przypadku
jurysprudencji stanowiacej przestanke Dobrej Nowiny o zbawieniu’

1. — Oskarzenie

Jezus uczyni z tej godnej politowania sceny niezwykle miejsce nauki
Prawa i da pozna¢ prawdziwy poziom interpretacji odpowiedniej do
tej sytuacji. W przypadku cudzotdstwa Ksigga Kaplanska przewiduje
kare $mierci: ,,Ktokolwiek cudzolozy z zong blizniego, b¢dzie ukarany
Smiercia i cudzoloznik, 1 cudzoloznica” (Kpt 20, 10). Takie jest tez
oskarzenie tych, ktorzy przyprowadzaja do Jezusa kobietg cudzolozna.

Oto ,,uczeni w Pismie i faryzeusze przyprowadzili do Niego kobiete,
ktérg dopiero co pochwycono na cudzoldstwie, a postawiwszy ja
posrodku, powiedzieli do Niego: «Nauczycielu, t¢ kobiet¢ dopiero co
pochwycono na cudzolostwie. W Prawie Mojzesz nakazal nam takie
kamienowac. A Ty co powiesz?™»” (J 8, 3-5). O ile Ksigga Kaplanska nie
precyzuje rodzaju kary $mierci, jaki winno si¢ tu zastosowac, to Ksigga
Powtérzonego Prawa przewiduje wprost ukamienowanie: ,,Jesli oskar-
zenie to okaze si¢ prawdziwe, bo nie znalazly si¢ dowody dziewictwa

" Interesujaca nas perykopa nasuwa pewne kwestic z zakresu krytyki tekstu praw-
dopodobnie dlatego, ze nie ma jej w najstarszych $wiadectwach. Nie znaja jej na ogdl
Ojcowie greccy, a takze niektdrzy tacinnicy, jak Tertulian czy Cyprian. Spotykamy ja jednak
w kilku starozytnych rekopisach greckich (D, kodeks Bezy) i lacinskich (Wulgata).
Niektérzy egzegect (R.-E. Brown, J. Becker, P E. Boismard, J. D. M. Derrett,
R. Schnackenburg) uwazaja, ze opowiadanie to wywodzi si¢ z tradycji Lukaszowej.
Niektore jednak wyrazenia moga by¢ Janowe: elegon wraz z imieslowem wyrazajacym
celowosé (8, 6; zob. 6, 61 12, 33), rzuca¢ kamienie (8, 7; zob. 8, 59), méketi hamartane — nie
grzesz wigcej (8, 11; zob. 5, 14).
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mliodej kobiety, zaprowadza mloda kobiete do drzwi domu ojca
i kamienowa¢ ja beda mezowie tego miasta, az umrze, bo dopuscita
sie bezecenstwa w Izraelu, uprawiajac rozpuste w domu ojca. Usuniesz
zlo sposrdd siebie (...) Je$li dziewica zostala zaslubiona mezowi,
a spotkal ja jaki$ inny mezczyzna w miescie i spal z nia, oboje
wyprowadzicie do bramy miasta i kamienowac ich bedziecie, az umra:
mioda kobiete za to, ze nie krzyczala bedac w miescie, a tego me¢zczyzng
za to, ze zadal gwalt Zonie blizniego. Usuniesz zlo sposrod siebie. Lecz
jesli mezczyzna znalazt na polu mloda kobiete zaslubiona, zadat jej
gwalt i spal z nig, umrze sam mg¢zczyzna, ktory z nig spal. Mlodej
kobiecie zas$ nic nie uczynisz. Mloda kobieta nie popelnita przestgpstwa
godnego $mierci” (Pwt 22, 20-26).

Zauwazmy najpierw, ze przedstawiony Jezusowi przypadek ma
charakter wybitnie instrumentalny, co podkresla sam Jan slowami:
»2Mowili to, wystawiajac Go na probg, aby mieli o co Go oskarzy¢”
(w. 6). I to jest pierwszy dla Jezusa powod, aby nie ulec zadaniom tego
tlumu. Raymond E. Brown® zauwaza, ze okolo roku 30 Rzymianie
odebrali Sanhedrynowi prawo nakladania kary smierci. W rzeczy
samej czwarta Ewangelia mowi jasno o tym, ze Sanhedryn nie mogl
nikogo skaza¢ na S$mier¢ (por. J 18, 31). Jezus staje zatem wobec
dylematu: albo zastosuje prawo Mojzeszowe 1 narazi si¢ tym samym
wladzom rzymskim, albo tez nie zastosuje tego prawa 1 narazi si¢ przez
to zydom. Sytuacja przypomina zadane Jezusowi kiedy indziej pytanie:
czy nalezy placi¢ podatek cesarzowi? — 1 zwigzang z nim S$cisle Jego
jasng odpowiedz (por. Mk 12, 13-17).

Pan juz wczeéniej usiadl, aby naucza¢ (por. w. 2), 1 nadal siedzi
— wedlug tego opowiadania — w pozycji przewodniczacego, s¢dziego.
Zaskakujaco zaczyna co$ pisaé ,,palcem po ziemi” Wielu egzegetow
snuje przerozne przypuszczenia odnos$nie do tego, co Jezus pisal.
Hieronim sugerowal, ze Jezus pisal nastepujace zdanie z proroka
Jeremiasza (17, 13b): ,,Ci, ktorzy oddalaja si¢ od Ciebie, bgda zapisani
na ziemi™ Wiele rekopiséw uzupelnia ten werset dodajac, iz Jezus
napisal: ,,kazdy ze swoich grzechow”'

2. — Sad wypowiedziany przez Jezusa

Co oznacza odpowiedz Jezusa: ,, Kto z was jest bez grzechu, niech
plerwszy rzuci na nig kamieniem” (w. 7)? Nie jest to osad w Scistlym

* The Gospel according to John (1-12), New York 1966, s. 337,
’ Por. M.-J. Lagrange, Evangile selon saint Jean, Gabalda 1936.
' Ekastou autén hamartiai (kazdemu jego grzechy).
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tego slowa znaczeniu, lecz jedynie zacheta skierowana do oskarzycieli.
Niemniej waga tych slow doprowadza do czego$ w rodzaju ,,nie-bytu”:
,Nikt ci¢ nie potepil?” (w. 10).

Wyjasnijmy najpierw wyraz anamartétos — ,bez grzechu” Nie
chodzi tu niewatpliwie a absolutng niewinnos¢, ktora uniemozliwialaby
faktycznie zadanie sadzenia. Jezus jednak daje t¢ odpowiedz, piszac
wciaZ na ziemi, albowiem inni nalegaja na Niego swymi pytaniami.
Mozna wyobrazic sobie t¢ scen¢ nacechowana jakim$ wspolnym
podnieceniem o dramatycznym charakterze i kontrastujgca mocno ze
spokojem i1 milczeniem Jezusa.

Pan powoluje si¢ na Prawo zydowskie, ktory wymaga, aby swiadek
cudzolostwa zaczal jako pierwszy kamienowac winnego. Pierwszy
kamien nie ma takiego samego statusu, jak nastgpne. To on otwiera
i roznieca proces wykonywania wyroku $mierci. Materialnie nie jest
jeszcze Smiertelny, ale jest Smiertelny faktycznie na skutek zbiorowego
zjawiska, jakie rozpoczyna. Jesl nie bedzie tego pierwszego kamienia,
kobieta nie zostanie uSmiercona. Prawo przewiduje, kto ma rzucic¢ ten
pierwszy kamien: Swiadkowie. Ksiega Powtorzonego Prawa okresla to
wyraznie: ,,Re¢ka swiadkOow pierwsza si¢ wzniesie przeciw niemu, aby
go zgladzi¢, a potem rgka calego ludu” (Pwt 17, 7). Tak wigc Jezus
swym spokojem 1 swa odpowiedzig rozbraja gniew rozmowcow, wyci-
sza namig¢tnos$ci 1 odsyla kazdego do jego wlasnego sumienia.

Jezus jawi si¢ tu prawodawca zwlaszcza w tym sensie, ze wypowiada
zasade sprawiedliwo$ci. Zasada ta zwraca uwagg¢ tym mezczyznom,
ktorzy traktuja kobiete z nienawiscia 1 przemoca, na fakt, ze oni sami
nie majg dyspozycji typowych dla wykonywania aktu sprawiedliwosci.
Warunkiem wymaganym nie jest tu calkowita nieobecnos¢ grzechu,
lecz co najmniej odroznienie aktu oskarzenia, ktory jest juz okreslony
sam w sobie, od aktu osadzenia.

Prawo rzymskie, juz w czasach Chrystusa, uznawalo koniecznos¢
zarowno dla oskarzenia, jak 1 a fortiori do osadzenia, posiadania
prawego sumienia. I tak Cyceron zauwaza, ze nie powinien oskarzac,
ani tym bardziej osadzaé ten, kto zarzuca jaka$ wade czy przewinienie
innemu, podczas gdy sam jest obciazany taka sama wadg lub przewi-
nieniem'' Formula cyceronska nie mowi o koniecznosci bycia wolnym
od wszelkiego grzechu, lecz ogranicza si¢ jedynie do podobnego
(analogicznego) wystgpku: chcac wystapi¢ w roli oskarzyciela, czyli

it _Non modo accusator, sed ne obiurgator ferendus est is, qui, quod in altero vitium
reprehendit, in eo ipso deprehenditur” Cicero, Verrines, 111, 2.
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dostownie wysunac jakie$ zarzuty (oskarzenia), trzeba koniecznie by¢
wolnym od takiego samego czynu (wystepku). Oskarzenie takie jest
o tyle jeszcze cigzsze i powazniejsze, ze czym innym jest zachgcac kogos
1 odwracac¢ od zla poprzez jakies uwagi czy nagany prywatne, a czym
innym oskarza¢ go publicznie. Lagrange uwaza, ze Jezus, ktory czyta
w sercach (zob. J 6, 64), demaskuje u tych, ktérzy oskarzaja kobiete
cudzolozna, grzech podobny, ktory mozna by z powodzeniem nazwac
cudzolostwem duchowym, ktore atakowali tyle razy 1 z tak wielka
mocg prorocy, a zwlaszcza Ozeasz. Sam Jezus za$§ dopowie nieco
pozniej: ,,Wy dokonujecie czynéw ojca waszego. Rzekli do Niego:
Mys$my si¢ nie urodzili z nierzadu, jednego mamy Ojca — Boga” (J 8, 41);
,, Wy macie diabla za ojca i1 chcecie spelnia¢ pozadania waszego ojca.
Od poczatku byl on zabojca 1 nie wytrwal w prawdzie, bo prawdy
w nim nie ma. Kiedy mowi klamstwo, od siebie mowi, bo jest klamca
1 ojcem klamstwa” (w. 44). Samo bowiem wykorzystywanie grzechu
tej niewiasty do szantazowania Jezusa 1 doprowadzenia Go do kary
$mierci jest aktem przewrotnym, wypaczajacym calkowicie Prawo
Mojzeszowe. Ich zamiarem jest jedynie oskarzenie Sprawiedliwego,
a przeciez czynig to faktycznie pod pozorem gorliwosci w zachowywa-
niu Tory. Ich zasadniczym wystgpkiem demaskowanym wielokrotnie
przez Jezusa jest przekreSlanie przykazania mitoSci w imi¢ przepisow
obrzedowych (por. np. Mk 7, 10nn).

Tym, kto nie ma grzechu, jest w tym kontekscie ten, kto jest wierny
Panu w milosci, w wypelnianiu przykazan, w swoim postgpowaniu.
Tuta) natomiast oskarzyciele wykazuja zarliwo$¢, ktora brzmi fal-
szywie 1 zostaje ostatecznie potepiona prosta uwaga Pana. Widza tylko
pozory, gdy tymczasem Jezus potrafi tak naprawd¢ sadzi¢ wedlug
sprawiedliwosci: ,,Nie sadzcie z zewngtrznych pozorow, lecz wydajcie
wyrok sprawiedliwy” (J 7, 24).

Najstarsi oddalaja sie jako pierwsi; jako pierwsi chyba dostrzegaja,
ze Jezus odbija jak zwierciadlo grzech, ktory chcieli potgpi¢. Afera
przeksztalca si¢ na korzy$¢ Jezusa, ktory jest sprawiedliwy, jedyny
wolny od grzechu; to On jest w stanie odesta¢ kazdego do jego
wlasnego sumienia. A moze ze wzgledu na swoj wiek widza w sobie
znacznie wigcej rzeczy nagannych'? Prawdopodobnie oddalajg si¢
stopniowo sami tylko oskarzyciele, a nie uczniowie Jezusa. Stwier-
dzenie ,,wszyscy” (w. 9) odnosi si¢ raczej do tego thumu, ktory przybyt
wraz z kobieta cudzolozna; uczniowie i kilku swiadkéw musiato chyba

2 Jak przypuszcza Lagrange, dz. cyt., s. 230.
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zostac, co zgadzaloby si¢ ze stwierdzeniem, iz niewiasta znajduje sie
wciaz ,,na Srodku — en meso” (w. 9).

3. — Wybaczenie

,»I Ja ciebie nie potgpiam” (J 8, 11). Nalezy zauwazy¢, Ze lacinnicy:
Ambrozy, Hieronim, Wulgata i kilka rekopiséw greckich, ujeli te
wypowiedz w czasie przysziym: ,I Ja ciebie nie potepi¢!” Moze to
sugerowac jaki$ eschatologiczny wymiar z perspektywa sadu ostatecz-
nego.

Swiety Augustyn niezwyklo$¢ tego face a face, czyli stanigcia oko
w oko, czysto$ci 1 nieczystosci, ngdzy i milosierdzia, wyrazonego przez
Ewangeliste w formule, ktora stala si¢ tak bardzo wymowna i znamien-
na: ,,Pozostal tylko Jezus i kobieta, stojaca na srodku” (w. 9) — Relicti
sunt duo, misera et misericordia’> Moze takze sam Jezus chce im
przypomniec ich sytuacj¢ grzeszna, ktora przyzywa realizacje milosier-
dzia. U Mateusza (7, 1-2) bowiem czytamy Jego wlasne slowa: ,,Nie
sadzcie, abyécie nie byli sadzeni. Bo takim sgdem, jakim sadzicie, 1 was
osadza; 1 taka miarg, Jaka, wy mlerzycw wam odmierza”

Jezus swym slowem 1 swoimi czynami ustanawia nowy sposob
posrednictwa, ktore odsyla do wnetrza 1 odwotuje si¢ do milosierdzia.
Istnieje tu nowo$¢ w odniesieniu do ekspiacji i ofiary, rozumianych
jako obmywanie grzechu. Posrednictwo Chrystusa objawia przede
wszystkim krucho$¢ serca ludzkiego'® i konieczno$é przyjecia Bozego
wybaczenia. Nie jest to ani radykalne zerwanie, ani jaka$ praktyka
tradycyjna. Jest ono natomiast zgodne z Ezechielem (33, 11): ,,Powiedz
im: Na moje zycie! — wyrocznia Pana Boga — Ja nie pragne smierci
wystepnego, ale ]edynle tego, aby wystepny zawrdécil ze swej drogi i zyl
Zawrdécie, zawrocceie z waszych zlych drog! Czemuz to cheecie zginaé,
domu Izraela"”

c¢) Czasowos¢ w przepisach Prawa

W tym momencie refleksji trzeba uja¢ na nowo omawiang prob-
lematyke, stawiajac pytanie o temporaria: czy w Prawie sa jakie$
elementy tymczasowe? Czy tez Prawem sa imperfecta? Znajdziemy si¢
tym samym na linii Pawlowe;j, ktéra uwypukla zbawienie przez taske.

Fakt, ze to, co czasowe, nie jest prawem samym W sobie, lecz
jedynie jego stosowaniem, wyst¢gpuje wyraznie w Ewangelii wedlug sw.
Mateusza. Prawo, dobre samo w sobie, wymagaloby autentyczne;j

1» Cyt. za: Lagrange, dz. cyt., s. 231.
14 Por. G. Zevini, Commentaire spirituel de I'Evangile de Jean, 1, Médiaspaul 1995, s. 185.
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lektury, urzeczywistnionej definitywnie przez Chrystusa. Mateusz
przedstawia Chrystusa nie jako Tego, kto znosi, lecz wypelnia (por.
Mt 5, 17). Wiadomo, ze slowo plérésai mozna rozumie¢ na dwa
sposoby: badZz to w sensie slabym, czyli w sensie praktykowania,
podlegania Prawu, bez idei zmiany lub polepszenia'’; wowczas jednak,
jezeli taki jest sens, jak nalezy rozumie¢ powtarzane kilkakrotnie przez
Jezusa stowa: ,,Powiedziano przodkom: (...) A Ja wam powiadam:
(...)”, 1 jak rozumie¢ kontrowersje z faryzeuszami, ktorzy zarzucajg
Jezusowi, ze nie praktykuje dostownie przepiséw 1 tradycji przodkow?
Z drugiej strony dalszy ciag stwierdzen Jezusa nie doda niczego do
tego wyjsciowego: ,,Nie sadzcie, ze przyszedlem znieS¢ Prawo albo
Prorokow. Nie przyszedlem znie$¢, ale wypelni¢” (Mt 5, 17). Tym
samym stwierdzenie to i zaj¢cie stanowiska przez Jezusa bylyby mimo
wszystko dosy¢ plytkie, chociaz znajdujemy si¢ przy jednym z tych
zdan podstawowych, ktére wprowadzaja Kazanie na Gorze'®

Ale mozna takze, 1 to rownie dobrze, rozumie¢ stowo plérdsai
w sensie mocnym, czyli jako ,,wypetic¢”, ,,wykonczy¢”, doprowadzi¢
do czystszego wyrazenia prawa Starego Testamentu. W tym sensie
interpretuje te stlowa Biblia Jerozolimska: ,Jezus nie przyszedl, aby
uniewazni¢ Prawo (Pwt 4, 8) 1 calg uprzednia starotestamentalng
ekonomi¢ zbawienia ani tez aby ja uswigciC jako nietykalng, lecz
aby przez swoje nauczanie i postgpowanie dac jej nowa 1 ostateczng
forme¢ w celu doprowadzenia do pelni tego, ku czemu Pismo zdazalo
(por. Mt 1, 22; Mk 1, 15). Dotyczy to szczegolnie «sprawiedliwosci»
(w. 20; por. 3, 15; Kpt 19, 15; Rz 1, 16), sprawiedliwosci «doskonalej»
(w. 48), o ktorej wymownie beda $wiadczyly autentyczne sformutowa-
nia w w. 21-48. Starotestamentalne przykazanie zostaje uwewnetrz-
nione 1 prowadzi do pragnienia wewngtrznej motywacji dzialania
(por. 12, 34'7; 23, 25-28 )!¥ a wigc zaden szczeg6l Prawa nie ma byé

'’ Jest to linia interpretacji T. Zahna, Das Evangelium nach Matthdus, Leipzig 1922,
s. 212n; zob. W. D. Davies — D. C. Allison, The Gospel according to saint Matthew, t. |,
London — New York 2000, s. 486.

'® Juz M.-J. Lagrange (Evanglle selon saint Matthieu, Paris 1923, s. 92) zauwazyl, ze
mamy tu jakby streszczenie calego Kazania na Gérze, ktore zawiera program doskonalszej
sprawiedliwosci.

' Chodzi tu o slowa Jezusa: ,,Plemi¢ zmijowe! Jakze wy mozecie mowi¢ dobrze, skoro
zli jestescie? Przeciez z obfitosci serca usta mowia”

'* Komentator, B. Viviano, wskazuje tu na stowa Jezusa: ,,Biada wam, uczeni w Pismie
1 faryzeusze, obludnicy! Bo dbacie o czystos¢ zewngtrznej strony kubka i misy, a wewnatrz
pelne sa one zdzierstwa 1i mepowscnaghwoscn Faryzeuszu Slepy! Oczysé wplerw wnetrze
kubka, zeby i zewngtrzna jego strona stala si¢ czysta. Biada wam, uczeni w PiSmie
i faryzeusze, obludnicy! Bo podobni jestescie do grobow pobielanych, ktore z zewnatrz
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pomini¢ty, dopoki nie zostanie doprowadzony do wypelnienia w powy-
2szy sposob (w. 18-19; por. 13, 52). Nie chodzi o ulatwianie, lecz
o pogiebienie (11, 28). Milos¢, w ktdrej zamykalo si¢ cale Prawo
starotestamentalne (7, 12; 22. 34-40p), staje si¢ nowym przykazaniem
Jezusa (J 13, 34) 1 wypelnia cale Prawo (Rz 13, 8-10; Ga 5, 14; por.
Kol 3, 14)”"

Jezeli jednak rzeczy tak si¢ maja, to napotykamy na inng jeszcze
trudnos¢: czy nie ma zadnej sprzeczno$ci, a przynajmniej jakiego$
napigcia, pomig¢dzy faktem zniesienia a faktycznym wypelnieniem
w sensie mocnym? Stowa Jezusa: ,,A Ja wam powiadam: (...)”, zdaja si¢
niekiedy ,,zmienia¢” Prawo, jak to ma miejsce na przyklad w przypadku
zasady odwetu: ,,SlyszeliScie, ze powiedziano: Oko za oko 1 zab za zab.
A Ja wam powiadam: Nie stawiajcie oporu zlemu: lecz jesli ci¢ ktos
uderzy w prawy policzek, nadstaw mu i drugi” (Mt 5, 38-39). I dlatego
niektorzy, jak cho¢by R. Bultmann®, kwestionuja autentyczno$¢ tych
kilku zdan wstcpnych a zwlaszcza wersetu 17, uwazajac, iz te wlasnie
zdamia zdajg si¢ by¢ odpowiedzia na pewne zatroskame ktore moglo byc¢
spowodowane dyskuSJaml prowadzonym1 migdzy hellenistami a judeo-
chrzescijanami, kiedy to c1 pierwsi uwazali, ze mozna si¢ oby¢ bez prawa
Mojzeszowego. Zdania 17 i nastgpne mialyby wyréwnac nastgpujace po
nich antytezy. Mieliby§my zatem pewien $lad glgbokiej dyskusji na temat
miejsca Prawa, idacej po linii §w. Pawla 1 Ewangelii Mateuszowej.

Ten punkt widzenia jest dyskutowany. W rzeczy samej bowiem
Jezus nie tylko mowi, ze nie chce znosi¢ Prawa, ale zarzuca wprost
faryzeuszom, ze to juz uczynili. U Mateusza (15, 4-6) czytamy te Jego
stowa: ,,Bog przeciez powiedzial: Czci) ojca 1 matke, oraz: Kto
zlorzeczy ojcu lub matce, niech $mier¢ poniesie. Wy za§ mowicie: Kto
by oswiadczyt ojcu lub matce: Darem zlozonym w ofierze jest to, co
mialo by¢ ode mnie wsparciem dla ciebie, ten nie potrzebuje czci¢
swego ojca ani matki. I tak ze wzgledu na wasza tradycj¢ zniesliScie
przykazanie Boze” Dochodzi w rzeczy samej do paradoksu polega-
jacego na tym, ze tymi, ktorzy troszcza si¢ tak bardzo o przestrzeganie
1 stosowanie Prawa, sa ci, ktorzy je anuluja, gdy tymczasem Jezus,
wnikajac w samo serce przepisow Mojzeszowych, doskonale je wypelnia.

wygladaja pigknie, lecz wewnatrz pelne sg kosci trupich i wszelkiego plugastwa. Tak 1 wy
z zewnatrz wydajecie si¢ ludziom sprawiedliwi, lecz wewngtrz pelni jestescie obludy
i nieprawosci”
15 Biblia Jerozolimska, Pallottinum, Poznan 2006, s. 1363-1364.
L’histoire de la tradition synoptique, Paris 1973, s. 138n.
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Ale nie jest to jedyny sposéb rozwiazywania tej trudnosci. Chodzi
bowiem o to, ze te hipotezy i sugestie wynikaja z faktu, iz trudno jest
jako$ mysle¢ o wypelnieniu bez zniesienia. Tymczasem greckie stowo
plérésai nie oznacza ani zniesienia poprzez pewien rodzaj okaleczenia
dawnego prawa, ani tym bardziej dodania czegos, co byloby niezalezne
od tradycji, jak to zrozumial Talmud? Sw. Ireneusz zdaje si¢ byé
szczegOlnie bystry 1 wnikliwy, rozumiejac to zdanie zapisane u Mate-
usza jako poszerzenie: ,Pan nie znidsl, lecz poszerzyt i wypehil”?
Istnieje wiec tutaj poglebienie 1 wezwanie do wigkszego postuszenstwa
Prawu, bardziej wymagajace jeszcze jego przekroczenie, anizeli Scisle
zachowywanie litery, jak sam Pan daje to do zrozumienia u Mt 5, 20:
,,Bo powiadam wam: Jesli wasza sprawiedliwos¢ nie bgdzie wigksza niz
uczonych w Pismie 1 faryzeuszow, nie wejdziecie do krolestwa niebies-
kiego”

Tylko ta linia interpretacji daje si¢ pogodzi¢ z zawartym w Ewan-
gelii wezwaniem do swigtosci. Nowe przykazanie: milosci, daje ducha,
w ktorym winny by¢ wypeliane przykazania Prawa: kocha¢ - to
praktykowac. ,,Nikomu nie badzcie nic dtuzni poza wzajemna mitoscig.
Kto bowiem mituje drugiego, wypelnit Prawo (nomon pepléréken)” (Rz
13, 8). Jest to wypelnienie w sensie udoskonalenia, zintensyfikowania,
napelnienia sensem.

Zakonczenie: jaka trwalosé instytucji Starego Testamentu?

Trudno byloby méwi¢ o wiecznej trwaloSci instytucji Izraela, sa
one bowiem synteza Bozego natchnienia 1 ludzkiej inicjatywy. Swiaty-
nia w swej materialnosci jest pigkna i pigknie uksztaltowana, trwa
jednak na wieki prawdziwa Swiatynia nie uksztaltowana ludzkimi
r¢gkoma (por. Mk 14, 58). Prawo Mojzeszowe nie narzuca si¢ chrzes-
cijanom w wielu swoich aspektach obrzedowych, ale pozostaje wciaz

*' Talmud Babiloriski, wzmiankujac Ewangelig jako ksiggg ,,heretycka™, cytuje to zdanie
Mateusza, ale w zmienionej formie: ,,Powiedzial: Nie przyszediem, aby obcina¢ prawo
Mojzesza, ani by dorzuci¢ co§ do prawa Mojzesza™ F. Chabbat 116b, w: Talmud de
Babylone, trad. des Membres du Rabbinat frangais, t. IV, Colbo 1983, s. 507. Wielu autorow,
a wsrdd nich J. Jeremias, uwaza, ze Jezus mialby faktycznie powiedziec: ,,Nie przyszedlem,
aby znie$¢, lecz by doda¢” Slowo plérésai byloby w tym przypadku tlumaczeniem
aramejskiego 'dsip; sugestia ta jednak nie opiera si¢ na zadnym $wiadectwie tekstowym,
poza kilkoma poézniejszymi ujeciami; z drugiej strony ‘dsip nalezaloby oddaé¢ greckim
stowem prostithemi, jak zauwazaja to Davies i Allison, dz. cyt., s. 485. Por. J. Jeremias,
Théologie du Nouveau Testament, Paris 1975, s. 108n.

> .Non dissolvit, sed extendit et implevit” Adv. haer. IV, 13, 1.
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to, co daje mu ducha: wielkie przykazanie milosci (por. Mt 22, 40).
Wraz z Jezusem instytucje Izraela sa interpretowane w ich glebi
1 W sposob wewnetrzny. Przeminelo definitywnie to, co jest w nich
niedoskonate, kruche, przelotne, ale nie zostalo caltkowicie wyelimino-
wane.

StwierdziliSmy to zwlaszcza w przypadku Prawa, ktore w swoich
rysach formalnych winno spelnia¢, czesto zakrywana, role pedagogicz-
na, 1 ktéore moca przykazania mitoéci i poprzez sakramenty Syna
jedynego otwiera przystep do krolestwa.

Na koficu niniejszego studium dobrze bedzie powrocié do sensu
wspomnianych na poczatku poje¢: imperfecta et temporaria, zaczerp-
nigtych z soborowej Konstytucji dogmatycznej o Objawieniu Bozym.
P01¢01e imperfecta bardzo rzadko wyste;puje w dokumentach Soboru
1 — rzecz zdumiewajaca — pojawia si¢ raz jeden tylko poza KO 15
— w Konstytucji dogmatycznej o KoSciele Lumen gentium (nr 48)
— w ramach omawiania eschatologicznego wymiaru Kos$ciola. Sobor
podkresla mianowicie, ze chociaz istniejacy na ziemi Kosciol jest
wyposazony w prawdziwg §wigtos¢, to pozostaje ona mimo wszystko
swigtoscig niedoskonala, albowiem ,,Koéciol pielgrzymujacy w swoich
sakramentach i instytucjach, ktore naleza do obecnego wieku, posiada
postac tego przemijajacego Swiata 1 zyje posrdd stworzen, ktére az
dotad jecza 1 wzdychaja w bdlach rodzenia i1 oczekuja objawiania sie
dzieci Bozych (por. Rz 8, 19-22)” To wlasnie stwierdzenie przywoluje
ten delikatny problem instytucji, ich roli wychowawczej, a takze
wzdychania, jakie towarzyszy realizacji rodzenia. To ono pozwala nam
tez mysle¢ o czyms§, co jest rOwnoczesnie prowizoryczne, niedoskonale
i faktycznie wychowawcze, w ciaglosci etapéw Objawienia od Starego
az po Nowy Testament, przechodzac przez ospalo$S¢ 1 ocigganie si¢
ludzi w uwierzeniu Bogu, ktory si¢ objawia w gestach 1 slowach.

thum. ks. Lucjan Balter SAC
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