KS. SLAWOMIR PAWLOWSKI SAC
Lublin (KUL)

CUM EX CATHEDRA LOQUITUR..,
TEOLOG PAPIESKIEJ NIEOMYLNOSCI

Scriptum manet

Cum ex cathedra loquitur... (,,Gdy mowi ex catedra”) — to wyrazenie
zaczerpnigte z definicji dogmatycznej I Soboru Watykanskiego na
temat papieskiej nicomylnosci'. Nie ulega watpliwosci, ze byl to jeden
z ulubionych obszaréw badan $p. Ksigdza Profesora Lucjana Baltera
SAC (1936-2010).

Czasem, ze strony Srodowiska teologicznego, towarzyszyla temu
doza podejrzliwosci: czy aby oltarzewski Teolog trzyma sie jeszcze
nauki Kosciola? W niniejszym opracowaniu nie zamierzam oceniac ani
rzetelnosci doniesiehr prasowych?, ani adekwatnos$ci stow Profesora,
wypowiadanych przez niego w krotkich wystapieniach, do jego po-
gladow, przemys$lanych i utrzymywanych od dluzszego czasu. Czesto
bowiem to, co méwimy w ferworze dyskusji, nie zawsze jest wiernym
odzwierciedleniem naszych utrwalonych przekonan. Jest to tym wyraz-
niejsze u osob, ktére na sympozjalnej mownicy lubig stosowaé jedna
z nickonwencjonalnych metod teologicznych — prowokacj¢. Aby zatem
odkry¢ to, co w teologicznej refleksji Ks. Prof. Baltera bylo glg¢boko
osadzone, pragn¢ zatrzymac si¢ nad tym, co sam utrwalil na piSmie,

,,( .) nauczamy i definiujemy jako dogmat objawiony przez Boga, ze Biskup Rzymski,
gdy mowi ex cathedra, to jest, gdy sprawujac urzad Pasterza i Nauczyciela wszystkich
chrzescijan, sW@ najwyzszg apostolska wladza, okre§la obowiazujaca caly Kosciol nauke
w sprawach wiary lub moralnosci, dzigki Bozej asystenciji oblecanel mu w osobie §w. Piotra,
posiada t¢ nieomylnos$¢, jaka Boski Zbawiciel chcial wyposazy¢ swoj Kosciol dla definio-
wania nauki wiary lub moralnosci; i dlatego takie definicje Biskupa Rzymskiego sa
niezmienne same z siebie, nie zas ze zgody Kosciola”. Denzinger-Schonmetzer, Enchiridion
symbolorum, deﬁm’r[onum et declarationum de rebusﬁdei et morum, Freiburg im Br. 1965%
[dalej: DS.], 3073 (ttum. S. P.). Por. Breviarium fidei. Wybor doktrynalnych wypowiedzi
Kosciola, red. S. Glowa, 1. Bieda, Poznan 2001, II 61 [dalej: BF].

? Zob. komunikat Katolickiej Agencji Informacyjnej o ekumenicznej sesji, zorganizo-
wanej 14 maja 1996 r. w Warszawie przez ChAT, ATK 1 KUL, na temat postugi papieskiej.
Komunikat ma tytul: Ks. L. Balter: nie ma dogmatu o nieomylnosci papieza. ,,Biuletyn KAI”
nr 21 (218) z dn. 21 maja 1996, s. 14.

183



KS. SELAWOMIR PAWLOWSKI SAC

w mysl adagium: scriptum manet. Ta kréotka apologia ma by¢ nie tylko
holdem zlozonym Mistrzowi, ktory uczyt z wysokosci katedry wy-
kltadowcy (akademickie ex cathedra), ale takze oddaniem sprawied-
liwosci jego naukowemu dorobkowi.

Wsrod pism Ksigdza Profesora na temat nieomylnosci papieskiej
wypada si¢ zatrzymac¢ nad pierwszym i ostatnim. Tym pierwszym jest
przepracowany owoc jego pracy doktorskiej, opublikowane w 1975 r.
monumentalne dzielo: Nieomylnosé¢ encyklik papieskich® Ostatnim jest
fragment obszernego artykulu Profesora pt. Wiernos¢ BoZemu Ob-
jawieniu i Tradycji Kosciola z 2007 r.*

Poglady 200 teologow

Dla niespelna trzydziestoletniego Adepta teologii dogmatycznej
(prace doktorska pisal w latach 1963-1966; w 1966 r. skonczyt 30 lat
1 rozpoczal wyklady w Wyzszym Seminarium Duchownym w O}-
tarzewie) impulsem do zgl¢bienia kwestii nieomylnosci papieskiej byla
setna rocznica I Soboru Watykanskiego, ktorg obchodzono w latach
1969-1970. Tematyka byla tym bardziej cickawa, ze ten Sobor pozo-
stawil, czasem celowo, wiele niedomoéwien, a 1 sama aplikacja dogmatu
z 1870 r. do konkretnych pism papieskich sprawiala trudnosci. Obraz
czasowego kontekstu rozprawy dopetnia eklezjologiczna odnowa, kto-
ra przyniost II Soboér Watykanski, a takze pojawiajaca si¢ krytyka
nieomylnosci papieskiej po encyklice Humanae vitae z 1968 r. i glo$na
ksigzka Unfehlbar? (Nieomyiny?) Hansa Kiinga z 1970 r.

Dzielo Nieomylnos¢ encyklik papieskich (1975 r.) budzi szacunek
juz swoim rozmiarem (ponad 500 stron!). I takowym jest w tresci,
poniewaz pojecie ,encyklika” uzyte jest tutaj w jak najszerszym
rozumieniu: urzgdowe pismo papieza w sprawach waznych. Ks. Prof.
Balter przeanalizowal poglady okoto 200 (!) teologdéw, dziatajacych na
przestrzeni calego stulecia, ktore mingto od I Soboru Watykanskiego.
Mamy zatem do czynienia z najobszerniejszym, w jezyku polskim,
studium na temat papieskiej nicomylnosci. Bibliografia liczy prawie
600 pozycji, z czego tylko okolo 40 jest w jezyku polskim.

* L. Baiter, Nieomylnos¢ encyklik papieskich. Studium teologiczno-historyczne, War-
szawa: ATK 1975.

* L. Balter, Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola, Com 27 (2007) nr 4,
s. 68-102 (o nieomylnosci Kosciola i papieza: s. 91-99).
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W rozprawie Ks. Balter pogrupowal poglady na temat papieskiej
niecomylnosci na trzy grupy: maksymalistyczne, minimalistyczne i po-
srednie. Kazda z nich Profesor ocenia i ukazuje mozliwe drogi rozwoju.
Poniewaz dzielo jest zdobycza coraz trudnie) osiagalna dla prywatnej
biblioteki (naklad 600 egz.), dlatego warto podaé, z uproszczeniem,
jego strukturg:

Rozdzial pierwszy: Koncepcje maksymalistyczne nieomylnosci pa-
pieskiej
I. Teorie uznajace encykliki za przejaw papieskich orzeczen ex
cathedra
1. Teologowie I Soboru Watykanskiego
2. Nastgpcy teologéw soborowych
a. Spadkobiercy mysli J. Franzelina — M. Schebena
b. Nastepcy J. Perrone 1 K. Schradera
c. Nastgpcy H. Manninga — G. Warda
II. Teorie zaliczajace encykliki do papieskiego nauczania zwyczaj-
nego [nieomylnego]
1. Pierwsze proby stawiania problemu
2. Préby rozwiazywania problemu w oparciu o encyklike Humani
generis (1950)
III. Teologiczna warto$¢ koncepcji maksymalistycznych (ogoélnie
1 w szczegolach)

Rozdzial drugi: Koncepcje minimalistyczne nieomylnosci pa-
pieskiej
I. Teorie ograniczajace nicomylnos¢ papieska do samych definicji
prawd
1. Teologowie I Soboru Watykanskiego
2. Teologowie posoborowi (do roku 1950 i po nim)
II. Teorie zaprzeczajace nicomylnos$ci papieskiego nauczania zwyczaj-
nego
1. Pierwsze proby
2. Po encyklice Humani generis (1950)
III. Warto$¢ koncepcji minimalistycznych (ogoélnie 1 w szczegolach)

Rozdzial trzeci: Koncepcje posrednie nieomylnosci papieskie)

I. Teorie precyzujace pojgcie definicji ex cathedra
1. Pierwsze proby
2. Po encyklice Humani generis (1950)
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I1. Teorie precyzujace zagadnienie nauczania zwyczajnego papiezy
1. W latach 1950-1960
2. W dobie II Soboru Watykanskiego

III. Teologiczna warto$¢ stanowisk posrednich

Rozdzial czwarty: Mozliwosci rozwigzania problemu

I. Zestawienie danych analitycznych
1. Dorobek naukowy teologdw w zakresie problemu nieomylnosci
a. Aspekt rozwojowo-historyczny
b. Aspekt rzeczowy
2. Problemy nierozstrzygnigte
a. Podmiot nieomylnosci
b. Przedmiot nieomylnosci
c. natura nieomylnosci
d. Sposob dzialania charyzmatu prawdy
II. Ewentualne drogi rozwigzania problemu w przysztosci
1. Droga ,,podmiotowa”
a. Wewngtrzna struktura Kosciota
b. Prymat a nieomylnos¢
c. Rola encyklik w zyciu wewngtrznym Kosciola
2. Droga ,,przedmiotowa”
a. Rozw@j zrozumienia prawd wiary w Kosciele
b. Udzial nieomylnosci w rozwoju dogmatycznym
c. Rola encyklik w zyciu doktrynalnym Kosciota

Zdaniem Ks. Prof. L. Baltera, opartym na opinii wielu teologow,
akta obrad I Soboru Watykanskiego grawituja ku posredniej koncepcj
nieomylnosci. Wedlug tego stanowiska ,,posredniego”, nauczanie zwy-
czajne papiezy jest niecomylne nie tylko wtedy, gdy jest podawane ex
cathedra, ale takze, gdy mamy do czynienia z tradycja doktrynalna
Stolicy Swigte): gdy wielu papiezy, wiele razy, wyraznie i z naciskiem
podaje dana nauke¢ lub zespol pouczen. Takze II Sobér Watykanski
milczaco zaaprobowal wiele elementow stanowisk poérednich chociaz-
by wtedy, gdy stwierdza, ze do wypow1ed21 papleza trzeba si¢ stosowac
»Zgodnie z jego mysla i wola, ktora wawnia si¢ szczegolme przez
charakter dokumentow badz przez czgste podawanie tej samej nauki,
badzZ przez sam sposob jej wyrazania” (KK 25)°

’ Por. L. Balter, Nieomylnosé¢ encyklik papieskich..., dz. cyt., s. 384.
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Wielopostaciowos¢ charyzmatu prawdy

Znajomos$c linii homogenicznego rozwoju zagadnienia umozliwila
Ks. Balterowi wskazanie ewentualnych drog ewolucji dogmatu papies-
kiej nieomylnosci: drogi ,,podmiotowe]” (zwiazanej z osobg papieza
i wewnetrzna struktura Kosciola) i drogi ,,przedmiotowej” (zwigzanej
Z rozwojem rozumienia prawd wiary). Obie drogi, zdaniem Ks. Baltera,
prowadza ostatecznie do jednego wniosku: ,,(...) papiez jako staly str6z
prawdy 1 najwyzszy nauczyciel calego KoSciola musi by¢ nieomylny
cze¢sciej, a nie tylko w jakis rzadkich 1 nadzwyczajnych wypadkach,
jego za$ nieomylnos¢ moze by¢ chyba dwurodzajowa i wielopostaciowa
w zaleznosci od jego woli, uwarunkowane) stopniem poznania danej
prawdy wiary lub obyczajow™.

Dwupostaciowos¢ nieomylnosci, wedlug Ksigdza Profesora, polega
na jej formie ,,negatywnej” 1,,pozytywnej” Nieomylnos¢ ,,negatywna”,
wlasciwa dla pouczen niedefinitywnych, zwana niekiedy wiernoscia,
badz tez prawidlowosciag doktrynalna, nie gwarantuje jeszcze wcale, ze
uzyte przez papieza wyrazenia sa poprawne i najlepsze, lecz zapewnia
0golna zgodno§¢ pouczen z Objawieniem. Pouczenia definitywne nato-
miast musza si¢ cieszy¢ nieomylnoscia ,,pozytywna”, zapewniajaca, ze
uzyte wyrazenia okreslaja wiernie 1 prawidlowo prawdg objawiona, cho¢
w sposob analogiczny i1 dopuszczajacy dalszy rozwdj poznania tejze
prawdy. Synteza rozwazan Ks. Lucjana Baltera jest spostrzezenie, ze
»encykliki, jako takie, angazuja zawsze — o ile tylko poruszaja sprawy
wiary 1 obyczajow —charyzmat prawdy 1 nieomylno$ci, przy czym rodzaj
1stopien nieomylnosci ich pouczen zalezy od etapu rozwojowego prawdy
przez nie poruszanej (...) oraz od woli widzialnej glowy Kosciota (...)”’
W owej gigantycznej rozprawie na uwage zasluguje jeszcze hipoteza
robocza jej Autora o tym, ze fundament Kosciola stanowi o wiele
bardziej nieomylno$¢ nauczania, niz prymat wladzy®

Reprezentant, ale nie delegat

Uczniowie Ksigdza Profesora nie moga zapomnie¢ o interpretacji
dogmatu papieskiej nieomylnosci, ktéra czesto przedstawial na wy-
kladach. Ten poglad zawarl takze w artykule Wiernos¢ Bozemu

¢ Tamze, s. 467.
’ Tamze, s. 460n.
* Por. tamze, s. 433n.
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Objawieniu i Tradycji Kosciola. Wedlug Ks. Baltera, I Sobor Watykan-
ski (...) oglosil dogmat ,,nicomylnosci papieza”, ktory jest — Scisle rzecz
biorac — dogmatem ,,reprezentacyjnosci papieza w supozycji nicomyl-
nosci Kosciola”, o czym swiadczy zastosowana przez Sobor rowno-
waznia: spelniajac okreslone powyzej warunki (trzy lub cztery, w zalez-
nosci od tego, jak sie je liczy: lacznie czy rozlacznie, zwigzane Scisle
Z nauczaniem ex cathedra) papiez ,cieszy si¢ ta nieomylnoscia, jaka
Boski Zbawiciel zechcial obdarzy¢ swoj Kosciol w definiowaniu nauki
wiary lub moralno$ci™®

Mozemy zapytaé: czy taka interpretacja papieskiej nieomylnosci
jest zgodna z intencja I Soboru Watykanskiego? Odpowiedzi dostarcza
soborowa dokumentacja: tak, jest zgodna — zawiera ja, kluczowy dla
herm%neutyki tego dogmatu, stynny raport bp. Gassera z 11 lipca 1870
roku'’.

Biskup Vincenz Gasser'!, w imieniu Deputacji Wiary (komisji
soborowej), byl odpowiedzialny za relacjonowanie wobec 0jcow sobo-
rowych prac nad tekstem 4 rozdzialu konstytucji Pastor aeternus,
zawierajace] m.in. nauk¢ o papieskiej nieomylnosci. Wystapienie bp.
Gassera z 11 lipca (tydzien przed ogloszeniem dogmatu) trwalo az
cztery godziny (!) i z niezwykla dokladnoscia wprowadzalo ojcow
soborowych w zagadnienie natury, przedmiotu i podmiotu niecomylno-
Sci papieskiej, ktéra zamierzano oglosi¢c. Zawiera ono stowa, ktore
warto zacytowa¢ w calosci:

° L. Balter, Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola, art. cyt., s. 92.

'® Akta I Soboru Watykanskiego opublikowano w: J. D. Mansi, Sacrorum Conciliorum
nova et amplissima collectio, t. 43-53, Arnheim 1923-1927 [dalej: Mansi]. Raport bpa
Gassera: Mansi 52, 1204-1230. Wedlug G. Thilsa, powinni$my rozumie¢ soborowa definicje
nie tylko wedlug tego, co moze oznacza¢ gramatycznie 1 poza wszelkim kontekstem
historycznym, ale takze wedlug oficjalnych wyjasnien Deputacji Wiary, dawanych do jej
projektu przed glosowaniem koncowym. G. Thils, Primaute et infallibilité du pontife romain
a Vatican I, Leuven 1989, s. 144,

"' Gasser, Vincenz Ferrer — ur. 1809 w Inzig w Tyrolu. zm. 1879 w Bressanone (Brixen);
profesor nauk biblijnych w seminarium w Bressanone (1836—1849), biskup tego miasta
w latach 1857-1879. W Brixen znajduje si¢ w niemieckojezycznej czgsci Wioch, w alpejskim
regionie Gornej Adygi, nazywanej takze Poludniowym Tyrolem (tuta) letnie wakacje
spedzat kard. Joseph Ratzinger: przejechal tam takze jako papiez). Bp Gasser uczestniczyl
aktywnie w pracach I Soboru Watykanskiego jako relator Deputacji Wiary, tj. komisji
soborowej zajmujace) si¢ sprawami doktrynalnymi. Na Soborze dzialaly jeszcze trzy inne
deputacje (dyscypliny koscielnej, zakonnikow, obrzadku wschodniego 1 misji apostolskich):
kazda skladala si¢ 24 ojcoéw soborowych. Za: Dokumenty Soborow Powszechnych. Tekst
grecki, lacinski, polski, t. 4, opr. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2004, s. 873; oraz za
encyklopedig internetowa www.treccani.it.
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»Nieomylnos¢ [papieska] moze by¢ nazwana osobng lub odrebng,
albowiem opiera si¢ na specjalnej obietnicy Chrystusa oraz na szcze-
golnej asystencji Ducha Swigtego (...) Nie oddzielajmy jednak tym
samym papieza 1 nie przekreslajmy jego najscislejszego zwigzku z Kos-
ciolem. Papiez jest nieomylny tylko wtedy, gdy spelnia zadanie nau-
czyciela wszystkich chrzescijan, a wigc gdy reprezentuje Kosciol po-
wszechny (...)”"2.

Fragmenty relacji bp. Gassera zostaly podane takze ojcom nastgp-
nego soboru: Drugiego Watykanskiego. W drugim schemacie Kon-
stytucji dogmatycznej o Kosciele, zaprezentowanym na poczatku
drugiej sesji Soboru, 30 wrzesnia 1963 r., w jednym z przypiséw do
tekstu na temat nauczania papieskiego, czytamy, ze ,,Gasser: ibid
[Mansi] 1213 BC, explicat Romanum Pontificem, ex cathedra docentem,
totam Ecclesiam repraesentare”® Dalej nastepuje wyjasnienie, ze wlas-
nie dlatego w tych definicjach nie moze papiezowi zabrakna¢ zgody
Kosciola.

Tutay warto zaznaczy¢ za Klausem Schatzem SJ, profesorem
historii Kosciola i znawca problematyki prymatu papieskiego, ze
dodane do tekstu konstytucji Pastor aeternus stowa (dopiero 16 lipca
1870 r. na listowne zadania ojcOw), iz definicje papieskie s3 niezmienne
»,same z siebie, a nie ze zgody Kosciola” (ex sese, non autem ex consensu
Ecclesiae), byly czgsto pojmowane blednie. Przede wszystkim, nie
chodzi w nich o to, ze papiez jest nieomylny ,,sam z siebie”, poniewaz
ex sese nie dotyczy papieza, ale definicji. To natura definicji ex cathedra
jest taka, ze juz w niej tkwi zgoda Kosciola. Wprowadzenie wyrazenia
ex sese, non autem ex consensu Ecclesiae mialo na celu przeciwstawienie
si¢ czwartemu artykutowi gallikanskiemu, ktory stwierdzal, ze papies-
kie decyzje nauczycielskie dopiero wtedy sa nieodwolalne, ,,gdy dola-
cza si¢ do nich konsensus Kosciota”* Inny znawca tematu, prof.
Annibale Zambarbieri, przypomina, ze o nieomylnosci definicji ex
cathedra nie tylko ex sese, ale nawet in se, mowil juz soborowy relator,

2 Mansi 1213 B-C. Tekst i tlum. za: A. Zambarbieri, Obraz papieza na Sobor:ze
Watykanskim I, Com 11 (1991) nr 6, s. 68.

¥ Jest to przypis 52 do numeru 19 w drugim schemacie Konstytucji dogmatycznej
o Kosciele. W ostatecznej wersji Lumen gentium nr 19 stal si¢ numerem 25. Tekst soborowe
z: F. G. Hellin, Concilii Vaticani Il Synopsis ( ) Constitutio dogmatica de Ecclesia ,, Lumen
gentium", Vaticano 1995, s. 262.

¥ K. Schatz, Prymat papieski od poczqtkow do wspolczesnosci, Krakow 2004, s. 239.
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bp Gasser, ktory wyjasnial, ze taka jest natura i takie jest rozumienie
technicznego terminu ex cathedra'> W interesujacej nas kwestii
Zambarbieri konstatuje:

,»(...) mozna by stwierdzi¢, ze nieomylnos¢ specyfikujaca okreslone
akty definiowania doktryny prze papieza jest po prostu nieomylnoscia
Kosciola, a nie jakim§ odr¢bnym Zrodlem autentycznej wiary. Z drugiej
za$ strony, gdy papiez definiuje doktryn¢ jest nieomylny nie dlatego,
ze przemawia jako delegat wspolnoty, lecz na mocy charyzmatu
szczegllnego (...)"'¢

Oto serce zagadnienia: papiez — reprezentant Kosciola, ale nie
delegat wspolnoty! W analogiczny sposob Koscidl naucza o sakramen-
cie swigcen. Katechizm Kosciola Katolickiego stwierdza: ,, Kaplanstwo
urzedowe ma za zadanie nie tylko reprezentowac Chrystusa — Glowe
Kosciola — wobec zgromadzenia wiernych. Dziala takze w imieniu
calego Kosciola, gdy zanosi do Boga modlitwe Kosciota” (KKK 1552);
., W imieniu calego Kosciola — nie oznacza to, ze kaplani sa delegatami
wspolnoty” (KKK 1553). Ordinatio — ,jest to co$ wigce] niz zwykle
wybranie, wyznaczenie, delegacja lub ustanowienie przez wspolnote”
(KKK 1538).

Warto w tej kwestii odnies$¢ si¢ takze do fragmentu Constitutio
secunda de Ecclesia, nieuchwalonej dlatego, ze I Sobor Watykanski,
po zawieszeniu obrad 20 pazdziernika 1870 r., nie zdolal si¢ na nowo
zgromadzi¢ (cho¢ pozostalo do przedyskutowania jeszcze 51 schema-
tow!). Mowi si¢ w niej o tym, ze ani caly Kosciol wierzacy, ani tez caly
Kosciol nauczajacy nie moze popas¢ w blad. Postuluje ona podkres-
lenie S$cislej wigzi wszystkich komponentow Kosciola w gloszeniu
i w wyznawaniu wiary (in docendo oraz in credendo). Bp Pie, ktory
omawial ten schemat na Soborze, podkreslil, ze papieza winno sig
uznawac za organ Kosciola (organum Ecclesiae), aczkolwiek nie chodzi
tu o organ ,,ministerialny”, delegowany przez cialo, ale ,,magisterial-
ny”, ustanowiony bezposrednio prze Boga'’

Tutaj warto doda¢, ze wyrazenie ex cathedra — uzyte po raz
pierwszy przez Melchiora Cano'® (zm. 1560 r.) — zostalo wprowadzone
do soborowej formuty dogmatycznej dopiero 7 lipca 1870 r. (jedenascie
dni przed uchwaleniem). Wersja formuly z tamtego dnia stanowila, ze

" Por. A. Zambarbieri, Obraz papieza na Soborze Watykanskim I, art. cyt., s. 69.
'8 Tamze, s. 70.

'" Por. tamze; por. Dokumenty Soboréw Powszechnych..., dz. cyt., s. 875.

'8 Por. L. Balter, Nieomylnos¢ encyklik papieskich..., dz. cyt., s. 35.
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papiez, gdy mowi ex cathedra, jest niecomylny w taki sam sposob, w jaki
— przez asystencj¢ tego samego Ducha Swigtego — nieomylne sg,
w definiowanej doktrynie o wierze i moralnosci, Sobory powszechne:
»(...) infallibilem esse ad eum modum, quo per eadem Spiritus Sancti
assistentiam in doctrina de fide et moribus definienda infallibilia sunt
sanctae Ecclesiae oecumenica concilia”"’

O wspoldzialaniu papieza z biskupami i o podejmowanych przezen
srodkach, aby wstuchiwac si¢ w wiarg Kosciota, méwi takze fragment
konstytucji Pastor aeternus (DS 3069):

,,Biskupi za§ Rzymscy wedlug tego, jak wymagaly warunki czasu
i spraw, badz zwolywali Sobory Powszechne albo tez badali opini¢
Kosciola po calym S$wiecie, badz przez Synody lokalne, badz za
posrednictwem Srodkoéw, jakich im dostarczala Opatrznos$¢, jasno
okreslali obowiazuja,cq nauke, ktoéra z pomoca Boza uznali za zgodna
z Pismami $wietymi i apostolskimi Tradycjami”?

Wiele spraw wyjasniono, ale dopiero po stu latach

Swiadomo$¢, ze w konstytucji Pastor aeternus z 1870 r. nie wszystko
wyjasniono, mieli juz sami ojcowie I Soboru Watykanskiego. Doty-
czylo to kwestii podmiotu (podmiotow) nieomylnos$ci, powigzan z na-
uczaniem biskupim i przedmiotu (zakresu) nicomylnosci*!

Na przyklad, nie zostalo sprecyzowane, z jaka pewno$cia mozna
glosi¢, ze nieomylno$¢ rozciaga si¢ na prawdy zwigzane z objawieniem
(tzw. ,,prawdy wirtualnie objawione”, czy tez ,,wnioski dogmatyczne”
lub ,fakty dogmatyczne”?: kanonizacje, prawomocno$¢ wyboru pa-
pieza czy zwolania Soboru), nazywane ,,drugorz¢gdnym przedmiotem
nieomylnosci” I nie chodzilo tu tylko o nieomylno$¢ samego papieza,

¥ J.-F. Chiron, L’infallibilité et son objet. L’autorité du magistére infallible de I’Eglise
s’étend-elle aux vérités non révélées?, Paris 1999, s. 250n. Nawiasem mowiac, obszerna praca
Chirona (579 s.), wydana w serii ,,Cogitatio fidei” (nr 215), zawiera bezcenny material
zrodlowy i bibliograficzny zagadnienia. Miejscami jest do$¢ krytyczna wobec ostatnich
dokumentéw Magisterium, zwlaszcza wobec utozsamiania jurydycznego pojgcia ,,definityw-
nosci” z teologicznym pojeciem ,,nieomylnosci” Tamze, s. 540.

* BF II 60.

2 Por. L. Balter, Nieomylnos¢ encyklik papieskich, dz. cyt., s. 11n.

2 Wedlug ks. Wincentego Granata (zm. 1979), fakt dogmatyczny, to ,,istnienie okres-
lonego wydarzenia lub pogladu nie zawartego w tresci objawienia Bozego, ale nieomylnie
stwierdzonego i gloszonego przez nauczycielski urzad Kosciola w celu zachowania integ-
ralnosci depozytu wiary (aspekt doktrynalny) oraz jednoSci w procesie samourzeczywist-
niania sie Kosciola (aspekt praktyczny)” W. Granat, Dogmatyczny fakt, w: Encyklopedia
katolicka, t. 4, red. R. Lukaszyk i in., Lublin 1989, k. 22n
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ale takze calego Kosciola. Bp Gasser precyzuje, ze wedlug wigkszosci
teologéw nieomylnos¢ Kosciola rozcigga si¢ takze na prawdy koniecz-
ne do strzezenia depozytu wiary. Jest to zatem ,,teologicznie pewne”
(theologicae certum), ale ta pewnoS$c¢ rozni si¢ od pewnosci wiary (de
fide) zagwarantowanej Boskim autorytetem. Wedlug Gassera, Sobor
nie zamierza nauczac o przedmiocie papieskiej nieomylnosci wigcej, niz
Owczesnie bylo nauczane o przedmiocie nieomylnosci Kosciola. Qj-
cowie I Soboru Watykanskiego — zwracal na to uwage Ks. L. Balter,
a takze inni komentatorzy soborowej definicji — woleli powierzy¢ to
usciSlenie nastepnemu Soborowi>.

I rzeczywiscie, tak stalo si¢ po prawie stu latach. II Sobor Watykan-
ski dookreslit przedmiot nieomylnosci Kosciola, a zatem i1 papieza.
Zawarl to w konstytucji Lumen gentium. Niestety, w polskim tluma-
czeniu nie wida¢ tego dobrze: ,, Ta nieomylnos¢ (...) ma taki zakres,
jak 1 depozyt Boskiego Objawienia, ktéry ma byC ze czcia prze-
chowywany 1 wiernic wykladany” (KK 25). Lepiej ujmuje to tekst
lacinski, cho¢ przykrywa szata gerundivum, ktore ma wyraza¢ koniecz-
noS¢: ,,Haec autem infallibilitas (...) tantum patet quantum divinae
Revelationis patet depositum, sancte custodiendum et fideliter exponen-
dum” (LG 25, podkr. — S.P.)*.

O intencji II Soboru Watykanskiego w tej kwestii (a przynajmnie]
soborowej komisji) §wiadczy przypis (L) do numeru 25 w trzecim
schemacie Konstytucji dogmatycznej o Kosciele: ,,b) Obiectum infal-
libilitatis Ecclesiae (...); ideoque extenditur ad ea omnia, et ad ea
tantum, quae vel directe ad ipsum depositum revelatum spectant, vel quae
ad idem depositum sanctae custodiendum et fideliter exponendum requ-
iruntur (...)”, tzn.: ,Przedmiot nieomylnosci Kosciota (...); i dlatego
rozciaga si¢ na to wszystko, i na to tylko, co bezposrednio odnosi si¢
do samego depozytu objawionego, badz co jest wymagane, aby ten
depozyt byl swigcie strzezony i wiernie wyktadany” Gdy, pomimo tego
przypisu, czterech ojcoOw soborowych upomnialo si¢ o to, ze w tekscie
nie ma nic o nieomylnosci Kosciola w sprawach ,,zwigzanych” z de-

= Por. L. Balter, Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola, art. cyt., s. 92; J.-F.
Chiron, L’infallibilité et son objet..., dz. cyt., s. 252-255.

* Sobor Watykanski II. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst lacinsko-polski, Poznan
1986. Nowe polskie ttumaczenie (Poznan 2002) z niezrozumialych wzgledow oddaje wyraz
exponendum jako przekazywany; trafniej byloby wykladany lub przedstawiany.
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pozytem Objawienia (,,quod in textu nihil dicitur de infallibilitatae
Ecclesiae circa «connexa» cum Deposito Revelationis™), komisja sobo-
rowa odpowiedziala: ,,Dicitur aequivalenter ib. lin. 28-30”, to znaczy:
,,Powiedziano rownoznacznie tamze w wersach 28-30” Te wersy, to
omawiany fragment konstytuc_u Lumen gentium (w nr 25) od tantum
patet do fideliter exponendum~J

0] meomylnym nauczaniu Kosciola w sprawach zwigzanych z ob-
jawieniem jeszcze wyrazniej mowi deklaracja Mysterium Ecclesiae
z 1973 r. (ar 3): ,,Secundum autem catholicam doctrinam, infallibilitas
Magisterii Ecclesiae non solum ad fidei depositum se extendit, sed etiam
ad ea, sine quibus hoc depositum rite nequit custodiri et exponi’, to
znaczy: ,, Wedlug nauki katolickiej niecomylno$¢ Magisterium Kosciola
rozciaga sic nie tylko na depozyt wiary, ale takze na to, bez czego ten
depozyt nie moze by¢ nalezycie strzezony i wykladany”76

Poszerzonego wykladu i przykladow dostarcza w koncu Wyjasnienie
doktrynalne dotyczgce konicowej czesci formuly ,, Wyznania wiary” — tekst
towarzyszacy listowi apostolskiemu Jana Pawla II Ad tuendam fidem
z 1998 roku®’ Czytamy w nim: ,,(...) kazdy wierzacy jest zobowiazany
przyjac te prawdy [zwigzane z objawieniem] zdecydowanie i ostatecznie,
oplerajac si¢ na wierze w asystencj¢ Ducha Swigtego okazywana
Urzgdowi Nauczycielskiemu Kosciotla oraz na katolickiej doktrynie
o nieomylnos$ci Urzedu Nauczycielskiego w tych sprawach?

Jako przyklady prawd zwigzanych z objawieniem koniecznoscig
logiczna (necessitudine logica) Wyjasnienie doktrynalne z 1998 r. podaje
nauk¢ o niegodziwosci eutanazji, niegodziwosci prostytucji i o niego-
dziwosci nierzadu, oraz nauczanie o udzielaniu $wigcen kaplanskich
wylacznie mgzczyznom. Fakt, ze prawdy te nie sa przedstawiane jako
formalnie objawione, dodaja bowiem do depozytu wiary elementy nie
objawione lub jeszcze wprost nie uznane za objawione, nie umniejsza
bynajmniej ich charakteru ostatecznego. Jesli chodzi o prawdy zwia-
zane z objawieniem na mocy koniecznosci historycznej (necessitudine
historica), ktore powinny by¢ uznane w sposob ostateczny, ale nie bgda

** Teksty soborowe z: F. G. Hellin, Concilii Vaticani II Synopsis..., dz. cyt., s. 259n.

** Congregatio pro Doctrina Fidei, Documenta inde a Concilio Vaticano Secundo expleto
edita (1966-2005), Librena Editrice Vaticana 2006, s. 75 (t. S. P.). Por. nieco inne
tlumaczenie (1 pomytka literowa): Deklaracja o katolickiej doktrynie o Kosciele przeciw
niektorym wspolczesnym bledom, w: W trosce o peinie wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki
Wiary 1966—1994, red. J. Kroélikowski. Z. Zimowski, Tarméw 1995, s. 58.

*” Teksty polskie w: ,.L'Osservatore Romano™ (pol.) 19 (1998) nr 10, s. 13-19.

* Tamze. s. 17n (nr 61 8).
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mogly by¢ zdefiniowane jako objawione przez Boga, Wyjasnienie
doktrynalne podaje jako przyklad prawomocno$¢ wyboru Biskupa
Rzymu i przeprowadzenia Soboru powszechnego, kanonizacj¢ swie-
tych (to byly tzw. fakty dogmatyczne), ale takze deklaracj¢ Leona XIII
o niewaznosci $wi¢cen anglikanskich (list apostolski Apostolicae curae
z 1896 r.)*

Reasumujac, w chwili obecnej doktryna o nieomylnosci Kosciola
w sprawach zwigzanych z objawieniem nie jest juz nauczaniem samych
teologdéw, dajacym ,,pewnos¢ teologiczng”, ale jest niezdogmatyzowa-
nym autentycznym nauczaniem Magisterium Kosciola, ktore wymaga
religijnego posluszenstwa umystu 1 woli.

Wyjasniono takze inne kwestie (kolegialnos¢ biskupow, sensus fidei
Ludu Bozego itd.), ale stalo si¢ to prawie sto lat po I Soborze
Watykanskim. W tym $wietle mozna zrozumie¢ ubolewanie $p. Prof.
Lucjana na zlg przystuge, ktorg temu Soborowi oddala...

Prasa

Wedlug Ks. Prof. L. Baltera, prasa informowana niekiedy ,na
goraco” wywolala przekonanie opinii publicznej, ze Sobor oglosi
dogmat nieomylno$ci papieza ,zakladajac juz z goéry, iz wszystko
zostalo wyjaénione 1 powiedziane”*

Rzecz oczywista, byl to pierwszy w historii Sobor komentowany
przez pras¢. Rolg opinii publicznej podkresla wielu badaczy tego
Soboru. Chodzi zwlaszcza o slynny, acz krotki, artykut w Civilta
Catolica®, opublikowany 6 lutego 1869 r. — 10 miesiecy przed rozpo-
czgciem Soboru. Cho¢ posiadal malo znaczacy tytul, Korespondencja
z Francji, to zawieral grozne podejrzenie, ze zwolany wilasnie Sobor
oglosi dogmat nieomylnosci papieza przez aklamacje, iz ,,Sobor bedzie
bardzo krotki (i ostatni zarazem), bo odtad juz bedzie rzadzil Koscio-
lem nieomylny papiez-krol”*2.

# Por. tamze, s. 18 (nr 11). W ostatnich przykladach tekst polski dodaje: ,.i inne”, ale
tego wyrazenia nie zawiera tekst tacinski. Por. Congregatio pro Doctrina Fidei, Doc umenta
[ ] (1966-2005), dz. cyt., s. 478.

L. Balter, Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola, art. cyt., s. 92n.

' ,La Civilta Cattolica” (Kultura katolicka) — czasopismo jezuitow wiloskich, podej-
mujace aktualne zagadnienia kultury z punktu widzenia katolickiego. Uznawane za
prestizowe wsrod pism katolickich ze wzgledu na bliskie zwiazki ze Stolicg Apostolska.
Wychodzi od 1850 r. (informacja za internetowa encyklopedia Wikipedia).

2 A. Zambarbieri, Obraz papieza na Soborze Watykanskim I, art. cyt., s. 59n (tamze
przypis 15 z dopowiedzeniem tlumacza — ks. L. Baltera, a jakze!).
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Tego typu doniesienia przyczynily si¢ do podgrzania atmosfery
wokol Soboru i do polaryzacji stanowisk. I tak jak przed Soborem
niewielu kardynaléw i biskupoéw (1/6 — wedlug przeprowadzonej
ankiety) uwazalo, ze nieomylnos¢ papieska powinna by¢ pierwszo-
planowym, a nawet pozadanym tematem Soboru, tak w styczniu 1870
roku umocnilo si¢ przekonanie, ze podjecie decyzji jest nieuniknione,
bo milczenie Soboru zostanie odczytane jako stanowisko negatywne
wobec papieskiej nieomylnosci®®

W relacjach prasowych najbardziej szkodzily myslowe skroty
(0, jakze to aktualne!). A przeciez juz sam soborowy relator, bp Gasser,
wyjasnial, ze wyrazenie ,,papiez jest nieomylny”, chociaz jeszcze nie
falszywe, jest niewatpliwie ,,niepeilne, albowiem papiez jest nieomylny
tylko wtedy, gdy uroczystym osadem definiuje doktryng o wierze lub
moralnos$ci dla calego Kosciola”. Innymi stowy, powinno si¢ twierdzic,
zZe papiez jest nieomylny tylko w okreslonych momentach*.

W tym kontekscie mozna zrozumie¢ swoiste zdenerwowanie Ks.
Prof. Baltera na myslowe uproszczenla w przedstaw1an1u papieskiej
nicomylnosci, zwlaszcza w prasie®. Jednakze tu, w zyciu Sp. Profesora,
historia zatoczyla ironiczne kolo: czy komunikat KAI, pt. Ks. L.
Balter: nie ma dogmatu o nieomylnosci papieza, nie jest takim skrétem
mys$lowym? Nie mi osadza¢, ale jest nad czym pomysle¢™

40 lat poszukiwan Teologa

W artykule Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola
z 2007 r. — ktory rozpoczyna si¢ mottem ,,Badz wierny az do smierci,
a dam ci wieniec zycia” (Ap 2,10) — Ks. Prof. Balter nawigzuje do
swego studium na temat encyklik papieskich sprzed lat (ponad czter-
dziestu, jesli liczy¢ od rozpoczgcia badan w 1963 r.). Czyni to w kon-
tekscie precyzowania poj¢c. Przypomina, ze sam wyraz ,,nieomylnos¢”
pojawit si¢ na gruncie teologii dopiero w XIII wieku. To dosy¢ pozne

® Por. K. Schatz, Prymar papieski od poczqtkéw do wspolczesnosci, dz. cyt., s. 227n.

* A. Zambarbieri, Obraz papieza na Soborze Watykanskim I, art. cyt., s. 68.

* Por. L. Balter, Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola, art. cyt., s. 93.

* W komunikacie czytamy: ,,Dogmat o nieomylnosci papieza jak dotychczas nie istnieje,
to tylko media w czasie Soboru Watykanskiego I przedstawily cala sprawg tak, jakby go
juz uchwalono — powiedzial 14 maja w Warszawie ks. Lucjan Baiter SAC. (...) Ks. Balter
stwierdzil, ze zawarte w dokumencie Vaticanum Iz 1870 r. przypuszczenia co do mozliwosci
ogloszenia dogmatu nigdy nie zostalo spelnione, lecz odlozone do poglebienia i doklad-
niejszego opracowama prze przyszly Sobor powszechny, ktory jednak si¢ nie zebral. Ks.
L. Balter: nie ma dogmatu o nieomylnosci papieza, ,,Biuletyn KAI”, 21 maja 1996, s. 14.
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i wcale nie biblijne pochodzenie tego terminu nie przekresla go jako
narz¢dzia podatnego do wyrazenia konkretnej prawdy objawionej.
Teologdw zyjacych i dzialajacych w okresie I Soboru Watykanskiego
razil raczej jego wydzwigk negatywny: , nie-omylnos¢”, zawgzajacy
wlasciwe rozumienie jego znaczenia®® Dalszy wywod Ks. Prof. Baltera
warto zacytowaC w calosci:

,Scisle rzecz biorac, nleomylny Jest tylko Bog (...) Nleornylny moze
by¢ tez Kosciét w swoim nauczaniu, ale tylko w tej mierze, w jakiej
Bog uzycza mu swej wlasnej nieomylnosci, 1 w tym zakresie, jaki jest
nicodzowny do zbawienia czlowieka. Jezeli Koscidl 1 ludzie w nim
dzialajacy ciesza si¢ darem (charyzmatem) prawdy (nieomylnosci), to
tylko w tym zakresie i w tym wymiarze, jaki jest nieodzowny do
zachowania jego wlasnej tozsamosci, czyli do przechowywania w stanie
nienaruszonym przekazanego mu depozytu wiary (i Objawienia)”®

Ta pieczecia oltarzewskiego Teologa mozna zakonczyC niniejszy
(apologetyczny wobec Zmarlego) artykul. Dodajmy jednak jeszcze
jedna pieczgl, innego wielkiego Teologa, wspoélzalozyciela Migdzy-
narodowego Przegladu Teologicznego Communio — Josepha Ratzin-
gera® Jako prefekt Kongregacji Nauki Wiary podpisal dokument pt.
Prymat nastgpcy Piotra w tajemnicy Kosciola® Jest to komentarz
Kongregacp do tematyki sympozjum na temat prymatu pap1esk1ego
zorgamzowanego w Rzymie w dniach 2-4 grudnia 1996 r.*' Czytamy
W nim:

»lak jak wszyscy wierni, Biskup Rzymu musi by¢ ulegly stowu
Bozemu 1 wierze katolickiej oraz jest gwarantem postuszenstwa Kos-
ciola 1 — w tym znaczeniu — jest servus servorum. Nie podejmuje decyzji

7 Por. L. Balter, Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola, art. cyt., s. 91.

*® Tamze, s. 91n.

» Pubhkac_|a artykutu Ks. Profesora Wiernos¢ Bozemu Objawieniu i Tradycji Kosciola
w ,,Communio” (2007/nr 4) zbiegla si¢ prawie z jego ostatnim spotkaniem z Josephem
Ratzingerem — Benedyktem XVI, 9 grudnia 2007 r., podczas zjazdu redakcji pisma
w Rzymie. Nastgpny polski numer ,,Communio” (2008/nr 1) zawiera zdjecia z audienc)i.

“ Dokument nie byl opublikowany w Acta Apostolicae Sedis, ale w L Osservatore
Romano (31 X 1998); podpisany takze przez sekretarza Kongregacji (wtedy abpa
T. Bertone), znalaz! si¢ w oficjalnym zbiorze dokumentéow Kongregacii: Congregatio pro
Doctrina Fidei, Documenta [ [ (1966-2005), dz. cyt., s. 479-487. Tekst polski: Prymat
nastgpcy Piotra w tajemnicy Kosciola. w: W trosce o pelni¢ wiary. Dokumenty Kongregacji
Nauki Wiary 1995-2000, red. 1 Kroélikowski, Z. Zimowski. Tarnéw 2002, s. 57-65.

# Sympozjum bylo odpownedzm na wezwanie Jana Pawla II. zawarte w encyklice Ut
unum sint (nr 95) o ekumenizmie. z 25 maja 1995 r., aby poglgbi¢ refleksj¢ na temat postugi
papieskiej. Podobny cel miala wspomniana juz sesja ekumeniczna, zorganizowana 14 maja
1996 r. w Warszawie przez ChAT, ATK i KUL.
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samowolnie, ale wyraza wol¢ Boga, ktory przemawia do czlowieka
w Pismie Swigtym, przezywanym i interpretowanym przez Tradycje;
innymi stowy, episkopé Prymatu ma granice, ktoére wynikaja z Bozego
prawa i z nienaruszalnej Boskiej konstytucji Kosciola, zawartej w ob-
jawieniu.

(...) Ze wzgledu na to, ze Prymat ma status wladzy najwyzszej, nie
istnieje zadna instancja, przed ktora Biskup Rzymu bylby prawnie
zobowigzany zdawac sprawe z tego, jak wykorzystUJe otrzymany dar:
prima sedes a nemine iudicatur. To ]ednak nie oznacza, Z€ papiez ma
wladz¢ absolutng. Wsluchiwanie si¢ w glos KoSciolow jest bowiem
charakterystyczna, cechg postugi jednosci, a takze konsekwencja jedno-
sci Kolegium biskupiego oraz sensus fidei calego Ludu Bozego (..)"*

Kosciol (chocby glosem Kongregac)i) mogt to stwierdzi¢ nie tylko
dzi¢ki swemu charyzmatowi nauczycielskiemu, ale takze dzigki wytg-
zonej pracy 1 charyzmatowi wielu pokolen teologow. Wsrod nich byl
$p. Ksiadz Profesor Lucjan Napoleon Balter SAC — Teolog papieskiej
nieomylnosci.

* Kongregacja Nauki Wiary, Prymat nastgpcy Piotra w tajemnicy Kosciola, dz. cyt.,
s. 61n (or 7, 10).

197



