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Spektakularny rozwdj nauki i techniki stanowi wezwanie do podejmowania hu-
manistycznej refleksji nie tyle nad znaczeniem wytworéw nauki i techniki w dziejach
ludzkosci, co nad samymi relacjami mi¢dzy cztowiekiem a technika, spoteczen-
stwem a technika. Rozwazania tego typu, zapoczatkowane na ptaszczyZnie filozo-
fii, stopniowo doprowadzily do wyodrgbnienia si¢ z ogélnej refleksji filozoficzne;j
nowej dyscypliny szczeg6towej — filozofii techniki. Obecnie rdwniez coraz wy-
razniej zaczyna ksztaltowac jeszcze inna nowa perspektywa badawcza — teolo-
giczna. Cho¢ za wczesnie jeszcze, aby méwic o samodzielnej dyscyplinie teolo-
gicznej, ale co najwyzej mozna méwic o refleksji nad postgpem technicznym czy
cywilizacja naukowo-techniczna w perspektywie teologicznej. Wprawdzie w ob-
szarze jezyka polskiego nie zadomowil si¢ dotad termin ,teologia techniki”, to ter-
min ten zaczyna si¢ by¢ uzywany w odniesieniu do tego typu perspektywy badaw-
czej w obszarze jezyka angielskiego The Theology of Technology' i niemieckiego
Theologie der Technik*. Zacheta czy wprost wezwanie do podejmowania teolo-
gicznej refleksji nad odniesieniami cztowieka do techniki, postgpu technicznego
ma swoje podstawy w nauczaniu Soboru Watykanskiego II. W istotnej dla okres-
lenia relacji Kos$ciota do $wiata Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w Swiecie
wspétczesnym Gaudium et spes czytamy, iz:

! A.PADGETT, God Versus Technology? Science, secularity, and the Theology of Technology, Zyg
40 (2005), nr 3, s. 577-584.

2 H.D. MUTSCHLER, Die Gottmaschine. Das Schicksal Gottes im Zeitalter der Technik, Augsburg
1998, s. 243-248.
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(...) Kosciét zawsze zobowiazany jest do badania znakéw czasu i ich interpretowania
w Swietle Ewangelii, tak aby w sposéb dostosowany do kazdego pokolenia magt
odpowiada¢ na odwieczne pytania ludzi o sens zycia doczesnego i przyszlego oraz ich
wzajemna relacje’

Wspolczesnie takimi znakami sa technika, zwiazany z nig nierozerwalnie pos-
tep naukowo-techniczny oraz tworzona przez nie cywilizacja naukowo-techniczna.
Sa to wielkosci, ktore okreslaja wszystko badz prawie wszystko w otaczajacej nas
rzeczywistosci. Wytwory techniki sa powszechnie obecne we wszystkich obsza-
rach naszego zycia 1 wszystkich miejscach globu. Nie ma sfery zycia (i to poczaw-
szy od zycia gospodarczego, a skoniczywszy na domowym), ktra nie pozostawa-
taby pod jej wptywem, czy tez, w ktérej mozna by ja uznac¢ za zbyteczng. R6wniez
wspolnoty religijne, w tym i Koscidl, sa ,,zainfekowane” technika i korzystaja ze
zdobyczy postgpu technicznego. Wystarczy wspomniec ostatnig inicjatywe Stolicy
Apostolskiej, nawiazujaca do najnowszych zdobyczy technologii informacji, pro-
jekt pod nazwa Pope2You, zwigzany z utworzeniem w marcu 2011 r. profilu BE-
NEDYKTA X VI na popularnym internetowym portalu spotecznosciowym Facebook.

Zamierzeniem podjetych rozwazan jest proba okreslenia mozliwych postaw czto-
wieka wobec cywilizacji naukowo-technicznej w swietle antropologii chrzesci-
janskiej. Postaw, ktére moga stuzy¢ budowaniu integralnej wizji rzeczywistosci
i sprzyja¢ humanizacji cywilizacji naukowo-technicznej. Struktura rozwazan na-
wiazuje do tzw. trzech krokOw opisanych przez papieza JANA XXIII w encyklice
Mater et magistra. Najpierw bowiem trzeba

dojrze¢ prawdziwy stan rzeczy; potem nalezy sumiennie oceni¢ wedlug tych zasad;
i wreszcie trzeba stwierdzi¢, co mozna i nalezy uczyni¢, by zastosowa¢ przekazane
normy zgodnie z tradycja miejsca i czasu. Te trzy kroki dadzg si¢ opisaé trzema sto-
wami: patrzenie, ocenianie, dziatanie*.

Opisane trzy kroki wyznaczaja tok prowadzonych wywoddw: najpierw nastapi
wyjasnienie zjawiska cywilizacji naukowo-technicznej (1); nastgpnie proba jej
oceny (2) 1 wskazanie na mozliwe wobec niej postawy w swietle antropologii
chrzescijanskiej (3).

1. Fenomen cywilizacji naukowo-technicznej

Ewolucja naukowo-techniczna dokonuje si¢ w historii nieprzerwanie od mo-
mentu pojawienia si¢ cztowieka na ziemi. Dzis wyraza si¢ ona nie tylko w ciaglym
udoskonalaniu narze¢dzi, budowli, sSrodkéw komunikacji, ale réwniez w zdobywaniu
energii, przetwarzaniu informacji, elektronizacji mediéw, rozwoju biotechnologii,

3KDK 4.
4 JAN XXIII, Mater et magistra (1961), nr 236.
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inzynierii genetycznej az po ksztaltowanie wolnego czasu przez réznego rodzaju
srodki techniczne. Pojgcie nowoczesnej techniki i postgpu technicznego zostato
uksztattowane pod wptywem rewolucji naukowo-technicznej przetomu XIX i XX w.
Jest to okres, w ktérym dochodzi do coraz $cislejszego oparcia techniki na naukach
matematyczno-przyrodniczych. To §ciste powiazanie sprzyja tworzeniu nowych
jakosciowo wynalazkow, ktére poszerzaja znacznie dostgpnos¢ dobrobytu i w dal-
szej konsekwencji oddziatywaja na zmiany struktur spotecznych. Nowoczesna tech-
nike¢ charakteryzuje metodycznie zaplanowany postep jako modus operandi techniki,
uniwersalnos$¢ w rozprzestrzenianiu si¢ innowacji technicznych oraz jednokierun-
kowy stosunek srodkéw do celéw. Nowoczesna technika jest, w odréznieniu od
dawnej, nie posiadaniem, ale przedsigwzigciem, nie stanem, ale procesem. Nie jest
ona rOwniez tylko zbiorem narzedzi, czy umiejgtnosci, jak zdaje si¢ sugerowac ety-
mologia tego terminu (z gr. techne — sztuka, umiej¢tnos¢), lecz dynamicznym na-
porem’. Dynamiczne dzi$ ujecie techniki znajduje si¢ nie tylko w przeciwienstwie
do dawnego jej rozumienia, lecz réwniez zdaje si¢ dostarcza¢ wielu nowych impul-
sOw do podejmowania nad nig refleksji o naturze filozoficznej, czy nawet teolo-
gicznej. To wlasnie gwaltowny rozwdj naukowo-techniczny sprawit, ze wspétczesng
cywilizacje cze¢sto okresla si¢ mianem cywilizacji technicznej albo naukowo-tech-
nicznej. Poraz pierwszy terminem,,cywilizacja naukowo-techniczna” postuzyi si¢
HELMUT SCHELSKY (1912-1984) dla scharakteryzowania wtasciwych dla czasow
wspétczesnych powiazan miedzy wytworami cztowieka, nauka i praca®.
Charakterystyczna cecha cywilizacji naukowo-technicznej jest wiara w postep,
optymizm (czasem okreslany jako ryzykowny badz wrecz naiwny) wobec postgpu
technicznego. Optymizm ten bazuje na przekonaniu, ze postgp techniczny zapewnia
nieprzerwane udoskonalanie warunkéw zycia, co daje mozliwos¢ urzeczywistnie-
nia szczescia coraz to wigkszej liczby ludzi. Natomiast wiara w nauk¢ wyraza si¢
w postrzeganiu nauki jako dziedziny dajacej odpowiedz na wszystkie ludzkie py-
tania (je$li nie aktualnie, to w najblizszej przysztosci). Tak rozumiana technika
i nauka oraz wpisany w nie postgp budzi coraz wigksze oczekiwania i rozbudza
quasi-religijne nadzieje, iz sa one w stanie pokonac i zapanowac¢ w ostatecznoscinad
wszelkim cierpieniem i potrzebami cztowieka i to w niedalekiej przysztosci. Stan
taki prowadzi nierzadko do intronizacji techniki czy gloryfikacji nauki. Dlatego
cywilizacj¢ naukowo-techniczna charakteryzuje si¢ tym, iz w centrum zycia zostat
postawiony tzw. praktyczny rozum, wyrazajacy si¢ w realizacji zyczen i interesow

5 Por. H. JONAS, Filozoficzne aspekty techniki, RF 13 (1979), nr 9, s. 4-6; G. BOHME, Technikphiloso-
phie und Technikkritik, ,,Scheidewege. Jahresschrift fiir skeptisches Denken” 38 (2008/2009), s. 292-296.

¢ H. SCHELSKY, Der Mensch in der wissenschaftlichen Zivilisation, w: TENZE, Auf der Suche nach
Wirklichkeit. Gesammelte Aufsdtze, Diisseldorf — K6ln 1965, s. 439—480. Por. W.BONB, Riskantes Wissen?
Zur Rolle der Wissenschaft in der Risikogesellschaft, http://www.wissensgesellschaft.org/themen/risiko/
riskanteswissen.html [online], (15.09.2011).
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pojedynczego czlowieka, jak i catych grup. Niektérzy autorzy, jak MUTSCHLER,
moéwia wprost o deifikacji techniki i nauki’ Wyrazany optymizm ma réwniez pew-
ne rozumne racje, u podstaw ktérych znajduja si¢ dokonane w ostatnich latach za
sprawa zastosowania post¢pu naukowo-technicznego sukcesy w naukach medycz-
nych. Obok wielu dokonan budzacych zasadne nadzieje ludzi chorych (np. w trans-
plantologii, nie brak réwniez przyktadow niebezpiecznego ich naduzywania (np.
w klonowaniu czy eksperymentach neurochirurgicznych)®. Szczegélnie te ostatnie
budza dzis coraz wigcej watpliwosci i prowadza do pytan: Czy 6w optymizm zwia-
zany z technika, albo, inaczej, sui generis naukowa wiara w postgp techniczny jest
rozumna? Czy do utrzymania jest, charakterystyczny jeszcze dla poczatku XX w.,
tzw. technologiczny imperatyw, iz wszystko, co technicznie wykonalne, powinno
by¢ wykonane albo tez, ze wszystko zgodnie z Zyczeniami 1 wyobrazeniami moze
zosta¢ wykonane? Jak dalece sg zasadne absolutystyczne roszczenia cywilizacji
naukowo-technicznej w interpretacji calej rzeczywistosci? W toku dalszych roz-
wazan podjeta zostanie préba oceny cywilizacji naukowo-techniczne;.

2. Ambiwalencja cywilizacji naukowo-technicznej i jej skutkow

Juz na wstepie nalezy zauwazy¢, iz sama technika od dawna przestata by¢ aksjo-
logicznie, etycznie, a nawet swiatopogladowo neutralna. Ocena techniki, jak i sa-
mej cywilizacji naukowo-technicznej i jej skutkOw nie jest tatwa i jednoznaczna.
W dotychczasowej tradycji filozofii techniki pojawiaty si¢ rézne koncepcije i ujecia
wartosciowania techniki. Formutowane w jej ramach oceny dziatalnosci technicz-
nej irozwoju techniki byly 1 sg zréznicowane. Ogélnie mozna wyr6ézni¢ dwa skrajnie
przeciwstawne stanowiska: optymistyczne i pesymistyczne, ktére traktuja technike
jako wielkos¢ autonomiczng. Zwolennicy pierwszego stanowiska podkreslaja po-
zytywny aspekt rozwoju techniki, uznajac ja za podstawe dobrobytu cztowieka
1 zrodto maksymalnego zaspokojenia jego potrzeb. Problemy negatywnych skutkéw
rozwoju techniki s3 w tym ujeciu marginalizowane, wzglednie pomijane. Nato-
miast przedstawiciele drugiego stanowiska podkreslaja negatywne skutkirozwoju
techniki. Wskazuja oni na niebezpieczenstwo totalnej katastrofy nuklearnej czy eko-

7H.D. MUTSCHLER, Die Gottmaschine, s. 233; TENZE, Technik als Religionsersatz, ,,Scheidewege.
Jahresschrift fiir skeptisches Denken” 28 (1999), s. 42-54.

® Por. P. MORCINIEC, Homo reproductus. Antropologia ,,z probéwki” contra godnosé czlowieka,
w: TENZE (red.), Ocali¢ obraz czlowieka, Opole 2003, s. 111-124; CH. KUMMER, Der gemachte Mensch?
Chancen und Gefahren der Gentechnik, w: INSTITUT FUR BILDUNG UND ENTWICKLUNG IM CARITAS VER-
BAND DER ERZDIOZESE MUNCHEN UND FREISING (red.), ,, Die Geister, die ich rief... * Herausforderungen
in Technik, Wissenschaft und Wirtschaft, Miinchen 2002, s. 54—63; J. PIEGSA, InZynieria genetyczna —
blogostawierstwo czy przeklenstwo?, w: M. MACHINEK (red.), Osmy dzier stworzenia? Etyka wobec
mozliwosci inzynierii gentycznej, Olsztyn 2001, s. 257-271.
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logicznej, ktéra moze prowadzi¢ do zagtady wszelkiego zyciana Ziemi’ Wymow-
nych przyktadow ilustrujacych ambiwalencje w ocenie techniki dostarczaja wyda-
rzenia z udziatem zdobyczy techniki. I tak negatywna ocena techniki pojawia si¢
czg¢sto w sytuacjach, gdzie high technology jest uwiktana w katastrofy. Najnowsza
historia dostarcza nam przyktady takich katastrof, pociagajacych za soba duza licz-
be ofiar Smiertelnych (np. katastrofa promu kosmicznego Columbia [1.02.2003],
katastrofa kolejowa w Enschede [3.06.1998] najwigksza katastrofa kolejowa w Niem-
czech, jak rowniez najwigksza w $wiecie z udziatem superszybkich pociagéw,
zginglo wowczas 101 osob; katastrofa kolejki linowej w austriackim Kaprun [11.11.
2000], zgine¢to 155 0s6b w wyniku pozaru kolei podziemnej; katastrofy lotnicze:
samolotu Concorde pod Paryzem [25.07.2000] — 113 ofiar, francuskiego Airbusa
330 uwybrzezy Brazylii [1.06.2009] — 228 ofiar, czy katastrofa smolenska samo-
lotu prezydenckiego Force One [10.04.2010] — 96 ofiar). Tego rodzaju krytyka
ma w sobie jednak cos uwodzicielskiego, a jej zarzuty sg czgsto w ostatecznosci
ideologiczne. Nie brak réwniez pozytywnych ocen techniki i post¢pu techniczne-
go. Przykladu dostarcza pozytywna ocena zdobyczy techniki w kontekscie akcji
ratowniczej zasypanych gémikéw, ktorzy przebywali 69 dni pod ziemia w jednej
z kopaln w Chile (14.10.2010). Trudno nie zauwazy¢ pozytywnych ocen zastoso-
wania zdobyczy techniki w naukach medycznych'®.

Analogicznie mozna méwic o ambiwalentnym charakterze oceny moralnej cy-
wilizacji naukowo-technicznej i jej skutkéw. U podstaw pozytywnej oceny dostrze-
ga si¢ dos¢ powszechnie postep w dziedzinie transportu, nowych zrddel energii,
upowszechnienia débr techniki i informatyki. Szczegdlnie postep informatyczny
ostatnich dziesigcioleci sprawia, ze zaczyna si¢ méwic o poczatku nowej ,,informa-
tycznej cywilizacji”!!. Na pozytywna ocene cywilizacji naukowo-technicznej maja
wplyw, wspomniane juz, osiagni¢cia w dziedzinie ochrony zdrowia, zwiazane ze
znacznym wydtuzeniem dlugosci zycia. Nie sposob nie dostrzec rowniez posred-
nich skutkéw post¢pu technicznego, ktéry umozliwil wiele pozadanych przemian
spotecznych i politycznych (np. zmian w strukturach klas pracujacych, dekolo-
nizacji i przejscia do intensywnej ekonomiki, jak réwniez postgpu w procesach
integracyjnych spoteczenstw)'?.

Wspolczesna cywilizacja naukowo-techniczna obok globalnych osiagnigc przy-
niosla rGwniez wiele réwnie bezprecedensowych zagrozen, ktore sa przyczyng
réwniez jej negatywnych ocen. Ich Zrédlem sa dzi$ na pierwszym miejscu réznego

% Por. A. KIEPAS, Czlowiek wobec dylematow filozofii techniki, Katowice 2000.

1 Por. P. MORCINIEC, Etyczne aspekty transplantacyjnej terapii chorob neurozwyrodnieniowych,
Opole 2000, s. 9-11, 74-101.

'K MULLER, Endlich unsterblich. Zwischen Korperkult und Cyberworld, Kevelaer 2011, s. 10-11.

12 por. M. KURTH, Wissenschaft in der Krise?, Ziirich 2005, s. 41-44.
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rodzaju zagrozenia ekologiczne ze strony katastrof elektrowni atomowych (np.
Czarnobyl 1986, Fukushima 2011), skazenia naturalnego $rodowiska, rabunkowej
gospodarki surowcami. Nie bez znaczenia dla negatywnych ocen pozostaje, ze
wzgledu na nagromadzony arsenal nuklearny, grozba globalnej wojny jadrowe;j,
jak réwniez demograficzna eksplozja w krajach Trzeciego Swiata czy konsekwen-
cje technologicznej nadprodukcji.

Ambiwalentny charakter przyjmuje rowniez teologiczna ocena moralna cywi-
lizacji naukowo-technicznej i jej skutkéw. Pomoca w zrozumieniu relacji Kosciét —
postep techniczny jest tekst encykliki Redemptor hominis (1979) JANA PAWEA 11
Zawarte w niej rozwazania moga stuzy¢ za pewnego rodzaju klucz hermeneutycz-
ny dla rozumienia w ogéle relacji Kosciél — cywilizacja naukowo-techniczna.
Klucz ten powtarza si¢ w pézniejszych wypowiedziach papieskich (por. np. doku-
menty Papieskiej Rady ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, Kosciét a Internet,
2002, oraz Etyka w Internecie, 2002). Zawarte w encyklice uwagi dotyczace post¢pu
technicznego, jego skutkéw dla cztowieka i calego dzieta stworzenia nie s jednozna-
czne, w kategoriach biato-czarnych ocen. Co si¢ tyczy oceny negatywnej czytamy:

Czlowiek dzisiejszy zdaje si¢ by¢ stale zagrozony przez to, co jest jego wlasnym wy-
tworem, co jest wynikiem pracy jego rak, a zarazem — i bardziej jeszcze — pracy
jegoumyshu, dazen jego woli. Owoce tej wielorakiej dzialalnosci cztowieka zbyt rych-
lo, 1 w sposéb najczesciej nie przewidywany, nie tylko i nie tyle podlegaja ,,alienacji”
w tym sensie, Ze zostaja odebrane temu, kto je wytworzyl, ile — przynajmniej czg¢s-
ciowo, w jakims pochodnym i posrednim zakresie skutkéw — skierowuja si¢ przeciw
czlowiekowi. (...) Ow stan zagrozenia cztowieka ze strony wytworéw samego czlo-
wieka ma rézne kierunki i ré6Zzne stopnie nasilenia. Zdaje sig, ze jesteSmy coraz bar-
dziej $wiadomi, iz eksploatacja ziemi, planety, na ktérej zyjemy, domaga si¢ jakiegos
racjonalnego i uczciwego planowania. Réwnoczes$nie eksploatacja ta dla cel6w nie tyl-
ko przemystowych, ale takze militarnych, niekontrolowany wszechstronnym i auten-
tycznie humanistycznym planem rozwdj techniki, niosa z soba czesto zagrozenie
naturalnego srodowiska cziowieka, alienuje go w stosunku do przyrody, odrywa od
niej. Czlowiek zdaje si¢ czgsto nie dostrzegac innych znaczen swego naturalnego
srodowiska, jak tylko te, ktére stuza celom doraznego uzycia i zuzycia. Tymczasem
Stworca chcial, aby czlowiek obcowal z przyroda jako jej rozumny i szlachetny ,,pan”

i,str6z”, a nie jako bezwzgledny ,.eksploatator”"’.

Papieska ocena postepu technicznego i cywilizacji naukowo-technicznej, mimo
wyeksponowania jej negatywnych skutkow dla cztowieka, takich jak: ,,alienacja”
,bytowanie w lgku”, ,,niewyobrazalne samozniszczenia”, nie pomija dobrych stron,
cho¢ czyni to w sposOb ogdlny. Tekst zawiera rowniez wskazania w kierunku od-
powiedzialnosci za wytwory postgpu technicznego. Papiez stwierdza, iz

zdumiewajacy postep, w ktérym trudno nie dostrzega¢ réwniez tych rzeczywistych
znamion wielkosci cztowieka, jakie w swych tworczych zalazkach objawity sie na
kartach Ksiggi Rodzaju juz w opisie jego stworzenia (por. Rdz 1-2), musi rodzié¢

13 JAN PAWEL I, Redemptor hominis (1979), nr 15.
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wielorakie niepokoje. Niepokéj za$ dotyczy zasadniczej i podstawowej sprawy: czy
6w postep, ktérego autorem i sprawca jest cztowiek, czyni zycie ludzkie na ziemi pod
kazdym wzgledem ,,bardziej ludzkim”, bardziej ,,godnym czlowieka”? Nie mozna
zywi¢ watpliwosci, ze pod wielu wzgledami czyni je takim. Pytanie jednak, ktdre
uporczywie powraca, dotyczy, tego, co najistotniejsze: czy czlowiek jako czlowiek
w kontekscie tego postgpu staje si¢ lepszy, duchowo dojrzalszy, bardziej §wiadomy
godnosci swego czlowieczenstwa, bardziej odpowiedzialny, bardziej otwarty na dru-
gich, zwlaszcza dla potrzebujacych, dla stabszych, bardziej gotowy §wiadczy¢ i niesé
pomoc wszystkim?'

Wymienione przez papieza problemy zwigzane z rozwojem techniki, jej swois-
tego rodzaju panowaniem, maja, biorac pod uwage oceng moralna, charakter ambi-
walentny. Dlatego wyrazny postulat papieski domagajacy si¢: proporcjonalnego do
rozwoju cywilizacji naukowo-technicznej rozwoju moralnosci i etyki. Ten postulat
przenosi nas do ostatniej czgsci naszych rozwazan: wskazania na mozliwe postawy
czlowieka wobec cywilizacji naukowo-technicznej inspirowane antropologia chrzes-
cijanska.

3. Propozycje postaw wobec cywilizacji naukowo-technicznej

W encyklice Redemptor hominis czytamy:

Istnieje bowiem bardzo realne i wyczuwalne juz niebezpieczenstwo, ze wraz z olbrzy-
mim postgpem w opanowaniu przez czlowieka $wiata rzeczy, cztowiek gubi istotne
watki swego wsrod nich panowania, na rézne sposoby podporzadkowuje im swoje
czlowieczenstwo, sam staje si¢ przedmiotem wielorakiej — czasem bezpo$rednio
nieuchwytnej — manipulacji poprzez cata organizacje zycia zbiorowego, poprzez sys-
tem produkcji, poprzez nacisk srodkéw przekazu spotecznego. Czlowiek nie moze zre-
zygnowac z siebie, ze swojego wlasciwego miejsca w $wiecie widzialnym, nie moze
staé sie niewolnikiem rzeczy, samych stosunkéw ekonomicznych, niewolnikiem pro-
dukcji, niewolnikiem swoich wiasnych wytworéw".

Gtloszona przez papieza apologia czlowieczenistwa w kontekscie zagrozen ze
strony cywilizacji naukowo-technicznej stawia sobie za cel promocj¢ ludzkiego
,byé” przez zastosowaé ,,mie¢” Proponowane ponizej postawy maja prowadzi¢
to tego, aby cztowiek mégt swiadomie ,,bardziej by¢”. Nie sa one roztaczne. Cho-
dzi raczej o zarysowanie pewnego szerokiego spektrum postaw inspirowanych nie
tylko racjami antropologii filozoficznej, ale réwniez antropologii teologicznej, dla
ktérej podstawa jest biblijny obraz czilowieka.

" Tamsze.
15> Tamze, nr 16.
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4. Postawa krytyczna

Do waznych dzis zadan antropologii filozoficznej i teologicznej nalezy rzetel-
na krytyka skutkéw cywilizacji technicznej, w ktérych doszto czy dochodzi do od-
wrdcenia porzadku, w ktérym ,,wi¢cej miec”, znajduje si¢ przed ,,bardziej by¢”
Kwantytatywne i formalne spojrzenie techniki na rzeczywisto$¢ powoduje aliena-
cje¢ cztowieka z wszelkich transcendentalnych jakosci sensu. Sam czlowiek 1 jego
wiezi miedzyludzkie zostaja zredukowane do sformalizowanych zwiazkéw. Tech-
niczna racjonalno$¢ wyznacza pozbawione humanistycznych jakosci kanony zycia
w spotecznosci ludzkiej. W praktykowaniu postawy krytycznej dochodzi nierzad-
ko do spotkania teologdéw, etykdw, filozoféw, szczegdlnie w wymiarze antropolo-
gicznym tworzonych argumentacji. Centralny punkt tej krytyki lezy w tym, iz wraz
zrozwojem nauk przyrodniczo-technicznych zostala rozerwana pierwotna jednos¢
mig¢dzy czlowiekiem i przyroda. Cztowiek jako podmiot panujacy stoi naprzeciw
przyrody, jako swego przedmiotu badan. Przyroda stanowi dla niego material, ktory
moze on przeksztalca¢ zgodnie z wyznaczonymi celami'® Wszystko to prowadzi
do redukcji $wiata jedynie do obszaru profanum i do poglebiania si¢ dualistycznego
obrazu rzeczywistosci. Postawa krytyczna zmierza do zakwestionowania 1 osta-
tecznie do odrzucenia absolutyzacji tzw. rozumu technicznego na rzecz rozumu
uniwersalnego, otwartego na transcendencjg¢.

Postulowana postawa dotyczy réwniez krytyki postaw destruktywnych obec-
nych w cywilizacji naukowo-technicznej, ktére kreuja hedonistyczne wzorce kul-
turowe, fatszywych idoli, fascynacj¢ luksusem, czy tez propaguja r6znego rodzaju
irracjonalne zabobony, przesady, czary, tajemne ezoteryczne kulty, magie, okul-
tyzm, astrologi¢. Wyste¢pujaca nierzadko w cywilizacji naukowo-technicznej pro-
mocja tych negatywnych wzorco6w prowadzi cz¢sto do pogardy dla tradycyjnych
wartosci, jak: trwata mitos¢, lojalnosé, prawda, pracowito$é, uczciwosé, honor, so-
lidarno$¢, racjonalnos¢, zdrowy rozsadek, poczucie rzeczywistosci'” Krytyczna
postawa wyraza si¢ rOwniez w demaskowaniu niebezpiecznych dla ludzkosci za-
grozen, ktére dotycza deformacji sensu i perspektyw zycia ludzkiego. Chodzi tu
0 pewne procesy przewartosciowania w samych podstawach kultury, jak gloszenie
monizmu teoriopoznawczego w dziedzinie poznania prawdy czy zaciesniania
racjonalnosci do wasko pojetej nauki, gdzie gldéwnym kryterium dziatania staje si¢
kryterium pragmatyczne. Krytyka dotyczy tu réwniez wszelkich prob technizacji
catej kultury, a co ma miejsce, gdy dochodzi do absolutyzacji nauki i ztaczonej
z nia techniki, uznajac je jako jedyna podstawg wartosciowania poznania. JAN PA-
WEL ITuzasadnia potrzebe krytyki cywilizacji naukowo-technicznej, w ktérej doszto

16 H D. MUTSCHLER, Technik als Religionsersatz, s. 52-53.
17 Por. K. MULLER, Endlich unsterblich. Zwischen Korperkult und Cyberworld.
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do postawienia techniki przed etyka, koniecznoscia obrony krélewskiej godnosci
czlowieka:

Istotny sens tej , krélewskosci”, tego ,,panowania” cztowieka w $wiecie widzialnym,

zadanym mu przez samego Stworcg, lezy w pierwszenstwie etyki przed technika, lezy

w prymacie osoby w stosunku do rzeczy, lezy w pierwszenstwie ducha wobec materii.

I dlatego tez trzeba gruntownie §ledzi¢ wszystkie procesy rozwoju wspotczesnego, trzeba

niejako przeswietla¢ poszczeg6lne jego etapy pod tym wiasnie katem widzenia. Chodzi

o0 rozwdj oséb, a nie tylko o mnozenie rzeczy, ktérymi osoby moga si¢ postugiwaé'®.

Natomiast obecny papiez zasadno$¢ postawy krytycznej wyprowadza z funkcji
krytycznej samej wiary chrzescijanskie;j:
Wiara nawiazuje do tego, co dobre, ale tez zarazem jest znakiem sprzeciwu, co w réz-

nych kulturach zamyka drzwi przed Ewangelia. Dlatego przeprowadzata ona zawsze
krytyke kultury; réwniez dzisiaj powinna mie¢ dos¢ odwagi, aby to czynié*

5. Postawa odpowiedzialnosci

Nalezy zauwazy(¢, iz pytanie o odpowiedzialnos¢ za postep techniczny, wpisa-
ne w troske chrzescijanstwa o dzieto stworzenia, jest nie tylko i wylacznie domena
Kosciotla, jego teologii, ale jest stawiane rOwniez w kregach pozakoscielnych. Py-
tanie o odpowiedzialnos¢ w nauce i technice, 1 to niezaleznie od przyjmowanej opcji
swiatopogladowej, zostalo wyraznie postawione dopiero po zakonczeniu II wojny
swiatowej. Zrzucenie bomby atomowej na Hiroszime¢ 1 Nagasaki w sierpniu 1945 r.
stalo si¢ bezposrednim impulsem do podj¢cia kwestii odpowiedzialnosci. ROBERT
OPPENHEIMER, kierownik projektu Manhattan, ktéry dotyczyt rozwoju broni jad-
rowej, twierdzil, iz uczynit pracg diabta. Byl to pierwszy w historii nauki i techniki
interdyscyplinarny projekt. Wprawdzie odpowiedzialnos¢ za przeprowadzony atak
jadrowy na dwa cywilne obiekty z wszystkimi skutkami mozna przypisac bez wat-
pienia 6wczesnym przywddcom politycznym i wojskowym, lecz winnymi po ,,suk-
cesie” swego projektu poczuli si¢ jedynie pracujacy nad projektem naukowcy, in-
zynierowie, technicy, jak i piloci samolotu zrzucajacego bomby, a nie zas wojskowi,
czy politycy?. U podstaw wotania o ksztaltowanie etycznej postawy odpowiedzial-
nosci, ktéra stataby na strazy niekontrolowanego rozwoju techniki, znajduje si¢
ogloszona w latach osiemdziesiatych przez HANSA JONASA (1903-1993) — nie-
mieckiego filozofa, historyka religii, tzw. zasada odpowiedzialnosci*'. W konteks-
cie systemowego charakteru techniki, odpowiedzialnosc¢ ta jest tak rozumiana, iz

'8 JAN PAWEL II, Redemptor hominis, nr 16.

19 J_ RATZINGER, Komunikacja i kultura. Nowe drogi ewangelizacji w trzecim tysiqcleciu , w: TENZE
(red.), W drodze do Jezusa Chrystusa, tt. J. Merecki, Krakéw 2004, s. 53.

2 K. KORNWACHS, Mut zur Entschleunigung, HerKor 55 (2001), nr 3, s. 137.

2! Por. H. JONAS, Zasada odpowiedzialnosci. Etyka dla cywilizacji technologicznej, tt. M. Klimowicz,
Krakéw 1996.
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przedstawiciele techniki ponosza ja nie tylko za zamierzone bezposrednie skutki,
lecz za wszystkie skutki wynikajace z zastosowanej techniki. Zgodnie z postulatem
H. Jonasa nalezy rozrézni¢ migdzy odpowiedzialno$cig blizsza a dalsza wobec
przysztych pokolen. W celu okres$lenia zakresu tej odpowiedzialnosci tworza si¢
w latach osiemdziesiatych w USA i Europie mieszane grupy zlozone z przedsta-
wicieli réznych dziedzin nauki, zajmujace si¢ oszacowywaniem nastgpstw techniki
i jej ocena, powstaja tzw. kodeksy etyczne (np. Deklaracja Karmel nt.: Techniki
i odpowiedzialnosci, 1974). Kodeksy te zawieraja o§wiadczenia, w ktorych tech-
nicy nie tylko zobowiazuja si¢ kolegialnie do poprawnego wykonywania swego
zawodu, ale zobowiazuja si¢ do odpowiedzialnosci za wynikajace nastgpstwa ze
stosowania okre§lonych technik. Innym przyktadem takich dziatan jest koncepcja
zrownowazonego rozwoju, w ktérej odpowiedzialnos¢ instytucjonalna panstwa
stala si¢ centralng kategoria:

Panstwa powinny wspdtpracowa¢ w duchu ogélnoswiatowego partnerstwa w celu zacho-
wania, ochrony i przywracania zdrowia i integralnosci i ekosystemu Ziemi. Ze wzgle-
du na ré6zny wktad w zniszczenie Srodowiska naturalnego na Ziemi panstwa ponosza
wspdlna, lecz zréznicowana odpowiedzialnos¢. Kraje rozwinigte potwierdzajg swoja
odpowiedzialnos¢, ktéra ponosza w migdzynarodowym dazeniu do osiagnigcia zrow-
nowazonego rozwoju, o czym $wiadczy nacisk, jakie ich spoteczenstwa przyktadaja do
stanu §rodowiska na Ziemi, technologii i srodkéw finansowych, ktérymi dysponuja’.

6. Postawa proporcjonalnego rozwoju

Analiza zjawiska kryzysu ekologicznego wskazuje, iz ma on scisty zwigzek
z kryzysem moralnym. Kryzys ten nie posiada jedynie wymiaru przyrodniczego
itechnicznego. Niewtasciwa dziatalnos¢ cztowieka wzgledem srodowiska natural-
nego ma cze¢sto swoje Zrodto w przekonaniach filozoficznych, religijnych, etycz-
nych i ekonomicznych. Kryzys swiata wartosci moralnych cztowieka dostrzegalny
w prymacie warto$ci materialnych nad wartosciami osobowymi przyczynia si¢ do
nieodpowiedzialnej eksploatacji $wiata przyrody. Efektem bezmys$Inego narusze-
nia rOwnowagi ekologicznej jest powstanie powaznego zagrozenia dla ludzkiego
zycia. W encyklice Evangelium vitae papiez stwierdza:
Niektdre zagrozenia pochodza z samej natury, ale narastaja z winy cztowieka, ktéry oka-
zuje beztroskg 1 dopuszcza sig zaniedban, chociaz nierzadko mégtby im zapobiec (...).
O zasiewie Smierci, jaki dokonuje si¢ przez bezmyslne naruszanie r6wnowagi ekolo-
gicznej, przez zbrodniczy handel narkotykami i przez propagowanie wzorcéw zacho-

wan w dziedzinie zycia plciowego, ktére nie tylko s moralnie nie do przyjecia, ale
rodza takze powazne niebezpieczenstwa dla zycia®

2 ORGANIZACJIA NARODOW ZJEDNOCZONYCH, Deklaracja w sprawie srodowiska i rozwoju (1zw.
deklaracja z Rio) (1992), zasada nr 7.
2 JAN PAWEL I, Evangelium vitae (1995), nr 10.
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Sytuacja ta zmusza do podjgcia dzialan, ktore pozwola przezwyciezy¢ zaistniate
niebezpieczenstwa oraz unikna¢ katastrofy ekologicznej w przysztosci. Podejmo-
wane s inicjatywy na plaszczyznie prawnej i politycznej, majace chroni¢ przyrode
przed dalsza dewastacja oraz przyczyniac si¢ do jej regeneracji. Oprécz wspom-
nianej aktywnosci polityczno-prawnej waznym wydaja si¢ wszelkie dziatania, kt6-
re chronia przyrod¢ rOwniez na ptaszczyznie etyki, moralnosci, gdyz cztowiek jako
istota moralna winien mie¢ §wiadomo$¢ powinnosci moralnej odpowiedzialnosci
za otaczajaca go rzeczywistos¢. Chodzi tu o zachowanie wlasciwych proporcji mie-
dzy rozwojem cywilizacyjnym ludzkosci a rozwojem moralnym. Odpowiedzialnos¢
ekologiczna realizuje si¢ najpierw i przede wszystkim w plaszczyznie moralnej,
co sprowadza si¢ do poddania ocenie moralnej kazdego przedsiewziecia dotycza-
cego w mniejszym czy wigkszym zakresie Srodowiska naturalnego. Wskazujac na
niebezpieczenstwa zwigzane z trwonieniem w przyspieszonym tempie material-
nych i energetycznych zasobdw, papiez wskazuje na koniecznos¢ troski o rozwdj
moralny cztowieka proporcjonalny do rozwoju cywilizacyjnego. Czytamy w en-
cyklice Redemptor hominis: ,,U podstaw tej gigantycznej dziedziny [wspdlczesnej
cywilizacji] nalezy przyjac, ustalic i poglebi¢ poczucie odpowiedzialnosci moralne;j,
ktora musi podejmowaé cztowiek. Zawsze — cztowiek?*. Interesujacym przykta-
dem proporcjonalnego rozwoju cztowieka, jest, pochodzacy z kregu filozofii tech-
niki, lansowany przez JOZEFA BANKE (ur. 1934) ideat ,,czlowieka prostomyslnego”
(homo euthyphronicus). Troska o proporcjonalny do cywilizacyjnego rozwoj zmy-
stu moralnosci jest wazna, gdyz zmyst ten, bedacy oznaka posiadania przez osob¢
uktadu orientacji i wzoru godnosci, petni rownoczesnie funkcje¢ stabilizatora war-
tosci ludzkich w relacji cztowiek — technika. Wiaze si¢ to z calkowita odpowiedzial-
noscia cztowieka za decyzje dotyczace post¢pu technicznego, ktory przyczynia si¢
i uzewnetrznia w ekologicznych przeobrazeniach $wiata®

7. Postawa dialogu

Charakterystyczny dla cywilizacji naukowo-technicznej rozwdj nauki cechuje
wysoka specjalizacja. Prowadzi ona nie tylko do wzrostu wiedzy w danej dziedzi-
nie, czy doskonalenia metod badawczych, lecz réwniez kryje w sobie pewne coraz
wyrazniej dostrzegane dzis niebezpieczenstwa izolacji pomigdzy poszczegSlnymi
dyscyplinami nauk. Mamy do czynienia z pewna forma blednego kota: z jednej
strony specyficzne jednostkowe metody zdolne obja¢ scisle okreslony aspekt rze-
czywistosci, zapewniajace wzrost wiedzy w danej specjalnosci, z drugiej utrata ca-

* TENZE, Redemptor hominis, nr 16.
35 J. BANKA, Filozofia techniki. Cztowiek wobec odkrycia naukowego i technicznego, Katowice 1980,
s. 15.
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losciowej wizji rzeczywistosci, izolacja pomigdzy naukami. Tym samym pojawia
si¢ realne niebezpieczenstwo ,,metodycznego” zubozenia rzeczywistosci, wyklu-
czenia, wzglgdnie zaniedbania a priori pytan dotyczacych sensu zycia cztowieka.
JANPAWEL Il w encyklice Fides et ratio opisuje 6w fenomen wspdiczesnej nauki
jako fragmentaryzacja wiedzy o czlowieku 1 swiecie:

Powstato tak wiele perspektyw poznawczych, czg¢sto o charakterze naukowym, z kt6-

rych mozna patrze¢ na zycie i §wiat, ze mamy w rzeczywistosci do czynienia z coraz

powszechniejszym zjawiskiem fragmentaryzacji wiedzy. Wlasnie to sprawia, ze tak

trudne, a czesto daremne jest poszukiwanie sensu”®

Aby zapobiec niebezpieczenstwom zwigzanym z rozczlonkowaniem wiedzy,

nalezy poszukiwac pragmatycznej drogi, na ktorej dochodzitoby do scalania teo-
retycznych rozwazan poszczegélnych dyscyplin w dazeniu do jednosci nauki, kt6-
ra zdolna jest do obj¢cia calej rzeczywisto$ci. Tego rodzaju zamierzenie moze by¢
realizowane w dialogu o charakterze interdyscyplinarnym, ktérego celem jest pet-
niejsze zrozumienie prawdy o czlowieku, otaczajacym go swiecie i relacjach za-
chodzacych pomigdzy nimi. Dialog z r6znymi dziedzinami nauk wspéttworzacych
cywilizacj¢ naukowo-techniczng daje teologii mozliwos¢ integralnego spojrzenia
narzeczywisto$¢, w tym szczegdlnie na cztowieka, oraz moze stuzy¢ lepszemu 1a-
czeniu nauki i zycia. Dialog taki przyczynia si¢ do wypracowania nowego myslenia
idzialania o charakterze globalnym, uwzgledniajacym interes przysztych pokolen,
myslenia b¢dacego uwydatnieniem wszystkich potrzeb i1 wartosci czlowieka, réw-
niez estetycznych, kulturalnych i religijnych. Dialog taki moze korzystnie wply-
wac na wspottworzenie nowej kultury obchodzenia si¢ z technika i jej tworami.
Tego typu myslenie moze okaza¢ si¢ pomocne w zintegrowaniu wiedzy technicz-
nej ireligijnej. Zintegrowanie tych dwéch wymiar6w wiedzy jest niezwykle wazne
dla konkretnego czlowieka, ktory jako przedstawiciel cywilizacji naukowo-technicz-
nej, badz tez jako uprawiajacy nauki techniczne i wspéttworzacy postep technicz-
ny, jestrownoczesnie powotany do zbawienia. Przykltadem ksztattowania postawy
dialogu sa interdyscyplinarne platformy, konferencje mi¢dzy przedstawicielami
z obszaru przemystu — techniki — nauk humanistycznych — teologii. Stata wspét-
praca mi¢dzy naukami technicznymi a naukami humanistycznymi i teologicznymi
jest prowadzona w krajach jezyka niemieckiego w ramach Akademii Katolickich,
uniwersytetow posiadajacych interdyscyplinarne instytuty (np. Instytut Techniki—
Teologii— Nauk Przyrodniczych na Uniwersytecie Monachijskim); uniwersytetach
przyrodniczo-technicznych, kt6re posiadaja katedry teologii katolickiej wzglednie
ewangelickiej (np. Uniwersytet Techniczny w Akwizgranie)”” Obok wymienio-
nych dotychczas postaw wazna funkcj¢ w ksztaltowaniu postaw cztowieka wobec

% JAN PAWEL I, Fides et ratio (1998), nr 81.
27 Por. Institut Technik— Theologie — Naturwissenschaften (TTN): http://www.ttn-institut.de; Theo-

logie an der RWTH Aachen: http://www kt.rwth-aachen.de/.
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cywilizacji naukowo-technicznej pelnia postawy bedace wyrazem chrzescijanskie;
ortopraksji jak postawa solidarnosci czy ascezy.

8. Postawa solidarnosci i ascezy

Praktyczny wkiad teologii, kultury chrzescijanskiej w humanizacje techniki
wigze si¢ z formowaniem czlowieka. Wydaje si¢ on trudniejszy do realizacji w po-
rownaniu z wymiarem edukacji czlowieka w trosce o jego integralny rozwéj. Na
potrzebg ksztattowania postawy solidarnosci zwraca juz uwage JAN PAWEL I w en-
cyklice Redemptor hominis:

Stoimy tutaj wobec wielkiego dramatu, wobec ktérego nikt nie moze pozostaé obojetny.
Podmiotem, ktdry z jednej strony stara si¢ wydoby¢ maksimum korzysci — z drugiej
strony za$ tym, ktory placi haracz krzywd, ponizen — jest zawsze cztowiek. Fakt, ze
w bliskim sgsiedztwie uposledzonych egzystuja srodowiska uprzywilejowane, fakt ist-
nienia krajéw wysoko rozwinigtych, ktére w stopniu nadmiernym gromadzg dobra,
ktérych bogactwo staje si¢ nieraz przez naduzycie przyczyna réznych schorzen — dra-
mat ten jeszcze zaostrza. (...) Szeroko rozumiana zasada solidarnosci musi tu by¢ na-
tchnieniem dla skutecznego poszukiwania wtasciwych instytucji oraz wiasciwych me-
chanizméw. Chodzi o dziedzing¢ wymiany, gdzie nalezy si¢ kierowa¢ prawami zdrowego
tylko wspétzawodnictwa. Chodzi réwniez o plaszczyzng szerszego i bardziej bezpo-
$redniego podzialu bogactw i wladzy nad nimi, aby ludy zapéZnione w rozwoju eko-
nomicznym mogly nie tylko zaspokoi¢ swe podstawowe potrzeby, ale takze stopniowo
i skutecznie si¢ rozwijaé®,

O znaczeniu postawy solidarnosci w procesie fagodzenia negatywnych skut-
kéw wspdbiczesnej cywilizacji naukowo-technicznej méwi BENEDYKT XVIw Deus
caritas est”, a szczegblnie w Caritas in veritate. W tej ostatniej encyklice papiez
poswigca sporo miejsca kwestiom budowania wtasciwych relacji pomiedzy czto-
wiekiem a wspolczesng cywilizacja, wspdtpracy migdzyludzkiej czy samej relacji
mi¢dzy technika a rozwojem narodéw. W rozdziale pt. Wspéipraca rodziny ludz-
kiej czytamy:

Spoteczenstwa technologicznie zaawansowane nie powinny myli¢ rozwoju technolo-
gicznego z rzekoma wyzszoscia kulturowg, ale powinny odkry¢ swoje zapomniane
czasem cnoty, dzigki ktérym mogty rozkwitnaé na przestrzeni dziejéw. Spoleczenstwa
rozwijajace si¢ powinny pozosta¢ wierne temu wszystkiemu, co w ich tradycjach jest
prawdziwie ludzkie, unikajac automatycznego przejmowania mechanizméw zglobali-
zowanej cywilizacji technologicznej. We wszystkich kulturach wystgpuja zbieznosci
etyczne proste i zlozone, begdace wyrazem takiej same) natury ludzkiej, jakiej chcial
Stwoérca, i ktére madrosc etyczna ludzkos$ci nazywa prawem naturalnym. Owo pow-

szechne prawo moralne jest niewzruszonym fundamentem wszelkiego dialogu kultu-
rowego, religijnego i politycznego. Pozwala ono, by wieloksztattny pluralizm réznych

28 JAN PAWEL I, Redemptor hominis, nr 16.
2 BENEDYKT X VI, Deus caritas est (2005), nr 30.
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kultur nie odrywat si¢ od wspélnego poszukiwania prawdy, dobra i Boga. Dlatego zgo-
da na akceptacj¢ tego prawa wpisanego w ludzkie serca stanowi przestanke wszelkiej
konstruktywnej wsp6tpracy spotecznej. We wszystkich kulturach sg obciazenia, od kt6-
rych trzeba si¢ uwolni¢, oraz mroki, zktérych trzeba si¢ wynurzy¢é. Wiara chrzescijan-
ska, ktdra si¢ wciela w kultury i je przerasta, moze im pomdc wzrasta¢ w powszechnym
braterstwie i solidarnosci, z korzyscia dla rozwoju wspdlnotowego i planetarnego™.

Rozwijanie postawy solidarnosci nie jest zasadniczo mozliwe bez budowania
ewangelijnej postawy ascezy w stosunku do dobr cywilizacji technicznej. Postawy
ascezy nie sposéb oderwac od wezesniej wymienionych racjiteoretycznych, stano-
wiacych podioze oméwionych dotychczas postaw. Chodzi o wigksza §wiadomos¢,
zwlaszcza wérdd chrzescijan, potrzeby patrzenia na cztowieka i swiat jako dziel
Boga. Waznym wydaje si¢ rOwniez motywowanie cztowieka do troski o dzieto
stworzenia, do podejmowania wyrzeczen w imi¢ zachowania pi¢kna dzieta stwo-
rzenia dla przysztych pokolen, ktére mogloby bazowac nie tylko na gruncie racji
humanistycznych, ale réwniez i teologicznych. Praktyczny wkiad teologii, w tym
szczegdlnie teologii duchowosci, polega na uczeniu czlowieka ascezy w ko-
rzystaniu z osiagni¢¢ technicznych, czy wrecz rezygnacji w okreslonych warun-
kach z pewnych kosztownych technik medycznych. I tak np. wigksza gotowos¢ do
przekazania po $mierci nadajacych si¢ do transplantacji narzadéw moglaby sta-
nowi¢ skuteczng alternatywe dla kosztownych i trudnych do oszacowania préb
klonowania celem uzyskania odpowiednich narzadéw dla transplantacji. Jak stwier-
dza Jan Pawetl Il w encyklice Evangelium vitae: ,.Jednym ze sposobow krzewienia
autentycznej kultury zycia jest «oddawanie organéw, zgodnie z wymogami etyki,
w celuratowania zdrowia, a nawet zycia chorym, pozbawionym niekiedy wszelkie;j
nadziei»”*'. Praktykowanie postawy ascezy jest zawsze praktyczng odpowiedzia
w duchu antropologii chrzescijanskiej na konkretne negatywne skutki cywilizacji
technicznej, takie jak: nadmierna konsumpcja, marnotrawstwo, bezmy$Ino$¢ oraz
rabunkowa gospodarka surowcami. Praktykowana postawa ascezy stuzy upowszech-
nieniu nawykow oszczgdzania, samoograniczania i stanowi skuteczne ograniczanie
skutkéw wybujatego indywidualizmu, egoizmu, hedonizmu czy konsumpcjonizmu.

%k kX

Cywilizacja naukowo-techniczna stanowi dzis wezwanie dla Kosciota i zara-
zem jest terenem dla jego misyjnej dzialalnosci. Jedna z form urzeczywistnienia tej
misji moze stanowi¢ wigksze otwarcie Kosciota na dialog z cywilizacja naukowo-
techniczna, konfrontowanie myslenia teologicznego z mysleniem technicznym
w interdyscyplinarnych spotkaniach przedstawicieli teologii i nauk technicznych.
Zajmowanie si¢ przez teologa technika, postgpem naukowo-technicznym, czy glo-

30 BENEDYKT X VI, Caritas in veritate (2009), nr 59.
31 JAN PAWEL 11, Evangelium vitae, nr 86.
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balnie cywilizacja naukowo-techniczna, jak i zwigzanymi z nimi problemami nie
moze wyczerpywac si¢ jedynie w ich krytyce, czy tez wykazywaniu niesprzecznosci
mi¢dzy nauka, technika a religia. Teolog jest wezwany do przywracania pierwotnej
jednosci pomiedzy homo faber, homo sapiens i homo religiosus, homo oeconomi-
cus, homo technicus, techno sapiens. Budowanie tego rodzaju jedno$ci sprzyja hu-
manizacji cywilizacji naukowo-technicznej warto$ciami Chrystusowej Ewangelii.

Der Mensch angesichts der wissenschaftlich-technischen Zivilisation.
Theologische Perspektiven

Zusammenfassung

Helmut Schelsky charakterisierte die Moderne als eine ,,wissenschaftlich-technische
Zivilisation®, die geprégt sei durch die ,,Sachgesetzlichkeit, die der Mensch als Wissenschaft
und Arbeit selbst produziert* (H. SCHELSKY, Der Mensch in der wissenschaftlichen Zivili-
sation, 1965, S. 22). Es ist nicht zu libersehen, dass die gegenwirtige Zivilisation stark durch
Technik und den wissenschaftlichen Fortschritt geprigt ist. Die stindig fortschreitende Tech-
nisierung bringt einen Fortschrittsoptimismus, der eine unaufhoérliche Verbesserung der
Lebensbedingungen und die Verwirklichung des Gliicks der Mehrheit der Weltbevolkerung
verspricht. So weckt die gegenwartige wissenschaftlich-technische Zivilisation immer héhere
Erwartungen und ldsst dabei eine quasi religiose Hoffnung wachsen, dass sie letztlich alles
Leid und alle Not der Menschen in absehbarer Zeit in den Griff bekommen und beseitigen
konne. Andererseits stellt sich die Frage: Gibt es einen Fortschritt ohne Maf3? Die Technik,
der wissenschaftliche Fortschritt und die wissenschaftlich-technische Zivilisation gehoren
zu den gegenwirtigen Zeichen der Zeit. Sie sind die Herausforderungen fiir Kirche und
Theologie.

Das primire Ziel dieses Aufsatzes ist ein Versuch, eine Bestimmung der moglichen
Verhaltensweisen und Haltungen des Menschen angesichts der wissenschaftlich-technischen
Zivilisation im Lichte der christlichen Anthropologie zu erortern. Das Verfahren bewegt sich
in drei Schritten, die sich in drei Worten ausdriicken lassen: sehen, urteilen, handeln. Zuerst
wird der Begriff ,,wissenschaftlich-technische Zivilisation” erkldrt (1). Dann wird ein Ver-
such der Beurteilung dieser Zivilisation unternommen (2). Zum Schluss werden konkrete
Haltungen prasentiert (3).



