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DYSKUSJA J. RATZINGERA - BENEDYKTA XVI
Z ESCHATOLOGICZNA INTERPRETACJA
KROLESTWA BOZEGO
W ASPEKCIE EGZEGETYCZNYM

1. Krélestwo Boze interpretowane $cisle eschatologicznie — 2. Krélestwo Boze jako
rzeczywistos¢ juz obecna

Wsrdd teologow panuje zgodna opinia co do tego, ze krélestwo Boze stanowi
centrum dziatalnosciJezusa. Jest ono rzeczywistoscig wieloaspektowa. W egzege-
zie istnial kierunek, ktdry prébowat odczyta¢ oredzie Jezusa jako scisle eschatolo-
giczne: glosit On bliski koniec swiata 1 radykalng jego przemiang, ktérej dokona
Bog. J. Ratzinger — Benedykt X VI podejmuje krytyczng refleksj¢ nad takim spo-
sobem ujmowania krélestwa niebieskiego. Artykul ma na celu jej zaprezentowanie
w aspekcie egzegetycznym. Koncentruje si¢ on na pytaniu: Czy rzeczywiscie tak
wygladalo gloszone wtedy przez Jezusa oredzie?

1. Krélestwo Boze interpretowane $cisle eschatologicznie

Czytajac Ewangeli¢ wedlug Sw. Mateusza, napotyka si¢ w niej termin , kréles-
two niebieskie” U czytelnika, ktéry przyzwyczajony jest do sformutowania ,,kro-
lestwo Boze”, moze pojawi¢ si¢ w tym miejscu pytanie: Czy Jezus glosi koniec
Swiata i nastanie nieba na ziemi? W naukowej refleksji nad biblijnymi tekstami,
w czasie przetlomu XIX i XX w., udzielano na to pytanie twierdzacej odpowiedzi.

J. Ratzinger stawia pytanie o poczatki tezy gloszacej, ze Jezus glosit koniec
swiata i nastanie krélestwa Bozego. Wskazuje na badania egzegetyczne dokonane
przez J. WEISSA i A. SCHWEITZERA.

Wsparte wspétczesna mysla naukowa, dochodzi tu do glosu przekonanie, wyrazane

uprzednio przez nielicznych skrajnych przedstawicieli oswiecenia, a nie traktowane
powaznie przez ogo6l, jakoby cate orgdzie Jezusa mialo charakter eschatologiczny 1 swa
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wewnetrzna sit¢ brato stad, ze Jezus z cata moca gtosit bliski koniec $§wiata i nadejscie
Krélestwa Bozego'

Jakkolwiek eschatologiczny sposéb interpretowania krélestwa pojawial sig juz
wczesniej w historii teologii, to jednak prace Weissa oraz Schweitzera, ktore pow-
staly w okresie rozwoju nauk biblijnych, sa uznawane przez Ratzingera za przeto-
mowe. Wydaje si¢ zasadnym, aby w tym miejscu dokona¢ zarysu pogladéw obu
tych autoréw. Cho¢ sa oni zgodni co do twierdzenia o $cisle eschatologicznym
charakterze orgdzia Jezusa, to jednak r6znia si¢ mi¢dzy soba argumentacja.

Nalezy zatem zapytaé: Jak Weiss uzasadniat swoja interpretacj¢?

Weiss zwrécil uwage na prosbe zawarta w Modlitwie Panskiej, ,,przyjdz krélestwo
Twoje” (Mt 6,10; £k 11,2), i na takie podsumowania nauczania Jezusa i Jego uczniow
jak w Mk 1,14-15; Mt 4,17; 10,7; £k 10,8-12. Fragmenty te wskazuja, Zze chodzi o przy-
szte, jesli juz nie nadchodzace, krolestwo. Fakt, ze Jezus przy kilku okazjach mowit
o krélestwie Bozym tak, jakby juz nastato, wyraza jedynie entuzjazm lub profetyczng
nadzieje’.

Z licznych tekstow Nowego Testamentu, ktére dotycza panowania Boga, Weiss
bierze pod uwage tylko kilka. W ich swietle stwierdza, ze terazniejsza obecnos$¢
krélestwa lezy jedynie w sferze pragnien Jezusa. Faktycznie za$ krolestwo jest
sprawa przysziosci. Niemniej jednak Weiss zdaje si¢ dostrzegac, iz Jezusowi nie

chodzito wylacznie o koniec §wiata.

Schweitzer poszedt nieco dalej w swoich badaniach niz Weiss. Krélestwo Boze
w jego ujeciu utozsamia si¢ z 1deg bliskiego konca swiata.
Zaczeto teraz méwic, ze orgdzie Jezusa byto z gruntu eschatologiczne, gloszenie blis-
kosci krélestwa Bozego bylo zapowiadaniem przez Niego bliskiego konca swiata, na-
dejscie nowego $wiata Bozego — czyli wlasnie panowania Boga®
Schweitzer twierdzi, ze bliskie nadej$cie nowego swiata — krélestwa — bylo
gléwnym motywem dzialalnos$ci Jezusa.

W przeciwienstwie do interpretacji Weissa, Schweitzer okreslat wiasne stanowisko
mianem konsekwentnej (,spéjnej”) eschatologii. Zdaniem Schweitzera, Weiss
dostrzegl eschatologiczny wymiar nauczania Jezusa, lecz nie zauwazyt, ze Jezus w swo-
im postgpowaniu kierowat sie¢ przekonaniami eschatologicznymi*

Tak radykalna teza domaga si¢ uzasadnienia zaré6wno w §wietle Starego, jak
1 Nowego Testamentu.
Schweitzer wskazuje na kontekst historyczny wystapienia Jezusa, ktory

zyl w okresie mesjanskiego oczekiwania péznego judaizmu. Wizje mesjasza w tym
czasie ksztaltowane byly przez proroctwo Ksiggi Daniela, Ksigge Henocha, psalmy

! J. RATZINGER, Smier¢ i Zycie wieczne, tt. M. Weclowski, Warszawa 2000, s. 12.

>R.H.HIERS, Krélestwo Boze, w: P.J. ACHTEMEIER, Encyklopedia biblijna, Warszawa 1999, s. 548.

3 J. RATZINGER — BENEDYKT X V1, Jezus z Nazaretu, cz. I: Od chrztu w Jordanie do Przemienienia.
tt. W. Szymona, Krakéw 2007, s. 55; zob. ramze, s. 296.

* HIERS, Krdlestwo Boze, s. 548.
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Salomona, Apokalipse Barucha. Jezus, podobnie jak Jego wspé6iczesni, utozsamiat
Mesjasza z Synem Cziowieczym z Ksiggi Daniela. Miat On przyjs¢ na obtoku, a wraz
z Nim krélestwo Boze. Jego rychle przyjscie miato byé zwigzane z sadem nad swiatem
i ludzmi — jedni mieliby dostapi¢ szcz¢scia krélestwa, inni potepienia. Tych oczeki-
wan, ktére podzielal ze swym narodem, Jezus nie usitowat uduchowiaé ani zmieniac.
Wypetnit je tylko swym potgznym etycznym duchem’.
Oredzie Jezusa, silnie osadzone w tradycji zydowskiej, zasadniczo pozostaje
w jej ramach. Nowosci krélestwa mozna dopatrywac si¢ zatem tylko w aspekcie

etycznym.

Schweitzer stara si¢ szukaé argumentéw dla swojego stanowiska réwniez w No-
wym Testamencie. Wychodzi on od Ewangelii §Sw. Mateusza i sceny, w ktérej Jezus
posyla swoich uczniéw z misja nauczania.

Mistrz nakazuje im, aby udali si¢ do wiosek judejskich i tam zwiastowali Ewangelie
o Krélestwie Bozym. Apostotowie nie mieli zbyt wiele czasu do dyspozycji, gdyz Jezus
byt przekonany, ze zbliza si¢ koniec $wiata. ,,(...) Gdy was przesladowa¢ bedq w tym
miescie — glosit — uciekajcie do innego. Zaprawd¢ powiadam wam: Nie zdazycie
obejs$¢ miast Izraela, nim przyjdzie Syn Czlowieczy” (Mt 10,23)C.

Bezposrednio po misji ucznidéw jednak nic si¢ nie zmienia, krélestwo nie na-
deszlo. ,,Wedlug Schweitzera, Jezus oczekiwal, ze krélestwo Boze nadejdzie za
Jego zycia, a gdy tak si¢ nie stalo, przyjat na siebie ostateczne «przesladowanie»,
ktére miato je poprzedzi¢™’. Meka Jezusa byta zatem $rodkiem do zainaugurowa-
nia krolestwa Bozego. Taki stan rzeczy jest zgodny z apokaliptycznymi tradycjami
Zydéw.

Schweitzer sadzil, ze byt to kluczowy moment w dziatalnosci Jezusa — Mistrz z Naza-
retu mial w tym momencie uznac, ze musi oddac¢ za Krélestwo swoje zycie (Mt 16,21).
W zydowskich pismach apokaliptycznych tego czasu cierpienie Sprawiedliwego byto
uznawane za konieczny krok na drodze do otwarcia Krélestwa Bozego ludziom®,

Takze tradycja prorocka moze dostarcza¢ argumentacji dla decyzji Jezusa o od-
daniu zycia dla krélestwa. ,,Uczynit to w oparciu o proroctwo z Ksiggi Izajasza
o studze Bozym cierpiacym za grzechy innych”®. Meka Jezusa stanowi w refleksji
Schweitzera centralne miejsce. Stanowi dobitny wyraz tego, iz motywem dziatal-
nosci Jezusa byt bliski koniec $wiata.

Papiez nie poprzestaje na analizie tez i argumentéw danych teologéw. Ma on
na uwadze okolicznosci, w jakich dokonuje si¢ interpretacji okreslonego fragmentu
Biblii. Jego zdaniem wazna jest kwestia nastawienia egzegety do badanego tekstu.
Wptywa ono bowiem na spos6b jego odczytania. R6zne uwarunkowania moga de-

*J. KULISZ, A. MOSTOWSKA-BALISZEWSKA, Spor o Jezusa Chrystusa w ciqgu wiekéw, Warszawa
1998, s. 25-26.

® H. SEWERYNIAK. Tajemnica Jezusa, Warszawa 2001, s. 33.

" HIERS, Krolesnvo Boze.

* SEWERYNIAK. Tajemnica Jezusa, s. 34.

° KULISZ, MOSTOWSKA-BALISZEWSKA, Spor o Jezusa C hrystusa, s. 26.
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terminowac to nastawienie. Na teologa moze oddziatywaé swego rodzaju klimat
danej epoki, w ktorej przyszto mu prowadzi¢ dziatalno$¢ naukowa. Przelomowe
jej wydarzenia, problemy, wyzwania, pytania, ktére stawia przed czlowiekiem, mo-
gaksztaltowac¢ sposéb interpretac)iorgdzia Jezusa. Dokument Interpretacja Pisma
Swietego w Kosciele syntetycznie stwierdza:

Interpretacja jakiego$ tekstu jest zawsze uzalezniona od mentalnosci i zapotrzebowan
jego czytelnik6éw, ci zas pewnym aspektom tekstu, nawet pod§wiadomie, po§wigcaja
szczegblnie duzo uwagi, przy innych zas nie zatrzymuja si¢ wcale'
Szeroko rozumiane srodowisko, w jakim dokonuje si¢ badan, ma czynny wptyw
na egzegetf;.
Majac powyzsze tre$ci nauwadze, Ratzinger krytycznie odnosi si¢ do eschato-
logicznego sposobu interpretowania krolestwa Bozego.

W naszym wypadku jest rzeczq jasna, ze wyczulenie na wyrazne i ukryte tony escha-
tologiczne w Nowym Testamencie wiaze sie z rosnacym kryzysem cywilizacji euro-
pejskiej, Swiadomoscig zblizajacego si¢ konca, przeczuciem wielkiego kataklizmu,
ktére od przetomu XIX i XX stulecia coraz powszechniej ogarnialo umysty'’.

To przeczucie bylo charakterystyczne dla okresu okreslanego mianem fin de
siecle. ,,Chociaz swiadomos$¢ kresu i upadku dawata si¢ wyczuc jeszcze przed
I wojna swiatowa, to sama wojna okazatla si¢ tragicznym potwierdzeniem tego
przeczucia”'?, Wielka wojne mozna nazwaé swego rodzaju ,.koncem $wiata”

Warto na marginesie nadmienié, ze Schweitzer doszedt do przekonania, iz wojna
stanowi zagladg dla swiata. Miaty na to wptyw doswiadczenia I i I wojny swiatowe;.

W dwéch ostatnich wojnach dopuscili$my si¢ nieludzkich okrucienstw, a w przyszlej
wojnie moglibySmy posuna¢ si¢ jeszcze dalej. Wspdlnie przezyte udrgki musza spra-
wi¢, bySmy usilnie dazyli do uksztaltowania takiego swiata, w ktérym nie bedzie juz
wojen"?
Skonstruowanie przez przemyst zbrojeniowy broni nuklearnej stanowi dla
Schweitzera kluczowy argument na rzecz absolutnego zaniechania wojny.

Istotnym punktem rozwazan Schweitzera bylo pytanie o jednoznaczna alternatywe —
albo pokdj, albo zaglada. Nie mozna przyjac¢ rozwiazania posredniego w perspektywie
wspGtczesnych mozliwosci destrukcji wszystkiego, co zyje'
Schweitzer akcentuje tutaj realng grozbe nie tylko ,.konca” ludzkosci, ale ca-
tego Swiata, wszystkich istot zywych, na skutek broni atomowe;j.
Benedykt XVIzauwaza, Ze istnieja teksty biblijne, ktére zaistnienie krélestwa
widza w innej perspektywie. Jednak nie zmieniato to u wspomnianych egzegetow
sposobu wykladni or¢dzia Jezusa jako gtoszenia bliskiego konca $wiata.

19 PAPIESKA KOMISIA BIBLINA, Inferpretacja Pisma Swietego w Kosciele, Poznan 1994, s. 52.

'' RATZINGER, Smier¢ i zycie wieczne, s. 17.

2 A. NICHOLS, Mysi Benedykta XVI. Wprowadzenie do mysli teologicznej Josepha Ratzingera,
tl. D. Chabrajska, Krakow 2005, s. 212-213.

13 A. SCHWEITZER, Zycie, t}. J. Piechowski, Warszawa 1974, s. 59.

'* K. DRABIK, Zagadnienia ontologiczne wojny, bezpieczenstwa i pokoju w pogladach wybranych
myslicieli, Warszawa 2011, s. 136.
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Nawet te teksty, ktore staly w ewidentnej sprzecznosci z ta teza, na sil¢ interpretowano

w tym wlasnie sensie — na przyklad przypowiesci o siewcy 1 wzroscie krélestwa (zob.

Mk 4,3-9), o ziarnku gorczycy (zob. Mk 4,30-32), o zaczynie (zob. Mt 13,33; Lk 13,20),

o nasieniu, ktére samo kietkuje i rosnie (zob. Mk 4,26-29). Teraz méwiono: teraz jest

male, nagle jednak — w jednym momencie — stanie si¢ zupelnie inne. Nie ma watpli-

wosci, ze decydowala tu bardziej teoria niz tekst'

W swietle powyzszych fragmentéw z Ewangelii mozna zauwazy¢, ze zaistnie-

nie krélestwa Bozego zwigzane jest z droga ewolucji, stopniowego rozwoju. Kré-
lestwo niebieskie nie jawi si¢ tutaj jako bezposredni wynik konca $wiata.

Z metodologicznego punktu widzenia nie jest rzecza poprawna uwazanie za ,,Jezusowy”

[jesuanisch] jednego tylko aspektu catosci i dowolne naginanie do niego wszystkich

pozostatych. Trzeba raczej powiedzie¢: Rzeczywistos¢, ktéra Jezus nazywa ,.kréles-

twem Bozym, panowaniem Boga”, jest bardzo ztozona i tylko przyjmujac ja w catosci,

mozemy dotrze¢ do zawartego w niej przestania i poddaé sie jego prowadzeniu'®

Zwlaszcza stowa o ,,poddaniu si¢”’ temu, co przyniesie rzetelna analiza Biblii,

sa cenne w kontekscie poczynionych juz uwag o wptywie nastawienia czytelnika
na tekst. Aby nie dokona¢ zbyt pochopnej interpretacji, potrzebne jest uswiado-
mienie sobie calego bogactwa tresci, jakie zawiera or¢dzie Jezusa o krélestwie.

Ratzinger jest zdania, Zze w interpretowaniu tekstu biblijnego powinno mie¢ si¢
na uwadze to, co juz o nim zostalo powiedziane na przestrzeni dziejéw. Sam wy-
réznia kilka sposobOw interpretacji krélestwa w historii teologii, odmiennych niz
scisle eschatologiczny: chrystologiczny, idealistyczny lub mistyczny, eklezjalny,
indywidualistyczny i etyczny, spoleczny i charytologiczny oraz sekularystyczny'’
,, Krytyczna jasnos$¢ spojrzenia, umozliwiajaca rzeczywiste spotkanie si¢ z tekstem,
osiagna¢ mozna jedynie, wstuchujac si¢ w cata historie jego wyktadni”'®. Swiado-
mos¢ szerokiego spektrum rozwiazan danej kwestii stanowi dla egzegety czynnik
obiektywizujacy jego wilasne badania. Nie chodzi przy tym tylko o zwyklty komen-
tarz teologéw z poszczegdlnych etapoéw dziejow, ktéry wypadatoby uwzglednic
w swoich badaniach. Wyjasnianie tekstu biblijnego stuzy giebszemu zrozumieniu
prawdy objawione;j, ktéra niesie Pismo Swigte.

Zasadniczym, kluczowym rozpoznaniem hermeneutycznym jest tutaj zrozumienie faktu,
ze nadchodzaca historia miesci si¢ w rozpigtosci samego tekstu. Nie tylko dostarcza
uzupetniajacego komentarza, ale otwiera si¢ w niej wraz z przyjsciem nowej rzeczy-
wistosci caty wymiar samego stowa'®

Dzieje czlowieka sa kluczem, ktéry otwiera bogactwo stowa. Powyzsze uwagi
nie stanowig podstawy do twierdzenia, Zze oredzie Jezusa w ogéle nie miato cha-
rakteru eschatologicznego. Powszechnie przyjmuje si¢ w teologii stwierdzenie:
,,Czasy ostateczne juz si¢ zaczely”. Panowanie Boze rzeczywiscie zaistniato w $wie-

'* RATZINGER — BENEDYKT X VI, Jezus z Nazaretu, cz. 1, s. 55-56.
' Tamze, s. 60-61.

" Zob. tamze, s. 53-57.

'* RATZINGER, Smier¢ i zycie wieczne, s. 31.

' Tamze. s. 47
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cie w spos6b definitywny. ,,Czas si¢ wypelnil i bliskie jest krélestwo Boze. Na-
wracajcie si¢ i wierzcie w Ewangeli¢” (Mk 1,15)! Pozostaje jednak pytanie: Czy
ostateczne zaistnienie krélestwa — wedtug oredzia Jezusa — domaga si¢ konca
$wiata i radykalnej jego przemiany? Jest to pytanie o wtasciwg postac eschatolo-
gicznego przestania Jezusa.

2. Kroélestwo Boze jako rzeczywistos¢ juz obecna

Benedykt X VI podkresla koniecznos¢ znajomosci okolicznosci powstania tekstu
dlajego poprawnego zrozumienia. Mateusz kieruje swoja Ewangeli¢ do chrzescijan
nawréconych z judaizmu lub do Zydéw. Postuguje si¢ dobrze im znanym termi-
nem , krélestwo niebieskie”, ktéry dzi§ moze narzucac skojarzenia eschatologicz-
ne. Jednak aby wspétczesny czytelnik Ewangelii nie popadt w pulapke zbyt szyb-
kiego, scisle eschatologicznego odczytania tresci tego sformulowania, powinien
on popatrze¢ na tekst biblijny takze oczami jego 6wczesnych adresatéw. Czytajac
Ewangeli¢ Mateusza, nalezy pamigtac, ze

,,Nniebo” jest tu terminem zastgpujacym stowo ,,B6g”, ktérego w judaizmie, z religijne-
go szacunku dla tajemnicy Boga i z uwagi na drugie przykazanie, zasadniczo unikano.
Zgodnie z tym wypowiadajac stowa ,.krélestwo niebieskie”, nie mysli si¢ jednostron-
nie o czyms nie z tego $wiata; wskazuje ono na Boga, obecnego zaréwno na tym, jak
i na tamtym $wiecie, Boga, ktéry wznosi si¢ nieskonczenie ponad naszym $wiatem,
ale jest w nim zarazem obecny®

Whniosek wydaje si¢ oczywisty, ale w konteks$cie powyzszych uwag o adresacie
tekstu biblijnego wart wyartykutowania: w krolestwie niebieskim, po pierwsze,
chodzi o Boga, a nie o zaistnienie nieba na ziemi. Chodzi o osobowego Boga, nie

O IrZecCz.

Ratzinger w interpretacji krolestwa Bozego odwotuje si¢ do tekstu oryginal-
nego, poniewaz ,,wnikni¢cie w sens jgzykowy prowadzi wprost do interpretacji sa-
mej rzeczy”?!. Stowo , krélestwo” (fac. regnum, ang. kingdom, niem. Reich) moze
by¢ kojarzone z okreslonym terytorium sprawowania wtadzy. Tymczasem

stowo hebrajskie malkut ,.jest nomen actionis i — podobnie jak greckie stowo basileia —
wskazuje na funkcje panowania, krélewskie panowanie (...). Nie chodzi tu o ,.kréles-
two” przychodzace do nas, ani takie, ktére trzeba tworzyé. Chodzi o panowanie Boga
nad $wiatem, ktére staje si¢ na nowy sposéb wydarzeniem historycznym™.

Krélestwo Boze — czynne sprawowanie wiadzy przez Boga— jest rzeczywis-
toscig dynamiczna. Nie chodzi w nim bowiem o zaistnienie nieba na konkretnym

20 RATZINGER — BENEDYKT X VI, Jezus z Nazaretu, cz. 1, s. 57-58.
2 RATZINGER, Smier¢ i zZycie wieczne, s. 33.
22 RATZINGER — BENEDYKT X VI, Jezus z Nazaretu, cz. 1, s. 58; por. RATZINGER, Smierc i Zycie wie-

czne, s. 33.
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terytorium ziemskim. Wida¢, iz uwzglednienie podstawowych zasad literackich
w egzegezie zapobiega pokusie reifikacji krolestwa.

Panowanie Boze jest nie tylko wydarzeniem eschatologicznym, ale i historycz-
nym. Jako takie jest jedno, tozsame w tych dwoéch aspektach. Znaczy to, ze osta-
teczne krélestwo Boze jest juz obecne — antycypowane. Papiez znajduje w Biblii
przestanki uzasadniajace taka tez¢. Egzorcyzmy, ktérych dokonuje Jezus, wskazu-
ja, ze definitywne panowanie Boze wkroczyto w dzieje cztowieka. Dla Benedykta
kluczowym tekstem o egzorcyzmach jest fragment z Ewangelii Lukasza: ,,A jesli
ja palcem Bozym wyrzucam zlte duchy, to istotnie przyszio juz do was krélestwo
Boze” (Lk 11,20)” Analizujac ten tekst Ratzinger stwierdza, ze Jezus jest teraz-
niejsza postacia krélestwa Bozego przez swoja dziatalno$é w Duchu Swietym.

Jezus nie jest Krélestwem przez swa prosta, fizyczng obecnosé, ale przez promieniuja-
c3 z Niego moc Ducha Swietego. W swym dziataniu pneumatycznym, wyzwalajacym
cztowieka spod wiadzy demonéw, Krélestwo Boze jest juz rzeczywistoscia: Bog
bierze w swoje r¢ce wladztwo nad swiatem. Krélestwo Boze — powiedzmy to raz
jeszcze — jest rzeczywistoscig dzialania, a nie rzeczywistoscig przestrzenng®

Na pierwszy rzut oka taka wyktadnia tekstu moze rodzi¢ watpliwos¢. Sam tekst
bowiem nie wymienia wyraznie Ducha Swigtego. Nalezy jednak pamig¢tac, ze Biblia
na wielu miejscach i w réznych stowach, symbolach czy obrazach méwi o Duchu
Bozym. Na dziatanie Jezusa w mocy Ducha Swietego wskazuje obecny w tekscie
symboliczny palec. Katechizm Kosciota Katolickiego, komentujac ten tekst, zauwa-
za, ze ,,Hymn Veni Ceator Spiritus wzywa Ducha Swifgtego jako digitus paternae
dexterae — «palec prawicy Ojca»"

Warta podkreslenia jest mys$l Ratzingera, iz panowanie Boze nalezy odczytywac
w opozycji do krélestwa szatana. Pozwala to bowiem zrozumiec¢ swoiste napigcie
migdzy ,,juz” a ,,jeszcze nie” krélestwa niebieskiego. We wladztwo nad swiatem
po zaistnieniu grzechu wiaczyt si¢ szatan, a czlowiek byl narazony na jego wptyw.
»Moc szatana nie jest jednak nieskonczona. Jest on tylko stworzeniem; jest mocny,
poniewaz jest czystym duchem, ale jednak stworzeniem: nie moze przeszkodzi¢
w budowaniu Krélestwa Bozego™®. Ono jest budowane przez Jezusa, ktéry ma wia-
dz¢ nad szatanem. W swej petni jest ono juz obecne dla ludzi, a zarazem zaistnieje
na koncu czaséw, kiedy Bég ,,otrze z ich oczu wszelka lzg, a $mierci juz nie bg-
dzie. Ani zatoby, ni krzyku, ni trudu juz nie bedzie, bo pierwsze rzeczy przeming-
ly” (Ap 21,4).

Oproécz egzorcyzméw takze przypowiesci dostarczaja uzasadnienia, iz Boze
panowanie jest juz obecne w historii. Dla Benedykta X VI najwazniejszy wydaje si¢

¥ RATZINGER, Smierc i zycie wieczne, s. 40; por. RATZINGER — BENEDYKT X VI, Jezus z Nazaretu,
cz. 1, s.61.
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by¢ obraz ziarna z Jezusowych przypowiesci (Mt 13,31-32; Mk 4,30-34; £k 13,18-19),
ktéry odczytuje on z perspektywy Ewangelii $w. Jana. Stosuje zatem literacka za-
sad¢ uwzgledniania miejsc paralelnych oraz teologiczna zasad¢ jednosci Biblii —
integralng lektur¢ czterech Ewangelii.

., Krolestwo Boze” jest obecne w postaci ziarna. Widziane od zewnatrz, ziaro jest czyms
malym. Mozna go nie zauwazy¢. Ziarno gorczycy — obraz krélestwa Bozego — jest
najmniejsze ze wszystkich ziaren, a mimo to miesci w sobie cate drzewo. Ziarno jest
obecnoscia przyszlosci. To, co nadejdzie, jest obecne juz teraz, ukryte w ziarnie. Jest
obecnoscia obietnicy. R6zne przypowiesci o ziarnie Pan zebral razem w Niedzielg
Palmowa i odstonit pelny ich sens: ,,Zaprawdg, zaprawdg¢ powiadam wam: Jesli ziarno
pszenicy wpadlszy w ziemi¢ nie obumrze, zostanie samo jedno, ale jesli obumrze,
przynosi plon obfity” (J 12,24)%.

Papiez jest zdania, ze przypowiesci w tajemniczy sposéb méwia o krzyzu.
Ukrzyzowany Jezus jest dla ludzi znakiem, Ze ostateczne kr6lowanie Boga juz za-
istniato. Krzyz wydaje si¢ by¢ — nawet dla Jego najblizszych ucznidow — porazka
Jezusa, ,,najmniejszym ze wszystkich nasion” (Mt 13,32). Jednak przez to wlasnie
misterium dokonato si¢ odkupienie czlowieka, ostateczne wyzwolenie czlowieka
z mocy zla, ktérego zapowiedzia byly egzorcyzmy. Swiadkowie i sprawcy mgki
Jezusa nie rozpoznali tego, co w rzeczywistosci dokonuje si¢ w tym wydarzeniu.

Nie zdaja sobie sprawy z tego, ze wiasnie szydzac i bijac Go, dostownie spelniaja w od-
niesieniu do Jezusa przeznaczenie Stugi Panskiego (...) w tajemniczy sposéb przenikaja
si¢ tu ze sobg ponizenie 1 wywyzszenie. Wlasnie jako bity, jest On Synem Czlowieczym,
przychodzi w skrywajacym Go obloku i ustanawia krélestwo Syna Czlowieczego, kré-
lestwo autentycznego cziowieczenstwa, przychodzacego od Boga?’

Benedykt XVI wiaze tajemniceg krzyza z wizja czterech bestii i Syna Czlowie-
czego (Dn 7,1-14), poniewaz Stary Testament ukryty jest w Nowym. Widoczne
staje si¢, w jaki sposdb Jezus ukrzyzowany juz definitywne ustanawia krdlestwo
Boze.

Wstepuje pomigdzy bestie, nie stajac si¢ przy tym bestia, nie przejmujac ich metod.
I zostaje pozarty. Ale wlasnie przez to je zwycigza. Wlasnie przyjeta kleska jest zwy-
cigstwem czegos innego. [stnieje bowiem nie tylko zwierz¢cosé. Istnieje tez ,,mitos¢
az do konca” (J 13,1). Przez nia czlowiek staje si¢ znowu cztowiekiem?.

Mitos¢ Jezusa na krzyzu objawia, na czym polega prawdziwe czlowieczen-
stwo. Kontrastuje ona z ogromem zta, ktére réwniez wida¢ w mece Jezusa. Mitos¢
jednak zwycieza zto — prawdziwe krélestwo jest ,,ludzkie”. Jest panowaniem mi-
tosci, a nie ,,zwierzecym” krélestwem walki zbrojnej. W taki sposéb Jezus przed-
stawia krélestwo Boze Izraelitom, ktérzy oczekuja jego zaistnienia. Jest to jednak

0 RATZINGER — BENEDYKT X VI, Jezus z Nazaretu, cz. 1, s. 165.

2T TENZE, Jezus 7 Nazaretu, cz.I1: Od wjazdu do Jerozolimy do Zmarrwychwstania, tt. W. Szymona,
Kielce 2011, s. 196-197.

% J. RATZINGER - BENEDYKT X VI, Bég Jezusa Chrystusa. Medytacje o Bogu Trojjedvnvin, &.J. Zy-
chowicz, Krakéw 2006, s. 63-64.
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zupelnie odmienny sposéb rozumienia krolestwa, jesli poréwna si¢ go z 6wczes-
nymi politycznymi, militarnymi prébami ustanowienia krolestwa niebieskiego na
ziemi. Krélestwa, ktére Bég obiecal Zydom.

Apostotowie zrozumieli to dopiero przez pryzmat zmartwychwstania.

Przez calg swa drogg¢ 1 ponownie jeszcze w rozmowach po zmartwychwstaniu Jezus

musiat swym uczniom wskazywa¢, ze Mojzesz i Prorocy méwili o Nim — zewnetrz-

nie bezsilnym, cierpiacym, ukrzyzowanym i zmartwychwstatym. Musiat wykazywac,

ze obietnice spetniaja si¢ wlasnie w ten spos6b®

Jednakze rOwniez misterium zmartwychwstania mozna, w perspektywie catos-

cidziejow ludzkosci, porOwnac do ziarna gorczycy. ,,Z perspektywy historii §wiata
zmartwychwstanie Jezusa jest czyms niepozornym, najmniejszym nasieniem histo-
rii”*. Jako takie objawia jednak, ze panowanie Boze jest juz ustanowione w $wiecie.
Dokonalo si¢ to w osobie Jezusa Chrystusa.

Zmartwychwstaty Jezus jest nadal obecny ze swoimi uczniami. ,,A oto Ja jestem
z wami przez wszystkie dni, az do skonczenia $wiata” (Mt 28,20). Obraz ziarna
niemal automatycznie kieruje czytelnika Ewangelii ku Kosciotowi. To on stanowi
zalazek oraz zaczatek krolestwa Bozego na ziemi. Jest to nauka soborowej konsty-
tucji Lumen gentium, wyrazona przez prefekta Kongregacji Nauki Wiary w dekla-
racji Dominus lesus®'. Moze istnie¢ pluralizm pogladéw w interpretowaniu or¢dzia
Jezusa o krélestwie niebieskim. ,,Jednakze Zzadna z tych mozliwych interpretacji
nie moze w zaden sposdb pozbawi€ znaczenia wewnetrznego zwiazku pomig¢dzy
Chrystusem, Krélestwem i Kosciolem™** Zwiazek krolestwa i Kosciola jest nie
tylko metaforyczny, lecz rzeczywisty. Kosciét jest niejako sakramentem — znakiem
inarzedziem krélestwa. Ratzinger — jako przewodniczacy Mig¢dzynarodowej Ko-
misji Teologicznej — stoi na stanowisku, iz ,,Kosciét nie jest czystym znakiem
(sacramentum tanatum), lecz oznaczana rzeczywistos¢ obecna jest w samym zna-
ku (res et sacramentum) jako rzeczywisto$é Krélestwa”®. Jezus, ale takze i Jego
Kosciot, jest obecnos$cia eschatologicznego panowania Boga juz w rzeczywistosci
ziemskiej.

%k Xk Ok

Reasumujac nalezy stwierdzi¢ za Benedyktem XVI, iz Jezus glosil oredzie
o0 eschatologicznym krélestwie, ktore nie jest jednak tozsame z majacym nagle

* RATZINGER — BENEDYKT XVI, Jezus z Nazaretu, cz.1, s. 49.
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nadejs¢ koncem swiata. U podstaw takiej interpretacji panowania Boga lezy escha-
tologiczna mentalnosc jej twdrcow. Jest ona owocem, klimatu” 6wczesnej im epo-
ki, ktora stanowi kontekst ich badan. Drugim czynnikiem, ktéry przyczynit si¢ do
ujmowaniakrdlestwa z perspektywy konca §wiata, jest brak uwzglednienia historii
interpretacji tekstu biblijnego.

Pozytywny wyklad papieza na temat krélestwa niebieskiego uwzglednia lite-
rackie i teologiczne zasady interpretowania Pisma Swietego: okolicznos¢ powsta-
nia tekstu, uwzglednienie tekstu oryginalnego oraz miejsc paralelnych, jednos¢
Starego i Nowego Testamentu. Tak odczytana przez Ratzingera Biblia wyraznie
wskazuje na Jezusa i Kosciél. Krolestwo Boze definitywnie zaistniato na ziemi
w osobie Jezusa — w Jego dziatalnosci w Duchu Swietym przeciw krélestwu sza-
tana. Jest obecne w wydarzeniu krzyza, ktére widziane z perspektywy zmartwych-
wstania, jest zwycigstwem milosci nad ztem. Panowanie Boga istnieje takze we
wspdlnocie wierzacych w Jezusa. Pozostaje ono zarazem krolestwem, ktore ma
nadej$¢ na koncu czas6w w swej petni, jednakze petnia ta juz jest antycypowana.

Mozna dokonac analizy innego aspektu krytyki Ratzingera wzgledem eschato-
logicznej interpretacji krélestwa Bozego. Dotyczy on perspektywy aktualnosci tak
okreslonego or¢dzia Jezusa dla wspdiczesnego czlowieka. Wyraza si¢ ona w pyta-
niach: Jak takie orgdzie Jezusa zastosowac w praktyce? Jesli krélestwo Boze miato
wypetni¢ sie przez koniec swiata, ktory jednak nie nadszedt, to co Jezus ma do po-
wiedzenia dzisiejszemu czlowiekowi?

J. Ratzinger-Benedict XVI discussion with eschatological interpretation
of the kingdom of God in exegetical aspect

Summary

The eschatological interpretation of the God’s Kingdom claims, that Jesus proclaimed
the end of the world which is close. J. Ratzinger-Benedict X VI make a exegetical reflection
on this way of understanding the kingdom. Pope notices author’s eschatological mentality.
They didn’t take into account history of interpretation the biblical text. Pope points out the
necessary of using literary and theological principles of interpretation the Holy Bible. There
is a need to take into consideration circumstances in which biblical text was produced, ori-
ginal language, parallel passages and the unity of the Old and New Testament. Reading the
Bible in that way, by Benedict X VI indicates clearly at Jesus and His Church. The kingdom
of God finally occurred on Earth in the person of Jesus — in His mission in The Holy Spirit
against the kingdom of Satan. The kingdom of heaven is being present in the event of the
cross, which from the point of view of resurrection, is the victory of love against evil. God's
reign exists also in the community of believers. It remains at the same time the kingdom, which
is yet to come at the end of times in its fullness. Nevertheless this fullness is already anticipated.



