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W Liscie apostolskim Euntes in mundum (1988) JAN PAWEL Il umiescit jedno
zdanie, ktore z czasem uroslo do rangi pewnego symbolu. ,,Dwie formy wielkiej
tradycji Kosciota— zachodniai wschodnia, dwie formy kultury, dopelniajg sie wza-
jemnie jakby dwa «pluca» w jednym organizmie”' To niezwykle popularne dzi$
w eklezjologii sformutowanie wymaga zaréwno doprecyzowania, jak tez i wypel-
nienia konkretng trescig. Stowa Ojca Swiqtego eksponujgcego wschodnig tradycje
sg zwienczeniem dlugiego procesu dziejowego, ktoérego kamieniami milowymi byty
chocby takie wydarzenia, jak: misyjna dzialalnosé §wietych CYRYLA 1 METODEGO,
chrzest Rusi czy tez Unia Brzeska. Podkreslajac rangg tych kart historii Kosciota,
Jan Pawet II czynit to jako papiez — Slowianin. Jego polski rodowdd szczegolnie
predystynowat go do podkres$lania jednosci duchowej chrzescijanskiej Europy i do
ukazywania bogactwa tradycji Wschodu 1 Zachodu, co zreszta wytrwale czynit
przez caly swoj pontyfikat.

,Dwa phluca”, ktérymi dzisiaj ma oddycha¢ chrzescijanstwo, to nie tylko du-
chowosc i teologia Wschodu i1 Zachodu, ale takze podejmowany wielokrotnie wy-
sitek ekumeniczny. Ten ostatni aspekt jest jednak stosunkowo mato znany albo tez
celowo marginalizowany?. Niniejsze opracowanie ma shuzy¢ wypelnieniu tej swo-
istej luki, jaka nadal istnieje w literaturze dotyczacej ekumenizmu, 1 przypomnieniu
roli, jaka w tym wzgledzie odegraly organizowane w latach 1907-1936 kongresy
w Welehradzie.

" AAS 80 (1988), 935-956, Euntes in mundum, nr 12.

? Zaskakujacym tego przyktadem jest fakt, iz Dictionnary of the Ecumenical Movement, wydawany
przez World Council of Churches (Swiatowa Rade Koscioléw) w Genewie, ignoruje zaréwno same kon-
gresy w Welehradzie, jak i1 osobg metropolity Andrzeja Szeptyckiego. Czyni to zarowno w pierwszym,
jak i drugim wydaniu tej encyklopedii. Fakt ten stat si¢ przyczyna dwoch specjalnych interwencji skiero-
wanych do wydawcow w latach 1992 i 1997 przez bpa Michata Hrynczyszyna — Egzarche Apostol-
skiego dla diaspory ukraifiskiej we Francji. Pisma te nie odniosty pozadanego skutku, co sugeruje, iz to
pominigcie nie jest tylko dzielem przypadku czy niedopatrzenia.
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Szczegdlng okazjg uprawniajaca do przypomnienia tych wydarzen byt obcho-
dzony niedawno jubileusz 100-lecia ich rozpoczecia. W dniach od 28 czerwca do
1 lipca2007 r. w Welehradzie doszto ponownie do spotkania najwazniejszych oso-
bistosci i reprezentantow Kosciota rzymskokatolickiego, greckokatolickiego, pra-
woslawia oraz przedstawicieli wspdlnot protestanckich, aby pod przewodnictwem
arcybiskupa Pragi, kard. MIROSLAWA VLKA oraz przedstawiciela Stolicy Apostol-
skiej — kard. WALTERA KASPERA, uroczyscie celebrowaé wspomniany jubileusz.
Ze strony Kos$ciota rzymskokatolickiego udzial wziat ordynariusz miejsca — abp
JAN GRAUBNER z Otomunca oraz liczna delegacja z Watykanu. Obrzadek bizantyj-
ski reprezentowali: kard. LUBOMYR HUSAR, metropolita kijowsko-halicki — abp
IGOR WOZNIAK (Lwoéw), egzarcha MICHAL HRYNCZYSZYN (Paryz), bp HLEBLON-
CZYNA (Wlochy) oraz bp WOLODZIMIERZ JUSZCZAK (Polska). Ponadto uczestni-
czyta liczna reprezentacja Uniwersytetu Katolickiego ze Lwowa, na czele ktore; stat
ANTUAN ARJAKOWSKY — dyrektor Instytutu Ekumenicznego tegoz uniwersytetu.
Role gospodarza petnito Centro Aletti z Olomunca, biorac na siebie odpowiedzial-
no$¢ za zorganizowanie i przebieg spotkania. Obchody jubileuszowe koncentro-
waly si¢ zardwno na spotkaniach liturgicznych i modlitewnych, jak tez na licznych
panelach dyskusyjnych. W ten sposob raz jeszcze przypomniano nadrz¢dny cel za-
réwno dawnych, jak 1 wspdtczesnych tego typu zgromadzen, jaki wyznaczyta mod-
litwa Pana Jezusa w Wieczerniku — Ut unum sint. ROwnocze$nie odwolano si¢
ponownie do chrzescijanskich korzeni Europy.

Bardzo liczna reprezentacja Ko$ciota obrzadku bizantyjsko-ukrainskiego przy-
pomina o wiodacej roli, jaka wiasnie ta wspolnota odegrata w doprowadzeniu przed
stu laty do ekumenicznych spotkan w Welehradzie. Nalezy dobitnie podkresli¢, ze
wiasnie Kosciot greckokatolicki ze swej natury jest naturalnym pomostem {3czacym
ze sobg zarowno wschodnig, jak 1 lacinska tradycj¢ Kosciota. Stad tez niniejsze
opracowanie ma na celu uwypuklié role, jaka szczegdlnie hierarchia tegoz Koscio-
fa odegrala w organizacji 1 przebiegu poszczegolnych kongresow.

Rzecza konieczng wydaje si¢ przypomnienie na wstepie korzeni chrzescijanstwa
wschodniego w osobach Apostotow Stowian — Cyryla 1 Metodego. Wraz z tym
wypada podkresli¢ role zarowno samego Welehradu, jako symbolu odrodzenia na-
rodowego i religijnego, a takze uwypuklié te postaci, ktdre w znaczacy sposéb wpi-
saty si¢ w przebieg tych zjazdow. Nastepnie nalezy przesledzi¢ poszczegdlne sesje
kongresowe, z uwzglgdnieniem najwazniejszych uczestnikdw i ich wystapien. Wre-
szcie konieczna bg¢dzie pewna proba syntezy dokonan i znaczenia tych zjazdow,
co jest szczegllnie wazne z dzisiejszej perspektywy jednoczacej si¢ Europy 1 coraz
bardziej koniecznego odkrywania zaniedbanych korzeni naszego kontynentu. Taki
tez ksztalt bedzie mialo niniejsze opracowanie.

W Panstwowym Archiwum Opava (SAOp) w Otomuncu znajduje si¢ ogromna
ilo$¢ materiatow rekopismiennych, zwlaszcza korespondencji, jaka powstata w okre-
sie trwania kongresow. Sa to w wigkszosci listy wymieniane pomig¢dzy hierarchia
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greckokatolicka a glownymi organizatorami, w szczegolnosci z abp. A.C. STOJA-
NEM (1851-1923) i jego nastepca — abp. LEOPOLDEM PRECANEM (1869-1947).
Niestety, wigkszos¢ z tych materialow pozostaje do dzi$ nieopublikowana, a przez
to szerzej nieznana. Duze bogactwo zrodet posiada takze Centralne Narodowe Archi-
wum Historii we Lwowie (CDHAL). Rowniez w Lyonie — w bibliotece Centrum
Swietego Ireneusza— jest bogato wyposazony dziat literatury ekumenicznej doty-
czacej $wiata stowianskiego.

Gléwnym materialem zrodtowym, bedacym podstawa tego artykutu, jest zbior
siedmiu tomow akt kongresu (4cta Conventus Velehradensis), ktore zawierajg spra-
wozdania z obrad 1 teksty wygloszonych referatow, jak rowniez publikowane od
1910r. Akta Akademii Welehradzkiej (Acta Academiae Velehradensis). Pomocne
w duzym stopniu sa takze opracowania monograficzne, ktérych autorami sa: F. CI-
NEK?, F. GRIVEC?, J. SLIPYJS, F. DVORNIK’, L. GORKA® i A. BABIAK®

Wybor Welehradu jako miejsca teologicznych i ekumenicznych spotkan nie byt
przypadkiem, przeciwnie — urasta do rangi pewnego symbolu. Welehrad (Velehrad)
to historyczna stolica Ksigstwa Wielkomorawskiego, ktore w IX w. objeli swoja
apostolska dziatalnoscig CYRYL 1 METODY, dokonujac niezwykle owocnej dziatal-
nosci ewangelizacyjnej. Wspolczesnie dawna nazwa grodu juz nie istnieje, a dzis
miejscowosC ta nazywa si¢ Stare MeSto na Morawach, pozbawione dawnej swiet-
nosciiznaczenia. O jego swietlanej historii przypomina jedynie pocysterska bazy-
lika, ktéra sto lat temu byta miejscem spotkan kongresowych. O randze tego miasta
$wiadczy stara morawska tradycja, ktorej poczatki siegaja XIII w. i ktéra taczy Sci-
sle Welehrad ze stolicg arcybiskupia §wigtego Metodego i miejscem jego $Smierci
oraz grobu'’. Z tego takze wzgledu zwolanie kongreséw ekumenicznych w Welehra-
dzie spotkalo si¢ z uznaniem ze strony prawostawia stowianskiego, a takze greckie-

? Biografie o Stojanie zamieszczono w: F. CINEK, Arcybiskup Dr Antonin Cyryl Stojan, zywot adilo,
Olomouc 1933.

* Pod tytutem Antonin Cyril Stojan. Apostles of Church Unitty, New Rocheelle (N.Y.), 1983.

* Vspominky na cyrillo-methodejsky rok 1863, Velehrad 1913.

¢ Conspektus historicus venerationis SS. Cyrilli et Methodlii in Ucraina, Boh (1936), 14, s. 203-208;
Ha Beneepaoi, ,,Hupa” 17 (1922), nr 10, s. 337-345, nr 11/12, s. 389-402.

” Les Slaves, Byzance et Rome au IX siéle, Paris 1926, Les Légendes de Constantin et Méthode vues
de Byzance, Prague 1933.

¥ Dziedzictwo ojcow. Ekumeniczny charakter tradycji welehradzkiej, Warszawa 1995.

° A. BABIAK, Des Ukrainiens aux Congreés de Velehrad (1907—1936), Paris 2007.

19 Zob. B. ZLAMAL, Prirucka ceskych cirkevnich dejin, t. 1. Pocatky latinskoho a slovanskeho kres-
tantva na Velke Morave, Olomouc 1970, s. 112, 184-187.
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go, ktére w rownym stopniu czczg wspomnianych §wietych jako swoich patronow.
Jednakze najwazniejszg przyczyng wyboru Welehradu byta

nie tylko tradycja historyczna, faczaca Welehrad z osobami swigtych Cyryla i Metode-
go, lecz przede wszystkim prze§wiadczenie o ekumenicznych wartosciach ich pracy
ewangelizacyjnej i kulturotwérczej wérod Stowian'!

Nalezy takze podkresli¢, izumiejscowienie kongresow w Welehradzie nie stano-
wi wyizolowanego zjawiska, lecz bardzo $cisle wigze si¢ z odrodzeniem narodowym,
kulturowym i religijnym w Czechach i na Stowacji. Ten aspekt dos¢ szczegotowo
rozwingl LEONARD GORKA w swojej pracy Dziedzictwo Ojcow'

Nalezatoby w tym miejscu nadmienic, iz spotkania, ktore dzi$ okreslane byty-
by mianem ,,ekumenicznych”, mialy juz pewne historyczne pierwowzory. Do takich
nalezy spotkanie w 1645 r., kiedy to z inicjatywy krola polskiego WEADYSLAWA TV
i episkopatu polskiego zgromadzili si¢ w Toruniu katolicy, luteranie 1 kalwinisci.
Jako cel tego spotkania wyznaczono podjgcie proby przywrocenia jednosciizgody
pomiedzy tymi wyznaniami, istniejacymi na obszarze Owczesnego polskiego kroles-
twa. Inicjatywa tego spotkania nalezata do episkopatu polskiego po synodzie w War-
szawie z 1643 r. Na zakonczenie synodu biskupi zadecydowali skierowac list do
dysydentow Korony, zapraszajac ich do dialogu w Toruniu 10 pazdziernika 1644 r.
Przygotowanie tego niecodziennego spotkania zajal si¢ 0. MAGNI, ktory jednoczes-
nie byl przedstawicielem papieza INNOCENTEGO X. Zostato ono okreslone mianem
Collogquium Charitativum", a uczestniczylo w nim 72 teologéw réznych wyznan,
w tym 27 luteranow, 24 kalwinistow i 25 katolikéw. Jak widaé, wyznawcy prawo-
slawia nie byli zaproszeni.

Pewna inspiracja dla powotania centrum kongresowego w Welehradzie byto
istnienie podobnego miejsca konferencji i spotkan, jakie odbywaly sie w Fuldzie
(Niemcy). W giéwnej mierze obejmowaty one jednak obszar chrze$cijanskiego Za-
chodu— stad zrodzita si¢ idea, aby podobne spotkania w Welehradzie podjety prob-
lematyke chrzescijanstwa w krajach stowianskich, w tym szczegoélnie palacg rang
roztamu Kosciola. Celem autoréw tego zamystu byto utworzenie stowianskiego
centrum teologicznego w Welehradzie, ktore w przysztosci miatoby shuzy¢ jako swo-
isty pomost miedzy prawostawnymi Stowianami ze Wschodu i Stowianami —
katolikami z Zachodu'

Wczesniej podobne spotkanie ekumeniczne miato miejsce w 1910 r. w Edyn-
burgu, ktore uznaje si¢ powszechnie za korzenie ruchu ekumenicznego. Mozna po-

'""L.GORKA, Dziedzictwo Ojcow,s. 12; M. MROZ, W kregu dyplomacji watykanskiej. Rosja, Polska.
Ukraina w dyplomacji watykaniskiej w latach 1917-1926, Torun 2004, s. 339-343.

"2 Por. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 19-26. Dla pelniejszego zrozumienia idei kongreséw niezmier-
nie istotny jest kontekst spoteczno-polityczny, ktory nie tylko stanowi historyczne zaplecze, ale stworzyl
cala game sprzyjajacych okolicznosci, ktére w rezultacie doprowadzity do ich realizacji.

13 Zob. E. Pi1szcz, Colloquium charirtativum, EK 3, k. 546-547.

14 Zob. F. CINEK, Velehrad viry. Duchvni dejiny Velehradu, Olomouc 1936, s. 273.
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wiedzied, iz byt to pierwszy dialog ekumeniczny w petnym tego slowa znaczeniu.
W tym okresie byt przeprowadzony ,,Tydzien modlitw o jednos¢ chrzescjan”. Na-
lezy zuwazy¢, ze w Srodowisku protestanckim 1 anglikanskim zarysowaly si¢ dwie
orientacje: jedna przede wszystkim pragmatyczna i ewidentnie antydogmatyczna,
ktora dala o sobie znaé podczas pierwszej konferencji Life and Work (Zycie i Akcja),
przeprowadzonej w 1925 r. w Sztokholmie. Inna konferencja odbyta si¢ w Lozannie
w 1927 r., majaca za temat Faith and Order (Wiara i Konstytucja), ktadgc bardziej
akcent na pytania doktrynalne i struktury eklezjalne. Ponownie te dwa ruchy ekume-
niczne spotkaty si¢ w 1948 r. w Amsterdamie. Na amsterdamskim Zgromadzeniu
Ogoélnym zostala zatozona Ekumeniczna Rada Kosciotow, ktorg powotali przed-
stawiciele 147 Kosciotow i wspolnot eklezjalnych'”. Kolejne spotkanie odbylo sie
w New Delhi w 1961 r. 1 wyznaczylo drogi dalszego rozwoju, gdyz Rada zostala
poszerzona o Rosyjski Ko$ciét Prawostawny, jak rowniez szereg innych Koscio-
16w prawostawnych europejskich'®

Niniejsze opracowanie przede wszystkim zajmuje si¢ rozwojem idei ekume-
nicznych, zrodzonych oraz podejmowanych na terenie szeroko rozumianej Sto-
wianszczyzny. Tak zrodzona idea miata swoje intelektualne zaplecze wsrédd liczne;)
generacji uczonych oraz duchowienstwa, ktérym bliski byt zaréwno ideat odnowy
narodowej, jak i religijnej. Z tym wigksza zatem staranno$cig odwolywano si¢ do
prastarych stowianskich tradycji kulturowych, ktérych korzenie siegaly jezyka i al-
fabetu starostowianskiego. Takze przeswiadczenie o rownosci wszystkich narodow
stowianskich w Kosciele Chrystusowym sprzyjato dos¢ wyraznemu 1 w miar¢ szyb-
kiemu ich zblizeniu. Wyjatkowe znaczenie w tym wzgledzie odegraty obchody
trzech kolejnych milenijnych jubileuszy ku czci swigtych Cyryla 1 Metodego w la-
tach: 1863 (przybycie na Morawy), 1869 (rocznica $Smierci §w. Cyryla) 1 1885 (rocz-
nica $mierci $w. Metodego)'” Owocem tych obchodow byta do$¢ obfita spuscizna
publicystyczna, w ktorej odwolywano si¢ zardwno do Zycia i dzieta Apostotow
Stowian, jak réwniez do historii i archeologii Welehradu. Dzieki tym badaniom
wykazano tacznosé miedzy wspotczesnym Welehradem a dawng stolicg Ksigstwa
Morawskiego z czasow ksiecia SWIETOPELKA'®, tradycje, kt6ra poczatkiem siega
XIII w. i taczy ona $cisle Welehrad ze stolicg arcybiskupia $w. Metodego i miej-
scem jego $mierci oraz grobu'’

Jednoczesnie epoka ta byta bogata w wybitne postaci, ktore w sposdb znaczacy
wptynetly na ksztalt zycia spotecznego i intelektualnego swoich narodéw, a ktdre jed-

'* Szerszg informacje o historii tego ruchu i jego strukturze przedstawia EK 4, k. 829-835.

' M. DUBOST, L ‘@cumenisme [ 'encyclopédie catholique pratique, Paris 1999, s. 74-98.

'"" GORKA, Dziedzictwo Ojcéw, s. 31.

'® Tamze, s. 31-34.

' B. ZLAMAL, Prirucka ceskych cirkevnich dejin, t. 1: Pocatky latinskoho a slovanskeho krestantva
na Velke Morave, Olomouc 1970, s. 112, 184-187
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noczesnie wywarly powazny wplyw na przemiany duchowo-religijne. Szczegélnie
ten drugi aspekt, jako istotne tlo dla niniejszego opracowania, nabiera waznego zna-
czenia. Lista tych osob jest niezmiernie bogata. Wymieni¢ zatem trzeba chocby
symbolicznie kilka nazwisk, przede wszystkim przedstawicieli duchowienstwa.
W pierwszymrzegdzie nalezatoby uwzglednic¢ przedstawicieli nurtu odnowy spotecz-
no-kulturowej w Czechach i na Stowacji, a jako protagoniste tego ruchu nalezy wy-
mieni¢ przede wszystkim profesora seminarium w Brnie, ks. F. SUSILA (1804—1868).
Jego dziatalno$¢ i program odnowy zrodzil wielu zwolennikow jego idei, zwlaszcza
wsrod ksiezy mtodszej generacji, co przyczynito si¢ do powstania Stowarzyszenia
,.Dziedzictwo Swietych Cyryla i Metodego”. Zewnetrznym znakiem dziatania tej
grupy duchownych byto publikowanie periodyku teologicznego ,,Slavorum Littereae
Theologicae™® W miare uptywu lat gloszone tam idee znajdowaty coraz szersze
grono propagatoréw, z ktérych wielu zaznaczylo pdzniej swoja obecnos$¢ w kongre-
sowych spotkaniach.

Do najwybitniejszych nalezy zaliczy¢ ks. A.C. STOJANA, przysztego arcybiskupa
Olomunca i wspottworee kolejnych kongreséw. Z jego inicjatywy powstatl ,,Apos-
tolat Swigtych Cyryla i Metodego™, ktéry mimo poczatkowego sprzeciwu wiadz
austriackich zostal zatwierdzony i1 uznany takze przez wtadze koscielne i bardzo
szybko przyjal si¢ zwlaszcza na terenie Moraw?!

Istotne jest takze to, ze w podobnym duchu odnowy religijno-stowianskiej dzia-
fali wybitni duszpasterze innych krajow. NaleZza do nich przede wszystkim stowen-
ski biskup Mariboru M.A. SLOMSEK (1800-1862) i chorwacki arcybiskup Djakova
J.J. STROSSMAYER (1815-1905). Zamykajac te liste, nalezy na koniec wymienic¢
trzech duchownych, ktérzy w realizacji kongresowego dzieta odegrali kluczows
role. Naleza do nich dwaj czescy biskupi Olomunca, wspomniany wyzej A.C. Stojan
(1851-1923)1jego nastegpca, L. PRECAN(1923-1947), a przede wszystkim metropo-
lita Iwowski obrzadku greckokatolickiego abp ANDRZEJ SZEPTYCKI (1865-1944)>

Niemalze od pierwszych zdan tego artykutu pojawia si¢ odwotanie do Aposto-
tow Stowian, jakimi w IX w. byli bracia sotunscy — swieci Cyryl i Metody. Warto
wigc w tym miejscu przesledzié narastajacy w XIX i XX w. kult tychze swietych.
Nie byt on nigdy zapomniany ani zmarginalizowany w Kosciele wschodnim, nato-

20 Zob. ACV-1, s. 1; CINEK, Velehrad viry, s. 443.

2! Zob. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 91. Pelna nazwa stowarzyszenia: Apostolat sv. Cyrila a Me-
thodéje pod ochranou Blahoslavene Panny Marie. Jak podaje autor, stowarzyszenie to bylo takze propa-
gowane w diecezjach Chorwacji, Stowenii i Serbii oraz na terenie Polski w diecezjach: krakowskiej,
tarnowskiej, przemyskiej 1 Iwowskiej.

2 C. KOROLEVSK, Métropolite André Szeptyckyj, 18651944 (Opera Theologicae Societatis Scien-
tificae Ucrainorum), Rome 1964; A. BABIAK, Le Métropolite André Cheptytskyj et les Synodes de 1940
a 1944. Couronnement d’une oevre pastoral au service de Dieu et de peuple ukrainien, Lyon — Lviv

1999.
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miast renesans tego kultu w tacinskiej czg¢sci Europy zastuguje na podkreslenie, gdyz
w praktyce mialo to ogromny wplyw na interesujace nas kongresy. Wydobycie z mro-
kow dziejow postaci Cyryla i Metodego 1 ukazanie ich ponadczasowej roli okazato
si¢ niezwykle tworcze i ozywcze dla calego zycia eklezjalnego, a szczegdlny walor
maja w tym wzgledzie wypowiedzi Urzedu Nauczycielskiego Kosciota ustami ko-
lejnych papiezy.

Jako kluczowa nalezy uzna¢ wypowiedz papieza LEONA XIII, ktéry po oglo-
szeniu encykliki Grande munus (1880)* dokonat swoistej renowacji kultu Cyryla
i Metodego, rozszerzajac go na caly Kosciot katolicki, co szczegodlnie dobrze zos-
talo przyjete przez chrzescijan stowianskich. Swiadczy o tym bardzo spektakularna
w swym wymiarze pielgrzymka stowianskich katolikow tacinskiego i bizantyjskiego
obrzadku do Rzymu, aby podziekowaé Ojcu Swietemu za ten dar. Na uroczystoéé
5lipca 1881 r. do Rzymu przybylo ponad dwa tysiace pielgrzymow pod przewodnic-
twemkard. M. LEDOCHOWSKIEGO. Delegacja polska liczyta 445 os6b (109 z Wielko-
polski 1 336 z Galicji), w tym 150 duchownych. Pielgrzymka galicyjska kierowali
biskup krakowski A. DUNAJEWSKIiks. S. STOJALOWSKI, a grupg wielkopolskg —
sufragan poznanski J. JANISZEWSKI. Z Galicji przybyli takze delegaci Cerkwi grec-
kokatolickiej: metropolita Iwowski J. KULIJOWSK]I, jego sufragan J. SEMBRATOWICZ
orazks.J. PELESZ*. Jeszcze bardziej znaczace sa dokumenty Kosciota z czaséw nam
wspodlczesnych, gdyz nie tylko potwierdzajg coraz glebszy rozwd; kultu wspom-
nianych §wietych, ale pokazujg ich postuge na tle wspotczesnego obrazu Kosciota
jako zrodio niewyczerpanych inspiracji.

Poprzedzajac obchody kolejnych jubileuszy Smierci obu swietych, JAN XXIII
wydal list apostolski Magnifici eventus (1963), w ktorym podkreslil, iz wartoscio-
we osiagniecia, ktore kiedys dojrzewaty w Welehradzie ku pozytkowi wszystkich
chrzescijan, daja chrzescijanska nadziej¢ na lepsze czasy, ze bedzie mozna konty-
nuowac tak dobrze rozpoczete dzielo pojednania®® To samo nieco pdzniej powtorzyt
PAWEL V1w liscie apostolskim Antigae nobilitatis (1969), wydanym w tysiacsetna
rocznice $mierci $w. Cyryla®. Jednakze najwi¢ksze znaczenie posiadajg dwa pod-
stawowe dokumenty ogloszone przez papieza Jana Pawta Il. Jest to list apostolski
Egregiae virtutis z 1980 r.%", oglaszajacy $wietych Cyryla i Metodego, obok $w.
BENEDYKTA, wspolpatronami Europy, oraz encyklika Slavorum Apostoli (1985),
w ktorej papiez wyraznie eksponuje tradycje cyrylometodianska na tle catego chrzes-

3 Zob. AAS, encyklika papieza Leona XIII z 30 wrzesnia 1880 .

% Zob. A. CHODKIEWICZ, Kult Cyryla i Metodego na ziemiach polskich, w: S. STEPIEN (red.), Pol-
ska — Ukraina. 1000 lat sgsiedztwa, t. 1, Przemys$] 1990, s. 268.

% Zob. AAS 55 (1963), 437.

% Zob. AAS 61 (1969), 147.

21 Zob. AAS 73 (1981), 258-262.

8 Zob. AAS 77 (1985), 779-813.
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cljanstwa europejskiego i jej znaczenie w dalszym procesie rozwoju i pojednania.
Dopetnieniem jest cytowana na wstgpie niniejszego opracowania papieska mysl
przewodnia, aby chrzescijanstwo europejskie, bedac jednym organizmem, oddychato
,,dwoma ptucami” jego wschodniej i zachodniej Tradycji. W ten sposdb nauczanie
kolejnych papiezy stworzylo swoisty wzorzec Europy zbudowanej na dwoch trady-
cjach chrzedcijanskich, wzajemnie si¢ uzupetniajgcych i ubogacajgcych, ktorych
widzialnymi symbolami stali si¢ $w. Benedykt oraz $wieci Cyryl i Metody* Na-
wigzujac raz jeszcze do nauczania JANA PAWLA 1, trzeba uwypukli€ ten kierunek
jego mysli, kiedy nie tylko wyraza uznanie dla owocow ich misyjnej dziatalnosci,
co przede wszystkim eksponuje ich przyktad 1 inspiracj¢ dla wspolczesnego Kos-
ciota. Dla papieza historia nie jest zamknietg 1 martwa karta, lecz przeciwnie —
z ogromnym naciskiem domaga si¢, Zeby historyczna wiedza rzutowata na wspol-
czesno$¢ 1,,aby w jej Swietle zrozumiec obecng rzeczywisto$¢ 1 odgadnaé przysztosé.
Postannictwo Kosciola jest bowiem zawsze skierowane z niewzruszong nadzieja
ku przysziosci”*°. Przez nauczanie papieskie przebija wyraznie wiodaca idea, skie-
rowana do calej Europy, aby zglebiata ona bogactwo swej przeszto$ci, gdyz w niej
jest zawarta recepta na przyszlosc.

Jestrzecza zdumiewajaca, jak mocno ten sam kierunek myslenia, choé¢ znacze-
nie wczesniej, legl u podstaw kongreséw welehradzkich, ktére juz sto lat temu uz-
naly inspiracj¢ wyptywajaca z tradycji cyrylometodianskiej jako pomoc dla opisu
aktualnej rzeczywistosci Kosciota 1 szukaniu drogowskazéw na przysziosé.

Nie mozna opisywac przebiegu kongreséw bez cho¢by powierzchownej znajo-
mosci dwczesnych realiow spoteczno-politycznych. Ich poczatek —to jeszcze epoka
monarchii austro-wegierskiej, ktéra dosc niechetnie odnosita sie do tego typu spot-
kan, z natury rzeczy sprzecznych z ideg tworzenia jednego imperium. Drugim bie-
gunem byla oczywiscie Rosja, ktora w wymiarze polityczno-religijnym reprezen-
towata twarda opcje¢ nacjonalistyczno-religijna, oparta na prawostawiu i ktora byla

9 Z perspektywy czasu wida¢ komplementarnosé nauczania Kosciota. Pierwszym ,,0jcem Europy”
zostat ogltoszony sw. Benedykt. Uczynit to w dniu 24 X 1964 r. papiez Pawel VI, ktory w encyklice Pa-
cis nuntius ukazal Benedykta nie tylko jako twdrce zycia monastycznego, ale przede wszystkim jako
prekursorabudowy jednolitego duchowo spoleczenstwa naszego kontynentu, choé¢ dotyczacego gtownie
jego zachodniej czesci. Jan Pawet 11 dopetnit te wizje, obejmujac pozostala cz¢s¢ Europy, ktora wyrastata
ztej samej Ewangelii, cho¢ jakby z innego jej zrodla. Rozwinigcie i dopelnienie tych przemyslen papieza
odnalez¢ mozna takze w innych jego dokumentach, §$wiadomie zresztg adresowanych do,,Stowian™, w liscie
apostolskim Euntes in mundum (1988) i takze Magnum Baptismi Donum (1988), skierowanym do Kos-
ciofa ukrainskiego obrzadku bizantyjskiego z okazji millenium chrztu Rusi Kijowskie;.

% Slavorum Apostoli, nr 31.
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nastawiona bardzo hermetycznie na wszelkie formy kontaktu z katolicyzmem 1a-
cinskim, czego nawet nie zmienita odwilz po 1905 r. W szczegdlny sposéb Cerkiew
prawostawna wyrazata swoja nieche¢¢ do Cerkwi greckokatolickiej za jej zwigzek
z Rzymem i zupelng niezaleznos¢ od Moskwy. Ponadto jest to czas budzenia si¢
swiadomosci narodowej 1 bardzo popularny staje si¢ ruch panslawistyczny, ktory op-
tuje za zwigzaniem calej Stowianszczyzny wlasnie z Rosja, jako najpotezniejszym
panstwem reprezentujacym t¢ nacj¢. Z natury rzeczy ruch ten jest bardzo nieprzy-
chylnie przyjmowany w 6wczesnych stolicach zachodnich — a zwlaszcza w Wiedniu.
Swiadomy tych wszystkich niesprzyjajacych okolicznosci byt jeden ze wspottwor-
cow kongresowych zjazdow — metropolita lIwowski abp ANDRZEJ hr. SZEPTYCKI,
ktory bedac zaréwno senatorem w parlamencie wiedenskim, jak i glowg Cerkwi
greckokatolickiej w Galicji, wykorzystat caly swdj autorytet, jak i polityczne wpty-
wy, aby w takiej wlasnie skomplikowanej sytuacji doprowadzi¢ wspomniane wyzej
spotkania do skutku®'. Na otwarcie pierwszego z welehradzkich zjazdéw, organizo-
wanych pod hastem: ,,Spotkanie teologow pragnacych wymiany pogladow pomigdzy
Wschodem i Zachodem™, mowil do jego uczestnikow:

Zblizenie si¢ Wschodu i Zachodu moze nastgpié¢ dzigki lepszemu wzajemnemu pozna-
niu si¢, co z pewnoscia zmieni zapatrywania wielu teologéw wschodnich na ptaszczyznie
ich myslenia 1 pogladow teologicznych (...). Takze z teologami z diaspory jeszcze za
wczesnie mowic o probach pojednania, poniewaz w ich mysleniu idea taka budzi zbyt
mocne uprzedzenia i Igk przed dominacja. Plaszczyzng, na ktorej sa gotowi do wspot-
pracy, jest dziatalno$¢ w obronie religijnych principiow czy chrzescijanskiego mito-
sierdzia. Jesli jest mozliwe porozumienie do wspélnych dziatan na tych dwéch plasz-
czyznach, rodzi to tym wigkszg nadzieje na przysztosc¢.

Glowna cezurg czasowg wyznacza 1 wojna swiatowa, ktora na dhugi czas za-
wiesila trwanie kongresow. Po jej zakonczeniu wytworzyla si¢ diametralnie inna
sytuacja: powstanie nowych panstw — w tym bolszewickiej Rosji, budzenie si¢
nacjonalizméw, powstanie nowych granic panstwowych i zwiazane z tym trudnos-
ci komunikacyjne i inne, np. wydawanie paszportow dla zainteresowanych kongre-
sem. Wyraznie zatem zaznacza si¢ roznica pomig¢dzy trzema pierwszymi kongre-
sami a kolejnymi, zwotywanymi juz po wojnie. Bardzo znaczaca jest takze zmiana
nastawienia Stolicy Apostolskiej, ktora pierwotnie zachowywata wielka wstrzemiez-
liwos$¢, a nawet nieufnos¢. Po wojnie, dzig¢ki osobie papieza PIUSA XI, kongresy

' Osobie metropolity A. Szeptyckiego poswigcono szereg opracowan i artykutow. Pod katem jego
dziatan ekumenicznych sg m.in. nastepujgce opracowania: 1. DACKO, Metropolitan Andrej Szeptyckyy,
Rediscover of Traditional Estern Ecclesiology and Ecumenisme, Innsbruck 1974; L. HUSAR, Sheptytskyj
and Ecumenism, w: P.R. MAGOCSI (wyd.), Morality and Reallity. The Lif and Times of Andrei Sheptyts-
kyj, Edmonton 1989; M. WAWRZONEK, Dzialalnos¢ ekumeniczna metropolity Andrzeja Szeptyckiego
na Ukrainie i w Rosji, Krakow 2003 (nieopublikowana praca doktorska), tegoz autora dopetniona i wy-
dana w jezyku ukrainskim: Series Il - ,,Analecta OSBM” — Sectio I, t. LII, Roma 2006.

2 Zob. A. SZEPTYCKYJ, Lerole des Occidentaux dans | ‘auvre de | 'union des Eglises, SEB 3—4 (1926—
27), 5. 55.
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uzyskaty petna akceptacjg Watykanu®. Duzej przemianie na lepsze ulegala w ciggu
tych lat metodologia i strona organizacyjna samych kongresow. Jezykami oficjalny-
mi dla referentéw byla facina i j¢zyk starostowianski. Wszystkie sesje i konferencje
odbywatly si¢ w pomieszczeniach przylegajgcych do barokowego kosciota zXVII w.
Szczegoblnie jedna sala— zwana ,,Stowianska” — miala wyjatkowy przywilej, gdyz
w niej odbywaly si¢ sesje uroczyste. Do dzi$ na scianach tej sali sg zachowane freski
przedstawiajace panoramy najwigkszych miast imperium, m.in. Lwowa. Inne przed-
stawiajg postaci patronow, $w. CYRYLA 1 METODEGO, jak réwniez §$w. BENEDYKTA.
Kazdy dzien kongresu rozpoczynat si¢ od modlitwy, a liturgie celebrowano w wie-
lu obrzadkach wewnatrz pojezuickiej swiatyni. W niej rowniez do dzi§ zachowat
si¢ dar od narodu polskiego: dzieto JANA MATEJKI w postaci obrazu (ikony) przed-
stawiajgcego Swigtych Apostotow Stowian.

2.1. Kongres 25-26 lipca 1907 r.

Na kongres przybylo 76 uczestnikéw, z ktérych najwybitniejszymi postaciami
byli: A. PALMIERIOSA, F. GRIVEC (Lubljana) i J. URBAN TJ (Krakow). Hierarchig
koscielng reprezentowali abp Olomunca F.S. BAUER 1 abp R. MENINI, wikariusz
apostolski w Butgarii.

Delegacji ukrainskiej przewodniczyt arcybiskup A. Szeptycki, metropolita halicko-
Iwowski, ktéry zostal wybrany na przewodniczacego T kongresu. W sktad delegac;i
wchodzili ponadto: ojcowie: A. BARWINSKYJ ze Lwowa, D. DOROZYNSKYJ — dok-
tor teologii (Lwow), M. HALUSCYNSKYJ — bazylianin z Buczacza®, F. LEZOHUB-
SKYJ ze Lwowa, D. NJARADI — doktor teologii z Zagrzebia 1 B. ZOLDAK ze Lwo-
wa’> Wigkszos¢ uczestnikow to byli miodzi ksieza diecezjalni oraz zakonnicy,
ktorzy cheieli aktywnie wlaczy¢€ si¢ w prace na rzecz utraconej jednosci chrzescijan.

Ze swej natury pierwsze tego typu spotkanie nie miato wielkich ambic;ji teo-
logicznych, jak rowniez ustalono, iz nie b¢da podeyjmowane zadne wazne i wigzace
decyzje. Takie samoograniczenie wynikalo z przezornosci, by zmniejszy¢ ryzyko
zablokowania wszelkich dyskusji i dialogu mi¢edzy wyznaniami. Spotkanie mialo
stuzy¢ wzajemnemu poznaniu, przetamaniu uprzedzen, miato takze stworzy¢ pod-
stawy do dalszego dialogu w duchu swietych Cyryla i Metodego.

Na uwagg zashuguje stowo wstepne metropolity Szeptyckiego, ktory nawiazujac
do teologii prawostawne;j, sprecyzowat:

Ich doktryna nie jest sprzeczna z ich tradycja, ktéra we wszystkim jest podobna do
naszej. A raczej miedzy doktryna Kosciotow Wschodnich a Kosciota Rzymskiego jest
tylko taka roznica, ktéra istnieje pomiedzy Kosciotem Katolickim X wieku a tym sa-

3 Por. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 103.
* Jego refrat na temat epiklezy w liturgii orientalnej bedzie analizowany nieco dalej.
35 Zob. archiwum SAOp, karton nr 1156, 1597, fond: LIB, sign: C VII, inv. C. 50.
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mym Kosciotem w wieku XX. To co bylo zdefiniowane explicite w XX wieku, moze

by¢ odnalezione implicite w nauce X wieku. Dlatego smiato mozemy powiedzie¢, ze po-

miedzy doktryna Kosciotéw Wschodnich a doktryna katolicka nie ma zadnej sprzecz-

nosci, ani tez zadnej réznicy istotowej. Istnieje tylko waski zakres rozmic w interpretacji*®
Podsumowanie tego kongresu zawarto w postaci kilku dekretow sugerujacych
dobre przygotowanie komentarzy teologicznych i liturgicznych, jak rowniez lepszg

komunikacje i szersze propagowanie wiedzy o Kosciotach partykularnych.

2.2. Kongres 31 lipca — 3 sierpnia 1909 r.

Ilosé uczestnikow wzrosta do 169 0s6b’’. Pojawila si¢ liczna grupa przedstawi-
cieli z Europy Zachodniej (Francja, Holandia, Wlochy, Niemcy, USA). Jednak naj-
wigksze znaczenie mialo przybycie delegac)i Kosciota prawostawnego w osobach
teologa i liturgisty A. MALCEWA oraz duszpasterza z Berlina B. GOECKENA®®. Po-
nadto liczniejsza byla takze grupa teologow stowianskich poszerzona o kolejne
osoby: J. PAZMAN, A. PODLAHA i A. BUKOWSKI*

Stolica Apostolska nadal nie byla reprezentowana, jednakze metropolita A. Szep-
tycki otrzymat telegram od Ojca Swietego zawierajacy zaréwno stowa aprobaty,
jak i przestrogi, aby zachowa¢ prawos$¢ wiary katolickiej*

Delegacja Cerkwi ukrainskiej przybyla w podwojonym skladzie, gdyz wraz
z swoim metropolitg pojawili si¢: J. BOCIAN — doktor teologii 1 proboszcz parafii
greckokatolickiej w Busku, I. CEHELSKYJ— doktor teologii z Innsbrucka, B. DAWY-
DJAK — proboszcz parafii greckokatolickiej we Lwowie, P DEMCUK — bazylia-
nin z Rzymu, S. DONAROWYC — proboszcz parafii greckokatolickiej w Borynce,
D. DOROZYNSKYJ— doktor teologii, proboszcz greckokatolicki i katecheta we Lwo-
wie, J. HADZEGA — profesor teologii w Uzhorodzie, M. HORNYKEWYC — dokto-
rant z Innsbrucka, A. KALYS — bazylianin z Zowkwy, P. KANDAJAK — bazylianin
z Lawrowa (Galicja), B. LABA — student teologii z Innsbrucka, V. LYSKO — stu-
dent teologii w Lapajiwce, powiat Kamjonka, J. MARKEWYC — bazylianin studiu-
jacy w Innsbrucku, B. MERENKOW — kapelan wojskowy w Stanistawowie, T. MYS-
KOWSKYJ— profesor teologii na Akademii we Lwowie, D. NJARADI —rektor Semi-
narium greckokatolickiego w Zagrzebiu, P. PATRYLO — proboszcz greckokatolicki
1katecheta w Tarnopolu, J. RUDOWYC ze Lwowa, G. SuBA — doktor teologii i pro-

** CDHAL, fond 201, spr. 1; por. tez J. DROZD, Momento mortuorum, w: AAV, Olomucii, 1947,5.97.

77 Zob. ACV-2,s.4-7.

% Historiografia z czaséw marksistowskich probowata umniejszyé role teologéw prawostawnych,
przypisujac imudziat w kongresach dopiero w okresie miedzywojennym. Por. W. MYSLEK, Z problemow
polityki wschodniej Kosciola katolickiego, s. 130. Obecno$¢ wymienionych wyzej teologdw, Malcewa
i Goeckena, w sposob oczywisty przeczy tej tezie.

3% Zob. ACV-1, s. 3 et sq; por. DROZD, Momento mortuorum, s. 96—100.

0 Zob. ACV-2,s. 15.
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fesor w seminarium w Uzhorodzie, D. SAJATOWYC — doktor teologii i proboszcz
greckokatolicki w Kryzewcach, J. WOLJANSKYJ — dziekan i proboszcz parafii grec-
kokatolickiej w Ostrowcu w powiecie Terebowla*!

Metropolita Andrzej Szeptycki, ktory ponownie zostal przewodniczacym, roz-
poczynajac 31 lipca II kongres, we wstepnym powitalnym przemdéwieniu dosé
gleboko rozwinal swoje refleksje dotyczace perspektyw, w jakich powinny i§¢ Kos-
cioly na drodze do zjednoczenia. W tej mierze ujawnit on swdj optymizm i nadzie-
je, budowang na podstawie cho¢by owocoéw pierwszego kongresu. Mowil m.in.:

Dla tej racji jest waznym, aby$my podzigkowali szczerze Jezusowi Chrystusowi na-
szemu Panu. Mysmy wprawdzie siali, ale Bog dal wzrost (1 Kor 3-6). Ziarna zasiane
w pierwszym kongresie nie przepadly dzigki tasce Wszechmogacego Boga, te ziarna
daty korzenie i owoce, by¢ moze nie duzo, ale dobrej jakosci. Przede wszystkim ten
pierwszy kongres welehradzki byl przyjety przez wszystkich z aprobata i takze byl po-
blogostawiony w calym wymiarze przez Papieza. Wydajg sig, ze ten ruch rozszerzyt
zainteresowanie tematyka ekumeniczng wsrod wigkszego grona ludzi, zwlaszcza inte-
ligencji. Wyrazem tego bylo publikowanie w prasie i czasopismach teologicznych re-
lacji z kongresu z uwzglednieniem najbardziej zywych tematéw. Poboznym celem tych
kongresow jest pobudzenie do dalszych, podobnych spotkan, aby promowac ideg zjed-
noczenia Kosciotow, a zwtaszcza czynié to migdzy Stowianami. W sierpniu ubieglego
roku Kroaci i Stowency spotkali si¢ w Zagrzebiu z Bulgarami w celu budowania jed-
nosci. W Pradze w Bohemii, co takze odpowiada naszym zamiarom, pojawito si¢ cza-
sopismo ,, Welehradski Wisnyk” pisane w jezyku rosyjskim, ale drukowane w alfabe-
cie facinskim, przez co Stowianie z Zachodu bardziej beda poinformowani, co dzieje
sie w Rosji*.

Na kongresie stworzono cztery sekcje tematyczne, zktérych jedna—,,zachod-
nia” — podejmowata sposob prezentacji zagadnien ekumenicznych na zachodzie
Europy. Natomiast sekcja ,,wschodnia”, kierowana przez berlinskich prawostaw-
nych teologdéw A. MALCEWA (1854-1915)* i B. GOECKENA, ukazala zupelnie nowe
1 konstruktywne podejscie prawostawia do tematyki ekumeniczne;.

Zgodnie z gléwnym celem niniejszego opracowania, nalezatoby uwzgledni¢
takze inne wystapienia cztonkéw delegacji ukrainskiej. Jednym z wazniejszych
prelegentow tego kongresu z 1909 r. byt ks. J6zef Bocian (1879-1926)* Tematem
jego wystapienia byto szukanie odpowiedzi na pytanie: W jaki sposéb studia litur-

# Zob. SAOp, karton nr 1156, 1597, fond: LIB, sign: C VII, inv. C. 50.

# Zob. ACV-2, opublikowane w: AAV-Praga, 1910, s. 2-3, 10-11, 14-17.

+ Kapelan ambasady rosyjskiej w Berline, protojerej, teolog i specjalista od liturgii. Przy wielu okazjach
manifestowal swoje przychylne nastawienie do katolicyzmu.

44 Jozef Bocian od poczatku swego kaplanstwa by} bardzo zainteresowany problemem jednosci
chrzescijan. Zostal konsekrowany przez metropolit¢ Szeptyckiego 8 IX 1914 r. na biskupa eparchii tuckiej
1 w ten sposob zostata takze reaktywowana ta eparchia, niegdys zlikwidowana przez carat w 1839 r. Osoba
i dziatalno$¢ bpa Bociana przedstawiona jest w: EK 2, k. 697-698; Szerzej dzieje diecezji tuckiej — unic-
kiej omawiaja B. MODZELEWSKA, W. OSADCZY, EK 11, k. 600-601; por. tez 1. HATA€BCbKHH, Icmopisn
Pumcoxux Beenencorux Apxuepeis, cz. 111, Pum 1979, s. 296-300.
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giczne sa w stanie zlikwidowac K oscioty schizmatyckie? Autor odnidst si¢ do bardzo
szeroko zakrojonych wowczas badan nad ewolucja w liturgii. Wykazano w nich,
ze oprocz elementow zachowujacych pewng dozg zréznicowania i rozwoju, mozna
wyodrebnic takie, ktore na przestrzeni dziejéw pozostaja niezmienne. A to pozwala
ustali¢ istnienie jednosci tradycji liturgicznej, opartej o istotne elementy wspolne,
czyli— jak okreslit autor — , katolickie”. Jednoczesnie wykazat istnienie elemen-
téw modyfikujacych liturgie, ktore jej nadajg wigksza precyzje i jasnos¢. Konklu-
dujac, prelegent uznat istnienie nie tylko harmonii réznych rytéw w ich istotnych
elementach, ale uznal takze wspolny przekaz wiary w nich zawarty*

2.3. Kongres 27-29 lipca 1911 r.

Byl poprzedzony wystosowanymi przez ,,Akademi¢ Welehradzky™ zaprosze-
niami do hierarchéw, ksiezy, siéstr, zakonoéw i $wieckich*, stad wzieto w nim udziat
200 uczestnikdw. Mimo podjetych staran nie pojawili si¢ na nim przedstawiciele
prawostawia — jedynie referat Goeckena wygtosit LEONID FIODOROW*'. Przewod-
niczenie kongresowi pod nieobecnos$¢ metropolity Szeptyckiego powierzono wika-
riuszowi apostolskiemu w Macedonii bp. EPIFANIUSZOWI SANOWOWI*¢. Dyskusje
prowadzone w kilku sekcjach zmierzaty gtownie do okreslenia mozliwosci, warun-
kow 1 przeszkdd zjednoczenia obu Kosciotéw.

Lista oséb reprezentujgcych Kosciot ukrainski obejmowata nastepujacych uczest-
nikéw: 0. NIKOLAJ CARNECKYJ — doktor teologii i profesor seminarium w Stani-
stawowie, J. DAWYDOWYC — proboszcz parafii greckokatolickiej we Lwowie, S. DO-
NAROWYC — dziekan greckokatolicki z Boryny¢i, D. DOROZYNSKYJ — doktor
teologii, proboszcz greckokatolicki i katecheta we Lwowie, E. GORCYNSKYJ— teolog
ze Lwowa, P. KRYPJAKEWYC — doktor teologii i katecheta ze Lwowa, H. LITWYNO-
WYC — doktor ze Lwowa, B. LOPCYNA —teolog ze Lwowa, N. MALYNJAK — doktor
teologii, proboszcz greckokatolicki z Przemysla, T. MYSKOWSKYJ — profesor Aka-
demii we Lwowie, T. KOSTICA i M. RYPECKYJ — studenci teologii ze Lwowa,
G. SuBA — doktor teologii i profesor w seminarium w Uzgorodzie®

Wraz z powyzszym kongresem konczy si¢ pewna epoka, ktérej granice wyzna-
czyl wybuch I wojny. Wydarzenia polityczne rzutowaty bardzo mocno zardwno na
przebieg spotkan, jak i na kreowane na nich wizje. Wspomniane kongresy charakte-
ryzowaty si¢ duzym optymizmem i rozbudzonymi nadziejami na rychte porozu-

* Por. ACV-2, s. 60-66; takze BABIAK, Des Ukrainiens aux Congreés de Velehrad (1907—1936),
s. 38-40.

“ Por. ACV-3,s. 1.

47 Zob. ACV-3,s. 10.

4 Zob. ACV-3,s.2.

9 Zob. SAOp, karton nr 1156, 1157, fond: LJB, sign: C VII, inv. C. 50.
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mienie i pojednanie. Zaréwno ze strony prawostawia, jak i przede wszystkim z sze-
rokiego kregu katolickiego ptynety bardzo optymistyczne sygnaty, rokujace zblizenie
w niedalekiej przysztosci. Nadmieni€ nalezy ponadto, iz rownolegle na ziemiach
polskich zaboru rosyjskiego trwata intensywna dziatalnos¢ reunionistyczna, ktorej
celem bylo przyjecie do jednosci z katolicyzmem wspdlnot prawostawnych®

Kolejne kongresy zostaly zwotane juz po zakonczeniu I wojny swiatowe;j. Z per-
spektywy kos$cielnej jeszcze wigksze znaczenie miala rewolucja bolszewicka i jej
jawnie antychrzes$cijanski charakter. Z jednej strony wydawalo si¢, iz pojawienie
sie wspoOlnego przeciwnika znacznie zblizy obie strony dyskursu. Ponadto zaréwno
w kregach watykanskich, jak i w znacznej czgsci duchowienstwa funkcjonowato
przekonanie, iz zar6wno sama rewolucja, jak 1 jej antyreligijne oddziatywanie sg
pewnym zjawiskiem przejsciowym.

Przed I wojng $wiatowg wierzono, ze pozyskanie prawoslawia w imperium carskim
przetamie wszelkie bariery stojace na drodze do jednosci z pozostatymi Kosciotami
prawostawnymi. Po wojnie za$ panowato przekonanie o nietrwatosci nowego rezimu.

Sadzono, ze czyms naturalnym dla odrodzenia religijnego w Rosji jest poszukiwanie
jednosci z Rzymem i kulturg zachodnioeuropejska®'

Historia pokazata, ze oba wymienione wyzej zatoZzenia byty, niestety, bledne,
co w znacznym stopniu skomplikowato 1 tak juz bardzo zlozony obraz chrzescijan-
stwa 1 budowania jego jednosci.

2.4. Kongres 31 lipca — 3 sierpnia 1924 r.

Przygotowanie tego kongresu trwalo 13 lat. Pomimo pierwotnych ustalen, wy-
buch I wojny swiatowej przesunat kolejne spotkanie az do 1924 r., cho¢ w miedzy-
czasie udato si¢ doprowadzi¢ do kilku konsultacji prywatnych, jakie odbyly si¢
choéby 26 i 27 lipca 1913 r.>

Po przestaniu programu tegoz kongresu do Rzymy, bp Pre€an otrzymat petng
aprobaty odpowiedz od papieza przez nuncjusza apostolskiego w Pradze. W liscie
datowanym 20 maja 1924 r. Pius XI zapowiada w nim ponadto skierowanie pod
koniec czerwca do uczestnikow spotkan w Welehradzie specjalnego osobistego
Breve, co zreszta ten papiez czyni¢ bedzie takze do uczestnikow dwaéch nastgpnych
kongreséw**. Na koniec wspomnianego listu Ojciec Swigty informuje, iz bedzie on
reprezentowany w osobie nuncjusza F. MARMAGGIEGO™. Rownolegle Kongregacja

*® Syntetyczne ujecie dziatan ekumenicznych u schytku XIX i na poczatku XX w. zawiera praca
S. STEPNIA, Nowa Unia Koscielna. Obrzgdek Bizantynsko-Slowianski, w: TENZE (red.), Polska — Ukraina.
1000 lat sgsiedztwa, t. 11, Przemysl 1994, s. 141-192.

' Tamze, s. 149.

2 Zob. ACV-4,s. 11-14,

% ACV-4,s. Tn; ACV-5, s. 13n; ACV-6, s. 7-9.

3 Zob. S. SALAVILLE, Congres international pour ['union des Eglises a Velehrad, ,L’union des
Eglises” 3 (1924), nr 11, s. 320-321.
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Kosciotow Wschodnich przestala swoja odpowiedz informujac, ze tylko teologowie
prawostawni dobrze przygotowani i kompetentni moga wygtasza¢ swoje referaty™

Wspomniane wyzej Breve Piusa X1 zawiera papieskie zyczenia owocnych obrad
i akceptuje bez zastrzezen program tegoz kongresu, ktory zawierat pie¢ gtlownych
punktow:

1) doktryna wspolczesnarozdzielonego Kosciota wschodniego dotyczaca podstaw
i zasad jednosci,

2) rola i znaczenie Patriarchatow 1 obecny stan jednosci w Kosciele,

3) kryteria dzialan na rzecz jednosci dzis i jutro,

4) dzialalnos¢ swigtych Cyryla i Metodego inspiracjg jednosci Kosciotow,

5) sytuacja spotecznaireligijna emigracjirosyjskiej i jej konsekwencje dla dzieta
jednosci.

W dalszej czgsci dokumentu papiez wskazuje, aby kontynuowaé wszelkie moz-
liwosci dialogu 1 eliminowac wszelkie uprzedzenia dotyczace sfery tak doktrynal-
nej, jak i dyscyplinarnej®

Celem kongresu jest studiowanie srodkdéw najbardziej adekwatnych dla jednosci naro-
dow wschodnich zKosciolem rzymskim, by lepiej poznaé historig, zwyczaje i tradycje
Wschodu, jego czcigodne obrzedy i instytucje koscielne (...), aby zniwelowa¢ btedy
jeszcze istniejace, a dotyczace zycia i historii religijnej Wschodu. Aby doprowadzi¢
te narody wschodnie do jednosci i zgody, idziemy wigc §ladami naszych poprzedni-
kéw, wspierajac otwarcie kongresu serdecznymi zyczeniami (...). JesteSmy $wiadomi,
1zkongres pomaga nam w glebszym poznaniu ziem Wschodu, ich historii i problemow
ich narodéw, zwyczajow i tradycji, obrzeddw i instytucji koscielnych, jakie winny by¢
respektowane (...). Wzywamy, aby obecno$¢ swa na tym kongresie zaznaczyli nie tylko
katoliccy laicy, znani ze swej poboznosci 1 wiedzy, przejeci gleboka troska o zbawie-
nie dusz (...), ale takze duchowni Kosciotow prawostawnych®’

Wsrod waznych uczestnikow obrad nalezy wymieni¢: mons. MD’HERBIGNY —
rektor Instytutu Pontyfikalnego dla Kosciolow wschodnich, mons. BENEDETTI z Kon-
gregacji Kosciolow wschodnich, mons. R. SOUARN — generat asumpcjonistow,
don A. ZIMMERMANN — rektor kolegium greckiego $w. Atanazego. Przybyli oni
z Rzymu. Francje reprezentowali: 4BBE QUENET — sekretarz mons. CHAPTALA, ka-
nonik CORNETTE, 4BBE BOTINELLI, reprezentanci z panstw takich, jak: Anglia, Au-
stria, Belgia, Hiszpania, Polska, Jugostawia i Niemcy. Licznie obecna byla takze
mtodziez francuska, ktdra uczestniczyla na zjezdzie w ramach swoich wakacji*®
Skierowano tez zaproszenie dla mtodziezy ukrainskiej z sodalicji marianskiej, ktora
jednak nie przybyta ze wzgledu na problemy paszportowe. Z tych samych wzgle-
dow zabrakto wielu przedstawicieli hierarchii greckokatolickiej, a metropolite lwow-

33 Zob. ACV-5, s. 22n.

%6 Zob. ACV-5, s. 13 et sq.

57 Breve Piusa X1z 21 czerwca 1924 r. (tt. autora).

%8 Zob. P BOTINELLY, La delegation francaise dela réunion d’Eylau au congres de Velehrad, ,Revue
des jeunes™ z 25 stycznia 1925, nr 2, s. 179-186.
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skiego reprezentowat bp J. KOCYLOWSKI1z Przemysla®. Lista zaproszonych delegacji
Kosciota ukrainskiego byla nastgpujaca: H. BANACH — student teologii, Lwow—
Olomuniec, E. BIHARY — ojciec duchowny w seminarium w PreSowie, F. CHO-
MJAK — student teologii Lwow—Olomuniec, D. DOROZYNSKYJ — doktor teologii,
proboszcz parafii greckokatolickiej, kanonik 1 katecheta w Lwowie, S. FENCIK —
doktor teologii w seminarium w Uzohrodzie, P. GEBEJ — biskup eparchii z Mukage-
wa, J. GRIGASY — doktor teologii 1 profesor w seminarium w UzZohrodzie, J. Gu-
LAl — rektor seminarium w PreSowie, J. HADZEGA — doktor teologii w UZohrodzie,
S. JURYK — proboszcz parafii greckokatolickiej w ZtoCowie, A. KALYS — pro-
toihumen bazylianow ze Lwowa, J. KARPAT— proboszcz parafii greckokatolickiej
w Klembarky, w eparchii w PreSowie, A. KOLESSA — profesor uniwerstetu w Pra-
dze, M. KUSKEWYC — proboszcz parafii greckokatolickiej w Pradze, K. LOSSKYJ—
profesor uniwerstetu w Pradze, B. MAKSYMEC — student teologii w Otomuncu,
D. NJARADI — biskup eparchii z KriZewci i administrator apostolski w PreSowie,
S. NYKYFOROW — student teologii Lwow—Otomuniec, M. PETRASOWIC — pro-
boszcz parafii greckokatolickiej z Soroc¢ina (Stowacja), B. PODOLANCUK — student
teologii Lwoéw—Oltomuniec, S. RESTYLO — bazylianin z Roswigowa (Rus Podkar-
packa), N. RUSSNAK — doktor i wikariusz generalny w PreSowie, P. RUSSNAK —
student teologii w Otomuncu, S. SEMCUK z Przemysla, E. SLIWKA z Serednego (Rus$
Podkarpacka), J. STANKAJ — kanonik z Uzohrodu, J. SIMRAK — profesor teologii
w Zagrzebiu, V. TYMOSENKO — profesor na uniwersytecie w Pradze®

Jednym z ciekawszych wystgpien byl referat prof. Konstantyna Losskiego, snu-
jacego wizje ukrainskiej Cerkwi autokefalicznej®’ Takze wystapienie bpa Kocy-
fowskiego w imieniu episkopatu ukrainskiego zawierato dopetienie tej mysli, zas
za jej potwierdzenie stuzy! obraz struktury tego KoS$ciota: trzy diecezje w Galicji®
1 duza liczba wyzszych duchownych unickich z metropolitg na czele. Prelegent
powyzszg ide¢ umiescil pod patronatem §w. JOZAFATA, ktory widzial Ukraincow
w przysztosci, tworzacych ,,jeden Patriarchat ukrainski autokefaliczny w Kijowie,
autonomiczny i niezalezny”® W swej wypowiedzi bp Kocylowski konstatuje, iz
1dea, ktora zrodzita si¢ na poczatku XVII w., jest nadal Zywa i nabiera realnych
ksztattow, gdyz Cerkiew ta istnieje nie tylko na Ukrainie i w Polsce, ale posiada

*» Co do utrudniania wyjazdu delegacji ukrainskiej przez 6wczesne wiadze polskie na IV kongres
do Welehradu zachowato sig kilka korespondencji w archiwum miasta Otomunca, dotyczacej wymiany
listow: L. Precana(21.07.1924) i nuncjusza apostolskiego F. Marmaggi z Pragi (15.07.1924) do 6wczes-
nego ministra spraw wewngtrznych w Warszwie Aleksandra Skrzynskiego z 21 lipca 1924 r.; por. Fond,
SAOp, karton nr 1156. Korespondencja jest opublikowana w aneksie ksigzki BABIAKA, Des Ukrainiens
aux Congres de Velehrad (1907-1936), s. 156—159.

%0 Zob. SAOp, karton nr 1156, 1597, fond: LIB, sign.: C VII, inw. C. 50.

¢! Zob. SALAVILLE, Congres international pour | 'union des Eglises a Velehrad, s. 327.

%2 Chodzi o trzy biskupstwa: Iwowskie, przemyskie i stanistawowskie.

83 Zob. CH. QUENET, EO (1924), t. XXIV, nr 136, s. 479—498.
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swoje eparchie i biskupéw w Kanadzie i w Stanach Zjednoczonych oraz osobny
egzarchat dla zachodniej Europy®. W tym konteks$cie na podkreslenie zastuguje
pewien istotny szczegdt, iz unikajac mozliwych zadraznien z prawostawiem, z pro-
gramu [V kongresu §wiadomie wykreslono problematyke zwigzang z Unig Brzeska.
Wyrazono takze zal, ze w kolegium kardynalskim nie znajduje si¢ Zaden przedsta-
wiciel Koscioléw wschodnich, jak rowniez w Kongregacji dla Kosciotlow Wschod-
nich brak jest przedstawiciela pochodzacego z krajéw stowianskich®

Waznym epizodem mi¢dzykongresowym w tym czasie byta konferencja nau-
kowa, organizowana w dniach 12-15 wrzesnia 1925 r. w Brukseli. Jako wielce
znaczacy glos zostal na niej uznany referat metropolity Andrzeja Szeptyckiego pt.
Psychologia Unii. Jak ocenia wielu historykow, wystapienie to odbito sie gloSnym
echem w srodowiskach katolickich®

Jako punkt wyjscia swego referatu metropolita uczynit prawde o wspolnych
dla wszystkich chrzescijan dogmatach pierwszych siedmiu soborow. Jezeli prawo-
stawny zechce stac si¢ katolikiem, to nie potrzebuje wyrzekac si¢ wiary prawostaw-
nej, raczej przyjmujac katolicyzm uzupetnia tylko to, czego brakuje w prawostawiu,
zachowujac jednoczes$nie zwyczaje i obrzagdek wschodni. W dalszej czesci referatu
autor wykazal, jak teologowie katoliccy i prawostawni obficie korzystajg z innego
wspolnego zrodla, czyli z nauki tych samych Ojcédw Kosciota. Kreslae wizjg pojed-
nania, uwazal, 1z bardziej pozyteczne jest przejscie na katolicyzm catych wspdlnot
niz konwersje indywidualne, cho¢ tych ostatnich naturalnie nie lekcewazy. Prele-
gent wskazat na przyktady historyczne, gdy pod wplywem ksiazat i kr6lo6w chrys-
tianizowaly si¢ cale narody Europy, a potem to ,,dzieto awansowalo i1 poglebialo
si¢”’, przechodzac na kolejne rody dzigki ,,przepowiadaniu i promieniujgcej swig-
tosci, jaka mieli pierwst apostolowie Europy” Oczywiscie aby ,,dotknac¢ duszy

6 Jako dopemienie powyzszych mysli, ukazujac jednoczesnie ztozonos¢ zachodzacych wowczas
procesdw, mozna w tym miejscu zacytowac list delegacji ukrainskiej Jednos¢ narodowa Kozakow ukra-
inskich” w Niemczech (zob. SAOp, karton nr 1154: list z 4 XII 1925 r., Monachium), w ktorym Hetman —
putkownik von Ostranitza rekomenduje bp. L. PreGanowi grupe oséb $wieckich, obdarzonych jego catko-
witym zaufaniem, zainteresowanych idea zjednoczenia, a przynajmniej zblizenia prawostawnej Cerkwi
autokefalicznej ukrainskiej ze Stolica Apostolska. Idea jednosci chrzescijan byla rowniez w centrum
uwagi ukrainskiej diaspory w Czechostowacji, reprezentowanej na kongresie przez ,,Komitet Odnowy
Kozakéw Ukrainskich” w Pradze. W jednym z listéw do abpa Precana pisali oni, ze dla nich najpierw wazne
Jjest stawiaé opor komunizmowi sowieckiemu, jaki zalewa Ukraing, oslabiona wskutek dziatan I wojny
$wiatowej, pozbawiong wolnosci i znajdujaca si¢ w ruinie ekonomicznej; a drugim ich celem jest to, aby
propagowac ruch odnowy duchowej i intelektualnej, by tym sposobem wzmocni¢ pragnienie jednosci
narodowej ireligijnej, jaka widza oni u katolikow w Kosciele rzymskim. Jednosé — jak stwierdza Komi-
tet, powotujac si¢ na bullg papieska Unam sanctam — jest jedynym rozwiagzaniem dla Cerkwi w Ukrai-
nieidlatego Komitet prosi arcybiskupa Otomunca o udzielenie mu realnego wsparcia (zob. SAOp, karton
nr 1154, 1925); takze A. BABIAK, Des Ukrainiens aux Congrés de Velehrad, s. 49.

5 Zob. GORKA, Dziedzictwo Ojcéw, s. 75.

% Por. STEPIEN, Nowa Unia Koscielna, s. 149. Szerzej na ten temat zob. BABIAK, Aux Congres des
Velehrad., s. 63—68.
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Wschodu”, nalezy jg wpierw poznaé. Shuzy¢ temu powinna szeroka praca dydak-
tyczna 1 naukowa realizowana w dwéch kierunkach: aby jak najlepiej przyblizy¢
Wschod Zachodowi 1 Zachdéd Wschodowi. Unie Kosciotow nalezy przygotowacé
starannie, wpierw formujac, a potem delegujac do niej jak najlepiej przygotowa-
nych apostotow, ktorych postuga obejmie kolejne pokolenia i generacje®’

2.5. Kongres 2024 lipca 1927 r.

Data byta wyznaczona podczas poprzedniego kongresu ze wzgledu na przypa-
dajaca w tym roku 1100 rocznice urodzin §w. Cyryla. Uczestniczyla w nim rekor-
dowa liczba 350 uczestnikow z 14 panstw europejskich oraz z innych kontynen-
tow®®. Z najbardziej znanych teologéw byli: E. BOEMINGHAUS (Monastyr), mons.
M. D"HERBIGNY (Francja), F. CINEK (Olomuniec), F. DVORNIK (Praga), K. LUBECK
(Fulda), F. GRIVEC (Lubljana), P. DE MEESTER OSB (Rzym), S. SAKAC (Rzym),
S. SALAVILLE (Paryz), T. STROTTMAN (Praga), P. SCHEBESTA SVD (Wieden) 1J. VA-
SicA (Otomuniec)®

Program kongresu byt wystany do Piusa XI, aby uzyska¢ jego aprobat¢ oraz
prosi¢ go o zgode na udziat hierarchéw prawostawnych. Centralnymi zagadnienia-
mi podeymowanym 1 podczas obrad byly historia, dogmatyka 1 liturgia.

Delegacja ukrainska wystgpowata w nastgpujgcym skladzie: S. BESKID — pro-
boszcz parafii greckokatolickiej w PreSowie, N. CARNECKYJ CSsR z Kostopola na
Wolyniu, A. Szeptycki — metropolita ze Lwowa, K. Szeptycki— studyta z Uniowa,
D. Dorozynskyj — doktor teologii i proboszcz parafii greckokatolickiej we Lwowie,
P. Gebej — biskup eparchii z Mukacewa, P. GOIDYC — biskup eparchii z PreSowa,
P. HOLYNSKYJ — katecheta w gimnazjum z Przemysla, M. HORYNKEWYC — pro-
boszcz parafii greckokatolickiej w Wiedniu (Austria), HRICISAK — doktor teologii
zPreSowa, N. HRYCYLAK — kanclerz kurii biskupiej w Przemyslu, HRYSKEWYC —
student filozofii w Pradze, A. CHIRA — doktor teologii i ojciec duchowny w semina-
rium w Uzohrodzie, A. Kaly§ — protoihumen bazylianéw ze Lwowa, J. Kocylow-
ski — biskup eparchii przemyskiej, H. LAKOTA — biskup pomocniczy eparchii
przemyskiej, R. LYSOWYC — student prawa kanonicznego ze Stryja, ks. M. MUD-
RYJ z Stropkowa, D. Njaradi — biskup eparchii KryZzewci, S. RESETYLO — bazy-
lianin z Uzohrodu™

Na zakonczenie metropolita Andrzej Szeptycki, podsumowujac dzieto kongreso-
we 1raz jeszcze odwolujac si¢ do osoby $w. Cyryla, dotaczyt do tego patrona postac
$w. Jozafata Kuncewicza:

§7 Zob. La revue catholique des idée et des faits, ,,La Psychologie de I’'Union” 31 (1925), s. 5-10.
68 Zob. ACV-5, s. 30.

8 Zob. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 54.

7 Zob. SAOp, karton nr 1156, 1597, fond: LJB, sign.: C VII, inw. C. 50.
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Idea $w. Cyryla i Metodego — sztandar unii — przy$wiecala takze Swigtemu Jozafato-
wi. To od nich uczymy si¢ sposobu przyprowadzenia jak najwigkszej liczby synéw do
naszej Matki — Kosciota, przez gleboka mito$¢ do Chrystusa i blizniego. Rozjezdzamy
sie wiec ze fzami — a mowig to, co czuj¢ — ze zami wdzigcznosci, tak Ojcu Swic;temu,
Ojcu wspdlnemu wszystkich chrzescijan, jak 1 tym wszystkim, ktorzy przygotowali
nam tutaj te szcz¢sliwe dni. Rozjezdzamy si¢ stad i méwimy ,,Do widzenia”, ale jesli
Bog dozwoli, to za trzy lata znowu si¢ spotkamy. Poniewaz, kto raz przyjechat do We-
lehradu, ten chetnie przyjedzie ponownie’

2.6. Kongres 14-17 lipca 1932 .

Gléwnym tematem tego zjazdu bylo hasto: ,,Wiara — zwigzek nierozdzielny
Mistycznego Ciata Chrystusa™”?. Data zjazdu miata na celu uczcié jubileusz 25-le-
cia pierwszego kongresu. Otwierajac obrady abp L. Precan dokonal podsumowania
tego ¢wierc¢wiecza kongresow 1 wspomniat takze o osobie ich wspottwdrcy — A. Sze-
ptyckiego, wowczas juz nieobecnym ze wzgledu na stan zdrowia. Jego duchowa
obecnos¢, a jednoczesnie osobisty autorytet i ducha tolerancji, dato si¢ wyczuwac
nieustannie przez te lata”

Do uczestnikéw kongresu ponownie swoje przestanie skierowat Pius XI™, wyra-
zajac zgode tak na obrady, jak r6wniez na zaproszenie oficjalnej delegacji hierarchii
i1teologdw prawostawnych. Przyjeli oni zaproszenie kongresu ch¢tnie i byli na nim
reprezentowani bardzo licznie”™ Teolog rosyjski S. BULGAKOW przestat list do uczest-
nikéw kongresu, w ktorym podkreslat wyzszos¢ mitosci i modlitwy, uwazat, ze ewen-
tualny, owocny dialog moze przyj$¢ z kongreséw po reinterpretacji prymatu Piotro-
wego —atymsamym wiadzy papieza. Wyrazil przekonanie, izpomimo istni€jacych
trudnosci, jest pole do wymiany pogladoéw w zakresie wyznaczonego przez kon-
gres hasla, zwlaszcza w jednosci mistycznej, jaka si¢ uobecnia w Eucharystii’

W kongresie uczestniczyto ponad 300 osob, w tym 13 biskupow i przetozonych
zakonnych. Jednoczes$nie dalo si¢ zauwazy¢ bardzo wyrazng grupe moderatorow
spotkan, odznaczajgcych si¢ zarowno wiedzg, jak 1 sporym doswiadczeniem, co
wptyneto na wysoki poziom referatow i panelowych dyskusji. Wsréd nowych dys-

' Zob. AAV, Olomuniec, 1927, s. 64—65. Nadmieni¢ warto, iz w miedzyczasie doszio do podobnego
sympozjum naukowego w Pradze (12-15.08.1929), a poswigconego tematyce studiéw ekumenicznych
w Kosciotach wschodnich. Uczestnikami ze strony Cerkwi greckokatolickiej byli: P. Bulyk, bazylianin,
thumen z Mukaczewa, M. Homykewy¢, N. Hrycylak, J. Kalaj, bp J. Kocylowskyj, H. Melnyk, prawo-
stawny duchowny z Pragi, D. Njaradi, S. Rystylo, bazylianin, J. Slipyj, A. Wolo§yn, poset z Uzhorodu;
zob. SAOp, karton 1156, 1597, fond: LJB sign. CVII nr inw. C. 50.

2 Zob. S. SALAVILLE, Congreés international pour 'union des Eglises a Velehrad, ,,L.’union des
Eglises™ 56 (1932),s. 711.

3 Zob. AAC-6, s. 21.

™ Breve z 25 XI1 1931 r.

> Zob. ACV-6,s. 13-14.

76 Por. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 55. Por. tez I. XOMMH, Yuionicmuunuti Konzpec na Benezpaoi,
»Hupa” 27 (1932), nr 7-8, s. 287.
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kutantéw zauwazy¢ nalezy liczne grono nowych przedstawicieli z Polski: A. GERTS-
MAN (Lwow), E. HERMAN (Rzym), M. KORDEL (Krakow), A. KWIATKOWSKI (War-
szawa), G. MAKLAKOV (Rzym), M. NIECHAJ (Lublin), A. PAWLOWSKI (Warszawa),
J. UMINSKI(Lwow)”". Lista 0sob z delegacji ukrainskiej byta nastepujaca: M. HOR-
NYKEWYC — proboszcz parafii greckokatolickie) w Wiedniu, B. HOPKO — rektor
parafii greckokatolickiej w Pradze, A. CHIRA — doktor teologii i ojciec duchowny
w seminarium w UZhorodzie, R. JANKEWYC — proboszcz parafii greckokatolickiej
w Walaskowce, bp J. KOCYEOWSKI, N. KASPAR — proboszcz greckokatolicki na
Podkarpaciu, bp D. NJARADI, D. POPOWYC — proboszcz parafii greckokatolickiej,
katecheta w gimnazjum w Chust (Podkarpacka Rus), S. RESTYLO — bazylianin
z Lwowa, E. SEDLAK — profesor teologii w PreSowie, J. SKRUTEN — doktor teo-
logii, bazylianin, redaktor miesiecznika ,,Misioner” we Lwowie, J. SLIPYJ — rektor
Akademii Teologicznej we Lwowie, A. STOJKA — biskup eparchii z UZhoroda,
H. TYMCUK — bazylianin z Lwowa, P. WERHUN — doktor teologii z Berlina’

2.7. Kongres 15-19 lipca 1936 r.

Ten kongres mial r6wniez swdj jubileuszowy kontekst — byl zwotany dla ucz-
czenia 1050 rocznicy $mierci $w. Metodego, stad gtlbwng mysla programu spotkan
byta refleksja nad spuscizng obu Apostotdw Stowian. Dyskusje odbywaly si¢ w dwoch
roéznych miejscach: Lubljana — pod kierownictwem FRANKA GRIVCA i w Olomun-
cu— pod kierownictwem abp. PRECANA” Uczestniczylo 422 przedstawicieli o roz-
nych horyzontach teologicznych.

Tymrazem byl obecny tylko jeden hierarcha prawostawny, reprezentujacy me-
tropolite TEOFILA (PASZKOWSKIEGO) bp LEONTYJ TURKIEWICZ (1876—1965)% z Chi-
cago, ktorego mile zaskoczyl modlitewny duch i serdeczna atmosfera ze strony
katolikow®' Tradycyjnie Cerkiew ukraifiska byla licznie reprezentowana, a do naj-
wazniejszych osobistosci nalezeli: BURDJAK — bazylianin i ihumen w Mukacze-
wie, N. CARNECKYJ CssR — biskup z Dubna na Wolyniu, C. FEDELES — profesor
w Berehowie, J. FRANKOV — teolog z PreSova, P. GOJDYC — biskup eparchii z Pre-
Sova, B. IVANCOV — student teologii PreSov—Otomuniec, C. KURTEV — biskup
greckokatolicki z Sofii, A. MIROSSAY — student teologii w Uzhorodzie—Otomuncu,

77 Zob. ACV-6, s. 28-39, 42-44; por. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 55.

78 Zob. SAOp, karton 1156,1597. fond LJB sign. CVII nr inw. C. 50.

7 Zob. ACV-7,s. 279 et sq.

% Arcybiskup Nowego Jorku, nastgpnie metropolita dla calej Ameryki. Urodzit si¢ w Kremenci na
Wotyniu. Studia teologiczne zakonczyt w 1900 r., wyswiecony na kaptana w 1902 r. w Poczajewie.
Synod Cerkwi prawostawnej rosyjskiej wystal go na misje do Ameryki. W 1924 r. zorganizowat synod
Cerkwiprawostawnej dla Pétnocnej Ameryki, nastepnie zdystansowat sig od Cerkwi rosyjskiego patriar-
chatu. W 1933 r. zostat biskupem Chicago, a metropolita catej Ameryki — w 1950 r.

8! Zob. I1. XOMUH, Vrionicmuunuii Konzpec na Benezpaoi, ,,Hupa™ 27 (1936), nr 7/8, s. 289.
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J. MOLCANYJ — student teologii w PreSovie—Olomuncu, D. NJARADI — biskup
eparchii Krizivci, M. PODHAJECKY — proboszcz parafii greckokatolickiej w Pradze,
A.ROJKOVIC — doktor teologii i rektor seminarium w PreSovie, T. ROMAN — stu-
dent teologii w Mukaéewie—Otomuncu, E. SEDLAK — profesor teologii w Pre3ovie,
J. SLIPY] — rektor Akademii Teologicznej we Lwowie, G. STAVROVSKYJ — stu-
dent teologii w Presovie—-Olomuncu, VAVRYK — bazylianin z Mukacewa®

Inauguracje¢ kongresu poprzedzito odrgbne spotkanie poswigcone mtodym stu-
dentom teologii (seminarzystom) w celu ich wigkszego uwrazliwienia na tematyke
ekumeniczng. Wsrdd nich liczng grupe stanowili modzi przedstawiciele Akademii
Teologicznej ze Lwowa, Stowarzyszenia ,,Odnowa” 1 studenckiego stowarzyszenia
Slavia Catholica, a na czele tej grupy stat jej animator — ks. dr Jossyf Slipyj*’. On
takze byl aktywnym uczestnikiem sesji kongresowych, przedstawiajac m.in. referat
Sw. Tomasz i scholastyka a teologia orientalna.

Efektem kongresowych debat bylo uchwalenie 10 rezolucji:

1) Wyznaczenie daty kongresu na 1939 r., by swietowaé¢ 500 rocznice soboru
florenckiego.

2) Propozycja ustalenia wspolnych punktéw teologicznych, dotyczacych teologii
pastoralnej.

3) Kazdy prelegent w swoim referacie ma uwzgledni€ sytuacje emigrantow rosyj-
skich, jak rowniez stosunek rosyjskich prawostawnych teologéw odnosnie do
ekumenizmu.

4) Kongres nie musi zajmowac si¢ tylko pytaniami akademickimi, ale wzig¢ pod
uwage aktualne i najbardziej palgce pytania dotyczace zjednoczenia.

5) Kongres wymaga od biskupa ordynariusza obrzadku facinskiego zapewnienie
wiernym obrzadku bizantyjskiego celebrowania stuzby Bozej wedhug ich tradycji.

6) Kongres dat przychylng zgode na beatyfikacj¢ bpa Slomska.

7) Kongres nakazuje, aby tradycja swigtych Cyrylai Metodego byla kultywowana
we wszystkich seminariach stowianskich.

8) Kongres prosi Stolice Apostolskg o wyznanie stalych dat, 14 lutego 1 6 czerwca,
jako wspomnienie $Smierci swietych Cyryla 1 Metodego.

9) Kongres jest przeciwny rozwodom i broni we¢zta matzenskiego wedtug nowe;j
kodyfikacji prawa cywilnego.

10)Jedna Msza $w. winna by¢ celebrowana w intencji obrony chrzescijan przesla-
dowanych w bolszewickiej Rosji®

8 7ob. SAOp, karton 1156,1597. fond LIB sign. CVII nr inw. C. 50.

8 7ob. ACV-7,s.281nn.
% 70b. I1. XOMUH, Yuionicmuunuti Konzpec na Beaezpaodi, ,Hupa 27 (1936), nr 7/8,s. 291-292.
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3. Zakonczenie

Spogladamy na wydarzenia sprzed stu lat z perspektywy poczatku XXI w. i wy-
dawac by si¢ moglo, iz jest to przestrzen czasowa niezbyt odlegla. Jednakze patrzac
na wspotczesne oblicze Europy: spoleczne, kulturowe, a przede wszystkim religijne,
mozna odczuwaé wrecz namacalnie ogromna przepasc, jaka dzieli czasy kongre-
sowe z epoka nam wspodiczesng. Dzi§ bowiem widzimy cale narody zobojetniate
religijnie, coraz mocniej ogarni¢te indyferentyzmem czy wrecz ateizmem praktycz-
nym, gdzie w sferze obyczajowo-kulturowej dominuje permisywizm, a w dziedzi-
nie wartosci i pojec¢ kroluje utopijna,,polityczna poprawnos¢” Takarzeczywistosé
narzuca dzi$ dla Kosciota— czy w ogodle chrzesécijanstwa— zupetie nowe wyzwa-
nia. W tym kontekscie dawne spory, wobec absolutnie nowych probleméw, jakby
zupetnie przygasajg albo tracg na aktualnosci. Dzisiaj w Europie lini¢ sporu wyty-
czaja nie debaty doktrynalne, lecz niejako walka o utrzymanie fundamentéw: ist-
nienia wiary w Boga czy poszanowania Dekalogu. Zatem gtownym przestaniem
zarowno JANA PAWLA I, jak 1 BENEDYKTA X VI bylo wiasnie odwotywanie si¢ do
tych zapomnianych fundamentow, do chrzescijanskich korzeni Europy. A pomocg
w odkrywaniu jakby na nowo swej tozsamos$ci ma stuzy¢ przypominanie europej-
skim spoleczenstwom — tak Wschodu, jak 1 Zachodu — wielkich i pomnikowych
postaci, ktore niegdys przed wiekami t¢ cywilizacjg¢ europejska i chrzescijanska
zarazem tworzyly.

Na pewno takim wielkim skarbcem, z ogromnym bogactwem wiary, tradyc;ji,
kultury, liturgii czy duchowoscli, jest tradycja wykreowana ponad tysiac lat temu
przez swigtych CYRYLA 1 METODEGO. Owi Apostotowie Stowian, ktérzy przyszli
ze Swiata greckiego 1 kultury Wschodu, potrafili przeszczepi¢ duchowe, a przede
wszystkim religijne warto$ci na gruncie poganskiej Stowianszczyzny. Uczynili to
poprzez chrzescijanska inkulturacje, nie niszczac zastanej cywilizacji, lecz w jak
najwickszym stopniu asymilujac jg do chrzescijanstwa. Jeszcze w wigkszym stop-
niu dokonali oni owocnego polaczenia pomi¢dzy tradycjg wschodnia, bizantyjska
a sSwiatem cywilizacji laciniskiej, zachodniej, dzigki czemu zasthugujg na miano ,,du-
chowego pomostu” taczacego te dwa odmienne $wiaty w duchu uniwersalizmu
chrzescijanskiego.

Do tego ponadczasowego znaczenia dzieta Cyryla i Metodego odwotywaly si¢
w swych zatozeniach spotkania teologdw i sympozja naukowe okreslane mianem
welehradzkich kongresow. Ich najwigksza wartos¢ polega na tym, ze w ogodle doszto
do ich zwolania, i ze mimo wielu niesprzyjajacych okolicznos$ci dzieto kongresowe
trwalo tyle lat. Bylo to dzieto pionierskie, ogromnie odwazne, cho¢ bardzo spe-
cyficzne ze wzglgdu na swoj stowianski rodowod. Jak ocenil to jeden ze wspot-
tworcow tychze kongreséw, abp ANDRZEJ SZEPTYCKI, na tak wielki projekt dzia-
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tan unionistycznych w tej cze$ci Europy nikt nie miat odwagi ani odpowiedniego
przygotowania®’

Jednakze sama Opatrzno$¢ Boza zatroszczyla si¢ o to, aby w tej cz¢Sci naszego
kontynentu i mniej wigcej w tym samym czasie na ziemiach Slowianszczyzny po-
jawili si¢ ludzie, ktorzy to zatroskanie Sw. Cyryla przyjeli za swoje wlasne. Nalezy
zatem raz jeszcze wspomnie¢ m.in. o prawostawnym teologu A. GORSKIM czy tez
wielkim myslicielu W. SOLOWIOWIE, o arcybiskupie Djakova JOSIPIE STROSSMA-
YERZE, ks. ANTONIM SLOMSEKU z Mariboru, o dwéch kolejnych arcybiskupach
Otomunca — ANTONIM CYRYLU STOJANIE 1 LEOPOLDZIE PRECANIE, czy wreszcie
o wspomnianym uprzednio metropolicie lwowskim Andrzeju Szeptyckim®

Prébujac w syntetyczny sposob uja¢ dzieto samych kongresow, trzeba podkres-
li¢, ze pomimo staran o jak najwigksza uniwersalizacje¢, w swej pracy teoretyczno-
praktycznej nosza ceche ,,stowianskich”. Jest faktem niezaprzeczalnym, ze zaintere-
sowania ich uczestnikoéw byly skierowane szczegolnie na prawostawie stowianskie,
azwlaszcza rosyjskie®” Wraz z tym uwidacznia si¢ jednocze$nie druga cecha, jakg
byla ich ekumenicznos$¢, na ktorg sktadat si¢ zar6wno obiektywizm w przedstawia-
niu wlasnej i prawostawnej pozycji doktrynalnej, jak rowniez troska o przetamanie
psychologicznych uprzedzen. Pragnienie to umacniata §wiadomos¢ zta podziatu,
ktorego skutki ujawnity sie szczegdlnie w krajach stowianskich. Tym mocniej sig-
gano do skarbca historii 1 nie byto to tylko ograniczone do ,,anachronicznych t¢gsknot
za utracong jednoscig chrzescijanska”®, lecz postrzegano dzielo Cyryla i Metodego
jako model, ktéry wytrzymat probe czasu, sprawdzong ponadtysiacletnig historig.
Inng z ciekawszych cech znamionujacych welehradzkie obrady bylo §wiadome uni-
kanie pojec, takich jak: ,heretyk”, ,,misje wschodnie”, ,,unici”, ,,latynizacja”, po-
niewaz sfowa te mogly budzi¢ opor Cerkwi prawostawne;j, a takze ze wzgledu na
powiazanie z nimi tendencji o charakterze nacjonalistycznym i politycznym®

Za probierz autentycznosci swoich wysitkdw obrano w Welehradzie dwie za-
niedbywane dotad zasady. Pierwsza z nich byfa powszechnie znana zasada si¢ga-
jaca czasow patrystycznych: ,,W tym, co konieczne — jednos¢, wolnos¢ w tym, co
watpliwe, a we wszystkim — mito$¢™®. Druga byla teza W. SOLOWIOWA gloszaca,
iz ,,dla osiagniecia pojednania mozna ustapié we wszystkim oprocz prawdy”™"

Zaskakujaca z dzisiejszej perspektywy jest wspotzbiezno$¢ mysli kongresowej
z ta tematyka, jakg w tej samej dziedzinie pod;jat kilkadziesiat lat p6Zniej Sobor

8 Zob. list do C. Korolevskiego z 19 X 1922 r., w: ERSS, t. V, Romae 19641965, s. 57.

% Por. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 132.

8 Por. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 42—43; MROZ, W kregu dyplomacji watykanskiej, s. 339-343.
8 Tamsze, s. 60.

¥ por. GORKA, Dziedzictwo Ojcéw, s. 75.

% Idea cyrilomethodianska, s. 24. Sama ta sentencja pochodzi od §w. Augustyna.

91 Por. J. DURKAN, Proc prece V Solovjev (1853—-1900).
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Watykanski II. Wyraza si¢ to nie tylko przez osobe 6wczesnego nuncjusza w Bul-
garii, a pézniejszego papieza JANA XXIII, ktory miat osobisty kontakt z dzietem
welehradzkim, lecz przede wszystkim ujawnilo sie wowczas, gdy w tawach so-
borowych zasiadto wielu dawniejszych ,,welehradczykdéw”. Az wreszcie finalnym
punktem, tworzacym 0w symboliczny zwornik, byt soborowy Dekrer o ekumeniz-
mie, w ktérym bez probleméw odnalez¢ mozna owoce przemyslen z klasztoru na
Morawach®

Naturalnym pomostem — ktory przynajmniej w zalozeniach miat przyblizaé
chrzescijanstwo Wschodu i Zachodu — bylo istnienie 1 aktywna obecno$¢ w zyciu
eklezjalnym Cerkwi greckokatolickiej — jako widomego znaku pojednania doko-
nanego trzy wieki wczesniej. Ten aspekt stanowil niejako gldéwna osnowg¢ niniej-
szego opracowania i zastuguje tez na nieco gigbsze podsumowanie® Trzeba bez-
wzglednie podkreslic, iz w dzieto kongreséw w Welehradzie ta wlasnie wspolnota
Kosciota byla zaangazowana najglebiej — cho¢ jednoczesnie ten fakt jest czesto
pomijany badz niezauwazany w wielu opracowaniach historycznych na powyzszy
temat. Wystarczy wspomniec na fakt, 1z ze wszystkich Kosciotdw jedynie Cerkiew
greckokatolickg reprezentowal jej zwierzchnik, metropolita halicko-lwowski, beda-
cy zarazem przewodniczacym pierwszych dwaéch kongreséw. W pozniejszym za$
okresie, mimo nieobecnosci fizycznej, sprawowat duchowa opiekg nad tym dzie-
lem. Do tego nalezy dodac¢ jakze liczng reprezentacje Cerkwi greckokatolickiej
w kazdym z kolejnych zjazdow — co zostalo udokumentowane dos¢ szczegotowo
w niniejszym opracowaniu. Jednoczesnie da si¢ zaobserwowac pewien paradoks.
Juz nawet sama obecno$¢ unitdw stanowita bariere nie do przebycia dla wielu pra-
wostawnych, ktérzy istnienie Cerkwi greckokatolickiej uznawali za twor sztuczny,
sprzeczny z historig i doktryng ortodoksyjng. Argumenty prawostawia sprowadzaty
si¢ do nieustannego szermowanie dwoma pojeciami: ,,prozelityzm” i,,uniatyzm”, co
w jego opinii tworzy przeszkod¢ do autentycznego dialogu z katolicyzmem i w tej
dziedzinie, mimo uptywu lat, niewiele si¢ zmienito. Takze wspolczesnie powyzsze
»argumenty” stanowig ideologiczne podstawy dla prawostawia.

Historia dopisata najpickniejszy i jakze wymowny epilog do opisanych wyzej
zdarzen, kiedy na przetomie tysigcleci doszto do dwoch jakze znaczacych spotkan
chrzescijanskiej Slowianszczyzny z glowa Kosciota katolickiego w osobie Jana
Pawla II. Nie bez powoddw pierwsze z nich, spotkanie Stowian z potudnia ze sto-
wianskim papiezem, mialo miejsce w Welehradzie. Symbolizowato ono zarowno
powrdét do zrodet chrzescijanstwa na tych ziemiach, jak rowniez bylo aktem usza-
nowania dla wysitkéw ewangelizacyjnych i ekumenicznych podejmowanych tam
na poczatku XX w. Papiez nawigzal do §w. BENEDYKTA i promieniowania jego

%2 O tych zwigzkach z Soborem Watykanskim II pisze wyczerpujaco w swej pracy L. Gorka, poswig-
cajac caly rozdzial na oméwienie tego zagadnienia; por. GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 107-121.
% Por. STEPIEN, Nowa Unia Koscielna, s. 141.



UDZIAL 1 ROLA CERKWI GRECKOKATOLICKIEJ W KONGRESACH WELEHRADZKICH 177

idei z klasztoru na Monte Cassino. Analogicznym miejscem byt dla Jana Pawta 11

Welehrad,
gdzie bracia sotunscy utrwalili w dziejach Europy tradycje grecka i bizantyjska (...). Tu
w Welehradzie, juz w dobie nam wspolczesnej, podjal to wezwanie arcybiskup otomu-
niecki Antonin Cyryl Stojan, inicjator znanych zjazdéw unionistycznych, pierwszych
krokow na drodze wspotczesnego ekumenizmu®
Drugim byta papieska celebracja millenium chrztu Rusi Kijowskiej w Rzymie
(10 VII 1988 1.), a potem sama wizyta Jana Pawla Il na Ukrainie (23-27 VI 2001 r.).
Wypowiedziane przy tej okazji stowa najlepiej nadaja si¢ jako zar6wno podsumo-
wanie niniejszych rozwazan, a takze jako swoisty drogowskaz w refleksji histo-
rycznej na przysziosc. Przede wszystkim padlo z ust papieza uznanie dla Cerkwi
greckokatolickiej z catym bogactwem jej dramatycznej przesztosci, a wypowiada-
jac si¢ stanowczo w obronie tej Cerkwi, stwierdzil, iz zastuguje ona na szacunek
i powazanie, poniewaz:
doswiadczona cierpieniem przez wielkich przeciwnikow w tych ostatnich dziesigcio-
leciach, chce jeszcze raz potwierdzi¢ swdj wymiar katolicko$ci, tym samym swoja
identyczno$¢ partykularna, zastuguje na wielki szacunek i powage”
Osobisty udzial papieza w rzymskich uroczystosciach chrztu Rusi Kijowskiej
potwierdzit gleboki sens tych stow.

Z kolei podczas pielgrzymki na Ukraing 27 czerwca 2001 r., w czasie homilii
papiez wypowiedzial nastepujace stowa:

Jest jeszcze jedna okoliczno$é, ktdrej nie mozna przeoczy¢ przy tej okazji. Btogosta-
wiony arcybiskup BILCZEWSKI zostat konsekrowany przez kardynata JANA PUZYNE,
biskupa krakowskiego. Obok niego stali jako wspotkonsekrujacy btogostawiony JOZEF
SEBASTIAN PELCZAR, biskup przemyski, i Stuga Bozy Andrzej Szeptycki, arcybiskup
greckokatolicki. Czyz nie bylo to wydarzenie niezwykle? Duch Swigty sprawil wowczas,
ze spotkali si¢ trze) wielcy Pasterze, z ktorych dwaj zostali juz ogloszeni blogostawio-
nymi, a trzeci — jak Bog da — dostgpi tego w przyszlosci.

The participation and role of the Ukrainian Greek-Catholic Church
in the Velehrad Congresses (1907-1936)

Summary

At the time of the centenary of the Congresses of Velehrad, it seemed appropriate to
describe briefly the activity of Metropolitan Andrew Sheptytsky (1865—1944), the Greek-

% Za GORKA, Dziedzictwo Ojcow, s. 133.

%3 Zob. AAS 80 (1988),995; zob. tez: Homilia Jana Pawla I do biskupow greckokatolickich zebra-
nych po raz pierwszy na synodzie w Rzymie (911 1991 r.), OsRomPol 7 (1991), s. 2; Homilia Jana Pawla 1]
do biskupow greckokatolickich zebranych po raz pierwszy na synodzie we Lwowie 1992, OsRomPol 21
(1992),s. 15.
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catholic pioneer of Ecumenism. The gathering at Velehrad of the bishops and theologians
of these two traditions, through their dialogue, brought many benefits and caused openness.
Merit for the progress achieved is due to the vision and tenacity of Metropolitan Andrew
Sheptytsky. Let us also highlight the very active participation of the Ukrainian Greek-Ca-
tholic Church, consisting not only of the hierarchy, but also of the priests, religious orders
such as the Basilians and the Studites, seminarians, students, and the laity, showing by their
presence the importance of these congresses. The union of both the Catholic and Orthodox
Churches constituted one of the Metropolitan’s major concerns. At the age of 23 he declared
that he “wanted to devote his whole life to the cause of the unity between the two Churches”

During this time he was never discouraged by the difficulties he encountered. His goal was
to found a real fraternity between the Churches. He encouraged a spirit of open dialogue,
taking into account the historical realities and reasons for the separation, in order to eliminate
division, and to establish a unity in diversity. This reaffirms that Metropolitan Andrew Shep-
tytsky was a precursor of the possibility of the unity between the two Churches. His efforts
brought positive results. The Ukrainian Greek-Catholic Church continues its ecumenical
role in contributing to the union of the two spiritualities and the two cultures, so that the uni-
versal Church breathes with its two lungs. The Ukrainian Church plays the role of “a spi-
ritual bridge” between both the Eastern and Western tradition. For the Metropolitan Andrew
Sheptytsky, the union of the Churches was rather a divine work than a human project. Pope
John Paul II was not mistaken by stating that the Congresses of Velehrad were “a true step
towards modem ecumenism”



