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Janusz CZERSKI, Metodologia Nowego Testamentu (Opolska Biblioteka Teolo-
giczna 126), Opole 2013, 225s., ISBN: 978836156873

Ks. prof. zw. dr hab. Janusz Czerski, od kilku lat emerytowany kierownik Ka-
tedry Egzegezy Ksiag Nowego Testamentu WT UQ, nalezy do grona wybitnych

! Mechanizm powstania i funkcjonowania tej historiograficznej manipulacji staratem si¢ pokazaé
w ksigzce: B. CZECHOWICZ, Kladské déjepisectvi v Polsku po druhé svétové vdice. Historickd véda ve
sluzbdch statni politiky a ndrodni ideologie, Cerveny Kostelec 2010.

?Naten temat TENZE: Arnost z Pardubic a dylematy czeskiej swiadomosci historycznej w XIX wieku.
Interpretacyjne problemy z klodzkim nagrobkiem arcybiskupa z 1870 roku, w: R. GLADKIEWICZ, F. SEBEK
(red.), Tradycja Arnosta z Pardubic w kulturze ziemi klodzkiej, Wroctaw — Pardubice 2008, s. 1 19-128.

Testament w Archiwum Panstwowym we Wroclawiu, rep. 132 (Ksigstwo olesnickie), nr 27, o na-
grobku TENZE, Nagrobki posnogotyckie na Slgsku (Acta Universitatis Wratislaviensis 2583), Wroctaw 2003 ,
s. 215-217.

* 0. FELCMAN, R. FUKALA (red.), Podébradové. Rod ceskomoravskych panmi, kladskvch hrabat
a slezskych knizat (Slechtické Rody Cech, Moravy a Slezska 6), Praha 2008.
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biblistéw polskich o bogatym dorobku naukowym. Dorobek ten zostat w ostatnim
czasie wzbogacony pozycj o tytule Metodologia Nowego Testamentu. Dzielo to
zostalo starannie wydane przez Redakcje Wydawnictw Wydziatu Teologicznego
Uniwersytetu Opolskiego w ramach serii Opolska Biblioteka Teologiczna (nr 126).
Recenzowana ksigzka — o metodach interpretacji Nowego Testamentu — nawig-
zuje do wczesniejszego opracowania J. Czerskiego: Metody interpretacji Nowego
Testamentu (OBT 21), Opole 1997. Sam autor we wstegpie, uzasadniajgc powstanie
tego nowego opracowania, napisat: ,,W mi¢dzyczasie wzrosto zainteresowanie uczo-
nych nowymi metodami egzegezy Nowego Testamentu, o czym $wiadcza najnow-
sze komentarze i1 publikacje. Wymagato to dokonania zmian w dotychczasowym
opracowaniu 1 uwzglednienia najnowszych tendencji. Zupeinie nowym elementem
opracowania jest rozdziat po§wigcony historii oddziatywania tekstu” (s. 26). W swo-
im opracowaniu autor idzie m.in. za wskazaniami Papieskiej Komisji Biblijnej
o interpretacji Biblii w Kosciele. Oficjalnie dokument ten zostat ogloszony przez
Jana Pawla Il 23 kwietnia 1993 r. Autor recenzowanej Metodologii zwraca uwage
na istnienie dwoch grup metod analizy tekstu, a sg to metody diachroniczne i syn-
chroniczne. We wstepie krotko je omawia, zaznaczajac, ze do grupy metod diachro-
nicznych zalicza si¢ historyczno-krytyczng wraz z krytyka formy, tradycji i redakcji
oraz metode oddzialywania tekstu. Natomiast sposrod metod synchronicznych,
przydatnych do analizy tekstow nowotestamentalnych, wymienia: analizg lingwis-
tyczna, retoryczng, narracyjna i intertekstualna.

Ksigzka Janusza Czerskiego posiada przejrzysta strukture. Dzieli si¢ na siedem
rozdzialow, ktére poprzedzone sa obszerna bibliografia. Na uwagg zastuguje podanie
wielu pozycji dotyczacych kwestii metodologicznych, m.in. opracowan monogra-
ficznych i artykulow — w liczbie przewyzszajacej sto. W poszczegolnych rozdzia-
lach zostaly omOwione nastepujace zagadnienia: przygotowanie tekstu do analizy;
analiza lingwistyczna; analiza historyczno-krytyczna; analiza narracyjna; analiza
retoryczna, analiza intertekstualna i historia oddziatywania tekstu.

Rozdziat pierwszy (s. 27-63) dotyczy zagadnien zwigzanych z przygotowaniem
tekstu do analizy. Autor, jak najbardziej stusznie, wspomina o dwoch etapach przy-
gotowania tekstu do analizy — mowi o krytyce tekstu i analizie kontekstualne.
Obszernie omawia pierwszy z tych etapow (s. 27-58). Mozna te czgs¢ nazwac ,.ele-
mentarzem” dla zajmujacego si¢ jakimkolwiek fragmentem Nowego Testamentu.
Szczegolng wartos¢ dla kazdego badacza Nowego Testamentu moze mie¢ fragment
mowiacy o rekopisach tekstu Nowego Testamentu (s. 31-37), a zwlaszcza bardzo
precyzyjne przedstawienie odpisow Nowego Testamentu, zwanych papirusami.
Autor trafnie podaje, ze do najcenniejszych zalicza sie papirusy powstate do IV w.
(s. 32). Nastgpnie krotko omawia te sposrod nich, ktére, jak sam pisze, nalezg ,,do
najbardziej sensacyjnych i szczegolnie waznych dla krytyki tekstu” (s. 33): P
P*3; P*; P¥; P i P”> Tutaj krytyczna uwaga: autor omawiajac najstarszy sposrod
dotychczas odkrytych papirusow P>, mégt zaznaczy¢ precyzyjniej, ze chodzi o frag-
ment czwartej Ewangelii (J 18,31-33.37-38). W opracowaniu jest fragment J 18.
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Pierwszy rozdziat koniczy analiza kontekstualna (s. 58—63), w ktorej autor omawia
problematyke odgraniczenia tekstu od kontekstu i podaje zasady analizy konteks-
tualnej. Dla korzystajacego z recenzowanej Merodologii wartos¢ maja konkretne
przyktady, dotyczace w tej czesci pracy zasad odgraniczenia tekstu, czy tezanalizy
kontekstu. Wydaje si¢, ze mogto ich by¢ wiecej. Owszem, wtedy pozycja bylaby
obszerniejsza, ale dla studentow bardziej przydatna.

Od drugiego rozdzialu autor przyst¢puje do przedstawienia metod analizy teks-
tow biblijnych Nowego Testamentu. Kazda zomawianych metod poprzedza wpro-
wadzeniem, ktore pozwala czytelnikowi zorientowac si¢ w istocie danej metody.

Rozpoczyna od analizy lingwistycznej (s. 65—88), ktorej dat pierwszenstwo,
w poréwnaniu ze wspomnianym wczesniejszym opracowaniem z 1997 r. Mysle,
ze tak si¢ stalo, poniewaz jest on propagatorem tej metody. Wprowadzit ja na Wy-
dziat Teologiczny UO, ktory, jezeli chodzi o Srodowiska biblistow w Polsce, stal
sie wiodgcym w jej popularyzacji. Autor stwierdzajac: ,,Proces komunikacji tekstu
Nowego Testamentu od autora do odbiorcy sledzi metoda lingwistyczna. Jest to
jedna z literackich metod analizy tekstow Nowego Testamentu. Nalezy ona do gru-
py metod, ktore analizujg tekst w aspekcie synchronicznym, to znaczy traktujg go
jako zamknieta, tworzaca spdjna catos¢, jednostke literacka. Analiza synchronicz-
na nie interesuje si¢ geneza tekstu. Metoda lingwistyczna bada tekst w trzech ko-
lejnych etapach, na ktore skladaja si¢: (1) analiza syntaktyczna; (2) analiza seman-
tyczna 1 (3) analiza pragmatyczna” (s. 65), przekazuje odbiorcy kilka istotnych
informacji. Nastepnie w sposob przejrzysty, prostym j¢zykiem omawia poszcze-
golne kroki metody lingwistyczne). Badacz, ktory pragnie analizowac tekst biblijny
ta metoda, znajdzie w publikacji wyrazne wskazdwki, jak podja¢ badania naukowe
nad wybranym fragmentem Nowego Testamentu. [ podaje autor, ze badania prowa-
dzone metoda analizy syntaktycznej wymagaja nast¢pujacych krokow metodycz-
nych: (1) sporzadzenie inwentarza stow (leksykonu); (2) okreslenie czesci mowy
1 form gramatycznych poszczegdlnych stéw; (3) zbadania struktury zdan oraz spo-
sobu ich lgczenia; (4) zwrdcenie uwagi na charakterystyczne cechy stylu. Nato-
miast w analizie semantycznej (s. 72—82), ktora szuka odpowiedzi na pytanie, jak
nalezy rozumie¢ poszczegolne stlowa 1 zdania oraz co konkretny tekst pragnie za-
komunikowac, wazne sa: semantyka sléw, poje¢ 1 motywow i semantyka tekstu.
Autor w rownie prosty sposob formutuje zasady metodyczne analizy pragmatycz-
nej, ktdra ,,zajmuje si¢ dynamiczng funkcjg tekstu i bada, w jaki sposdb okreslony
tekst stara si¢ ukierunkowac czytelnika, inaczej: analiza pragmatyczna dazy do
odnalezienia intencji tekstu” (s. 82—83). Te zasady przedstawil w czterech synte-
tycznie okreslonych punktach: (1) ustali¢ kontekst sytuacyjny; (2) zwrdcié szcze-
g6lng uwage na wystepowanie trybu rozkazujacego; (3) zbadac, jaka skale wartosci
przedstawia autor i jak ocenia postgpowanie 0sob; (4) przeanalizowa¢ dynamiczna
funkcj¢ opowiadania (s. 85). Nalezy zauwazy¢, ze prezentowane przykiady stano-
wig wielka wartos$é zwlaszcza dla poznajacych t¢ metod¢. Mamy przyktady analizy
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syntaktycznej tekstow: Mk 9,2-8;J 13,31-35; 1 Kor 7,17-24 (s. 70—72), analizy se-
mantycznej fragmentow: Mt 2,1-12; Mk 9,14-29; 1 Kor 11,2-16 i wreszcie przy-
klady analizy pragmatycznej: Mt 12,22-37; Mk 1,9-11 i par.; Mk 5,1-20.

W kolejnym rozdziale spotykamy si¢ z analizg metody historyczno-krytycznej
(s. 89-140). Na uwagg zastuguja stowa, podkres$lajace role tej metody w analizie
tekstow biblijnych, zestawienie jej z metodg lingwistyczng: ,,Metoda lingwistyczna
pomija caly historyczny proces powstawania tekstu, Srodowisko autora i czytelni-
kow oraz sytuacje, w jakich powstata ksigga. Uwzglednienie tych aspektow jest
konieczne, zwlaszcza w badaniach nad Ewangeliami. W tym celu egzegeza korzys-
tarowniez z metody, ktéra pozwala na diachroniczne, czyli historyczne spojrzenie
na tekst” (s. 89). Na tej samej stronie autor dokonuje krotkiej analizy opracowywa-
nej metody, co pozwala czytelnikowi zrozumiec jej istot¢. Czyni to bardzo synte-
tycznie, oddajgc jednoczesnie to, co najwazniejsze: ,,Analiz¢ historyczno-krytyczna
nazywa si¢ metoda historyczng, poniewaz bada teksty biblijne pod katem historycz-
nym. Jest ona rowniez krytyczna, poniewaz postuguje si¢ zbiorem obiektywnych
zasad 1 dziatan, za pomoca ktorych mozna dokona¢ poprawnej analizy tekstow i zro-
zumie¢ ich sens. Metoda historyczno-krytyczna opiera si¢ na krytycznych spos-
trzezeniach, pozwala poznaé¢ geneze 1 histori¢ tekstu oraz jego poszczegoOlnych
elementéw” Moze niepotrzebnie, po raz wtéry w krotkim odstgpie, wspomina
o tym, ze zasady tej metody sa wazne w badaniach nad Ewangeliami (autor raz uzy-
wa przy pisowni tego terminu litery ,,E”, innym razem ,,e”?). Nast¢pnie autor, we-
dtug przyjetego przez siebie schematu, omawia poszczegdlne etapy analizy tekstu
metoda historyczno-krytyczna. Nalezg do nich: (1) krytyka literacka; (2) krytyka
formy (Formgeschichte); (3) krytyka tradycji i (4) krytyka redakcji. Nalezy zauwa-
zy¢, ze Autor bardzo precyzyjnie omawia zasady poszczegdlnych etapéw tej me-
tody, by zakonczy¢ analizowanie kazdego z nich konkretnymi przykladami (za wy-
jatkiem krytyki formy, co jest zrozumiate). Jest to bardzo wazne szczegdlnie dla
studentow teologii, piszacych prace na seminarium naukowym z egzegezy ksiag
Nowego Testamentu. Oczywiscie, jak to juz zostalo wspomniane, mogloby byc ich
wiecej. Przyklady krytyki literackiej znajdziemy na s. 95-97 (Mk 1,29-31; Mk 14,
43-52; Flp 3,2-4,1); krytyki tradycji na s. 130-133 (Mk 2,1-12; Mk 2,23-28; Kol
1,15-20); krytyki redakcji na s. 138-140 (Mk 1,29-31; Mk 1,9-11 i par.).

Analiza narracyjna— to kolejna metoda omawiana w recenzowanej Metodologii
(s. 141-166). Podobnie jak poprzednio, 1 tutaj spotykamy si¢ z ogdlnymi informa-
cjami o tej analizie, zwanej takze krytyka narracji. Mozna ja okresli¢ jako ,,mtoda”,
bo pojawita si¢ jako metoda interpretacji tekstow biblijnych w latach siedemdzie-
sigtych XX w. Autor stusznie informuje: ,,Analiza narracyjna nalezy do metod syn-
chronicznych, ktore badaja teksty biblijne z pomini¢ciem ich procesu genetyczne-
go” (s. 141). Nastepnie przystgpuje do przedstawienia og6lnych informacji o tym,
czym jest narracja jako forma ekspresji i komunikacji, co wprowadza nas w ,.kli-
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mat” tej metody. Na pozytywna ocen¢ zastuguje fakt precyzyjnego omowienia zasad
tej analizy. Natomiast brak przykladéw analizy narracyjnej, ktore znalez¢ mozna
w wydaniu z 1997 r. (przypowies¢ o robotnikach w winnicy: Mt 20,1-16; wskrze-
szenie Lazarza: J 11,1-44), powoduje pewien niedosyt. Wydaje si¢, ze mozna bylo
je przenies¢ z poprzedniego wydania do aktualnego.

Kolejna metoda, ktorej zasady zostaly przez autora szczegdélowo omdwione,
to analiza retoryczna. I tu podobnie — najpierw zostaty podane jej zasady ogdlne,
atakze uzasadnienie stosowania krytyki retorycznej do analizy tekstéw biblijnych.
Autor wspomina réwniez o pewnych watpliwosciach stosowania zasad retoryki
klasycznej do analizy tekstow biblijnych, czy tez o problemie wptywu retoryki heb-
rajskiej na teksty Nowego Testamentu. Wyjasnia takze, dlaczego mozemy, czy tez
powinnismy, mimo pewnych watpliwosci, korzysta¢ z ustug tej metody: ,,(...) kry-
tycznie przeprowadzona analiza retoryczna moze w wielu przypadkach pomoc
w zrozumieniu oredzia biblijnego” (s. 169). Wazna dla zainteresowanych jest wska-
zOowka: ,,Analizaretoryczna, nazywana takze krytykg retoryczna, jest literacka me-
toda, ktdra bada tekst w aspekcie synchronicznym, nie pytajac o jego geneze 1 proces
rozwoju. Wspodtczesna metodologia Nowego Testamentu korzysta z trzech nurtéw
krytyki retorycznej: (1) retoryki hebrajskiej; (2) retoryki klasycznej grecko-rzym-
skiej 1 (3) roznych form retoryki wspodtczesnej” (s. 168). Autor szczegétowo omo-
wit zasady zaro6wno retoryki hebrajskiej, jak 1 klasycznej (s. 169—190). Wartos¢ tej
czg$ci pozycji podnosi zobrazowanie przyktadami zastosowania retoryki hebraj-
skiej 1 klasycznej w interpretacji Nowego Testamentu (s. 191-194).

Rozdzial sz6sty recenzowanej ksigzki zawiera prezentacj¢ analizy intertekstu-
alnej. Na poczatku swoich przemyslen autor omawia szczegdtowo teoretyczne za-
gadnienia zwigzane z tg analizg i czyni to w sposob przystepny. Zajmuje si¢ gene-
z3, pojeciem intertekstualnosci, relacjami migdzy tekstem i pratekstem, autorem
1 odbiorcg tekstu oraz wspomina o réznych stopniach zaleznosci intertekstualne;,
czyli zaleznosci tekstu od pratekstu (s. 195-200). W drugiej czg$ci tego rozdziatu
omawiane s3 relacje miedzy Starym i Nowym Testamentem. Autor piszac: ,,Inter-
tekstualne relacje pomiedzy Nowym 1 Starym Testamentem okreslajg trzy zasady:
zasada jednosci obydwu Testamentow, zasada historii zbawienia i zasada wspol-
nych, centralnych tematow biblijnych” (s. 201), zwraca uwage na to, co jest w nich
istotne. Nast¢pnie poddaje analizie te zasady, by w koncu ukoronowac rozdziat

bardzo trafnie dobranymi i zinterpretowanymi przyktadami analizy intertekstualne;
(s. 205-211).

Ksigzke ks. Janusza Czerskiego koriczy najkroétszy zrozdziatow, zatytutowany
Historia oddzialywania tekstu. W pierwszej czgsci autor zajat si¢ takimi zagadnie-
niami, jak: geneza, okreslenie celu metody oddziatywania tekstu, teoria recepcji
tekstu Nowego Testamentu, kryteria metody oddziatywania tekstu (s. 213-217),
Po teoretycznych rozwazaniach zostaty podane trzy przyklady zastosowania me-
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tody oddziatywania tekstu (s. 217-221): makaryzmy (Mt 5,3-12); problem monety
podatkowej (Lk 20, 20-26) oraz wskrzeszenie Lazarza (J 11). Sposéb, w jaki zos-
taly opracowane, moze stanowié¢ wzér dla postugujacych sie ta metoda.

Warto jeszcze przytoczy¢ stowa autora, ktore zamiescit w ostatnim zdaniu wste-
pu: ,,Przedstawione w ksiazce teorie, techniki interpretacji i przyktady moga stuzyé
pomocga tym wszystkim, ktorzy zajmujg si¢ egzegeza tekstow Nowego Testamentu,
lecz nie zastapia osobistego wktadu i osobistych przemyslen Czytelnika” (s. 26).

Nalezy wyrazi¢ wielkg wdzigcznosc¢ ks. prof. Januszowi Czerskiemu za to, ze
podjal si¢ trudu ponownego wydania metodologii Nowego Testamentu. Poprzed-
nie wydanie bylo dla mlodszych biblistow, studentéw teologii, jak i dla innych
zainteresowanych poruszang w ksigzce problematyka, wlasciwie niedostepne. Te-
raz ich warsztat naukowy zostal ubogacony warto$ciowym dzietem.,

Ks. Krystian Ziaja



