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WPLYW NIEWOLI BABILONSKIEJ NA ZYCIE RELIGIJNE
IZRAELITOW :

W historii narodu wybranego trzy daty odegraly niezwykle wazna
i decydujgca role: powolanie Abrahama (ok. 1780 r. przed Chr.), wyjscie
z niewoli egipskiej (ok. 1225 r.) i ostateczna utrata niepodleglosci pan-
stwowej (586 r.). Przedmiotem niniejszego artykulu jest préba przedsta-
wienia wplywéw i zmian, jakie zaznaczyly sie zaréwno w mentalnoéci
jednostek, jak tez catych grup spolecznych po upadku Jerozolimy i upro-
wadzeniu wiekszo$ci mieszkaficéw ziemi palestynskiej do niewoli. Osta-
tecznie chodzi o odpowiedz na Pytanie, czy i w jakim stopniu niewola
babiloniska, trwajaca przeszto pét wieku, wplynela na religijne zycie
Izraelitow.

1. UTRATA NIEPODLEGLOSCI

Poczatkiem powolnego upadku $wietnosci Izraela byto zdobycie Samarii
w 722 r. i wlaczenie pélnocnego krélestwa jako prowincji do Asyrii.
Kroélestwo judzkie nie przetrwato réwniez dlugo. Nawalnica dziejowa,
ktéra na przeszlo pét wieku odebrata Izraelowi ziemie jego ojcéw, nad-
ciggata czterokrotnie:

1. w 605/4 r. przed Chrystusem. Nabuchodonozor II wtargngl woéwezas
do Jerozolimy, obrabowat skarbiec Swigtynny i cze$¢ Zydéw uprowadzil
do Babilonii.

2. w 897 r., kiedy uprowadzono do niewoli 1/3 ludnosci wraz z krélem
Jechomiaszem i jego dworem.
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3. w najwiekszej sile w 586 r., dokonujac poteznego wstrzasu, burzac
Jerozolime i §wiatynie.

4. porzadkujaco w 582 r., oczyszczajac kraj z resztek niespokojnego
i buntowniczego elementu.

Zwyciestwo Nabuchodonozora nad Egiptem, odniesione pod Karkemisz
w 605 r. zmienilo dotychczasowy kierunek polityki starozytnych mocarstw
nad Eufratem, Tygrysem i Nilem. Rozbita armia egipska wracala do kra-
ju (Jr 46,2n). Zwyciezca szybko podazal do Babilonu, aby obja¢ tron po
zmartym ojcu Nabopalassarze. Cze$¢ armii babilonskiej Scigata jeszcze
uciekajacych Egipcjan, a po drodze zajmowala tereny, przyznane kiedys
po podziale Asyrii. W wyniku tej polityki krélestwo judzkie i jego zwierz-
chnik krél Jojakim stal sie wasalem babilonskim .

Zmiane zwierzchnika w Jerozolimie i zaleznos¢ od Babilonii przyjeto
z rozgoryczeniem, zwlaszcza w dos¢ silnych kregach proegipskich. Objecie
wladzy przez Babilonie musiato wywolaé opér 2 u mieszkancoéw kroélestwa
judzkiego. Bunt zostat stlumiony, a zwyciezcy ztupili $wiatynie zabiera-
jac z niej naczynia liturgiczne. Uprowadzono woéwczas niewielka grupe
ludzi do niewoli. O tym uprowadzeniu nie wspominajg ani 2 Krolewska,
ani dokumenty babilonskie. Nalezy sadzi¢, iz byli to raczej zakladnicy
zabrani z Jerozolimy, celem zabezpieczenia spokoju w przysztosci. Po-
wszechnie jednak w dzisiejszej historii biblijnej przyjmuje sie rok 605/4
za poczatek niewoli babilonskiej 2.

Jojakim nie zaprzestal jednak intryg przeciw zwierzchnikowi Babilonii.
Nie pozostawalo tez spokojne stronnictwo proegipskie. Skutkiem tego
w 598 r., Nabuchodonozor podjgl nowg wyprawe w doline Jordanu. Zmu-
sita go do powyzszego kroku docierajgca wiesé o przygotowywaniu pow-
stania w ziemi judzkiej. W marszu dotarl do Jerozolimy, chcge wywrzet

1 Na skutek powstania w 602 r. Nabuchodonozor zjawil sie w Palestynie. J. Fla-
wiusz, Dawne dzieje Izraela, Poznan 1962, X,6, 1—2 lokalizuje wyprawe Nabucho-
donozora w 601 r. Krétkie jednak wyjasnienie autora, ze wyprawa miata miejsce
w czwartym roku panowania babiloniskiego wladcy, wskazuje iz chodzi o te samg
wyprawe. Nabuchodonozor walezyl wéwezas tylko w Syrii. Cze§é jednak armii poslat
przeciw Jerozolimie (2 Krl 24,2). Prawdopodobnie krél Jojakim zostal wtedy zabrany
do Babilonu, aby sie usprawiedliwil przed zwierzchnikiem. S. Landersdorfer, Die
Biicher der Kénige, Bonn 1927, 236 stwierdza, Ze po wyjasnieniu zarzutéw wypusz-
czono go, ale odtad byl wasalem Babilonii.

2 3 Krn 36,5n; Dn 1,1—2 opisuja moment przelamania oporu stawianego Babi-
loficzykom oraz ubolewaja nad rabunkiem §wiatyni Panskiej. Historycznosé POWYZ-
szego wydarzenia wykazuja: J. Vandervorst, Israel et I Ancien Orient, Bruxelles 19292,
144; P. Heinisch, Geschichte des ‘Alten Testaments, Bonn 1950, 230; M. Noth, Ge-
schichte Israels, 1956, 206—261; J.T. Nelis, Note sur la date de sujétion de Joiagim
par Nabudonosor (2 Reg 24,1), RB 61 (1954) 387—391; J. Archutowski, Niewola ba-
bilonska, Krakéw 1935, 25. s

3 Bibel — Lexikon, H. Haag, Leipzig 1970, 454; Podreczna encyklopedia biblijna,
t. II, Poznan 1959, 161; J. Vandervorst, dz. cyt., 144; J. Archutowski, dz. cyt., 24. Be-
rozus wspomina o0 uprowadzeniu pierwszych jencow judzkich, syryjskich, fenickich
i egipskich. Wéréd nich znajdowatl sie Daniel z przyjaciélmi. .
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swg z!o$¢ na mieécie i niespokojnym wasalu. Pod mury miasta dotart juz
po Smierci Jojakima (Jr 22,13n). Zagadkowa $mier¢ kréla judzkiego ¢ nie
powstrzymala wladcy babilonskiego przed atakiem na miasto. Wprawdzie
panujacy od trzech miesiecy Jechoniasz (Konjahu, Jojachin) widzac naj-
lepsze wyjscie z sytuacji w poddaniu sie Babilonii bez prowadzenia walki,
skapitulowal otwierajagc bramy miasta, to jednak nie zabezpieczyl tym
wilasnego panowania na diugi okres czasu. Nabuchodonozor dobrze orien-
towal sie w problemie przygotowujgcego sie powstania i posiadat na to
pewne dowody. Dlatego postanowil rozwiaé wszelkie powstaficze zamiary
1 zlo zlikwidowaé w zarodku (Jr 22,24—27). Po zajeciu Jerozolimy upro-
wadzil Jechoniasza z rodzing i jego dworem, jak réwniez wszystkich,
ktérzy mogliby pomysle¢ o ponownym organizowaniu buntu. Wéréd ostat-
nich znalezli sie ksigzeta, wodzowie, zamozni kupcy i rzemie$lnicy, urzed-
nicy, jednym stowem cala elita spoleczenstwa judzkiego.

Drugie uprowadzenie do niewoli w 597 r. okazalo sie powaznym cio-
sem dla zycia narodowego i religijnego Izraelitow. Autor 2 Krélewskiej
ubolewa nad ograbieniem Jeruzalem, zrabowaniem wszystkich skarboéw
$wiatyni i krélewskiego domu (2 Krl 24,13). Liczba uprowadzonych do-
chodzila do 18 tysiecy mezczyzn nalezgecych do przedniej i $redniej war-
stwy spoteczenstwa. W gronie uprowadzonych znalazl sie tym razem pro-
rok Ezechiel 5.

W kraju pozostawiono biedny lud, ktéry nie mys$lal o wzniecaniu no-
wych powstan, a potrzebny byl do pracy na izraelskich polach, maja-
cych dostarczy¢ wiele zasobow, splacanych jako haracz okupantowi.

Pozostali na miejscu, uwazajac siebie za lepszych i niewinnych, upa-
trywali w przezytym fakcie kare bozg sprowadzong na naréd niewlasci-
wym postepowaniem deportowanych nad brzegi Tygrysu i Eufratu. Jere-
miasz tylko wskazywal, ze sprawa nie wyglada tak beznadziejnie. W upro-
wadzonych widzial przyszlosé Izraela, ktéra zaistnieje po odbyciu kary
i nawréceniu sie. Woéwczas Bég ulituje sie nad wybranym ludem i po-
zwoli powréci¢ mu do ojezystego kraju. R. de Vaux ¢ stwierdza, iz wy-
gnancy jako marodowa elita dawali wiekszg rekojmie, ze zachowanie na-
rodu i odrodzenie jego moze nastgpi¢ wéréd nich.

4 Zagadkowg Smier¢ Jojakima interpretujg: E. Tobac — J. Coppens, Les prophé-
tes d’Israel, t. II, Mallines 19322, 236 n; F. Notscher, Das Buch Jeremias, Bonn 1934,
170n. Przypuszczaja, ze zostal zab1ty w Jerozohrnle podczas trwajacych rozruchow
Lud nie lubil go za ucisk i rozlewanie niewinnej krwi.

5 Ez 1,3; L. Monloubou, Un prétre devient prophéte Ezéchiel, LD 73, Paris 1972,
23n; P. Auvray, Prophétes. Ezéchiel, DBS VIII, Paris 1970, 766; J. Archutowsk1 dz
cyt. 28—29, 73; J. Homerski, Wédz duchowy narodu wybmnego na wygnaniu, RB i L,
2— 3(1969) 57—64 L. Stachowmk Ezechiel, w: Wstep do Starego Testamentu, Poznah
1973, 481—486.

6 R. de Vaux, Le reste d’Israel d’aprés les prophétes, RB 42 (1933) 533n; Jeru-
salem et les prophétes RB 73 (1966) 481—509.
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Nauczanie Ezechiela niosto w sobie zawsze pocieszenie dla wygnan-
cow, wskazujac na milosierdzie Boga, ktory pozwoli im powrécié do
Ojezyzny (Ez 11,14—21). Ponadto myslano, ze wygnanie nie bedzie trwato
dtugo. Przekonanie to podzielali sami wygnancy, ktérzy ciagle mysleli
o powrocie. Utrzymywali kontakt z krajem. Docieralty do nich wiado-
mosci z Ojeczyzny. My$lg przenosili sie do Jerozolimy, pocieszajac sig na-
dziejg nadejicia czaséw wybawienia i powrotu. ,,W Jerozolimie przeciez
panowal z laski Nabuchodonozora krél Sedecjasz, w $wiagtyni krolowal
Jahwe, ktory nie dopusci do zupelnej zaglady”.?

Okres rzadéw ustanowionego przez Nabuchodonozora w 597 r., kréla
Judei Mattaniasza — Sedecjasza,® syna Jozjasza nie skonsolidowat naro-
du, nie przyniést upragnionej wolnosci, ani nie dzwignat kraju pod wzgle-
dem militarno-ekonomicznym. Mtody nastepca tronu nie posiadal przy-
gotowania, ani Zyciowego dos$widaczenia, aby obja¢ tego rodzaju stano-
wisko. Nie miat sie tez na kim oprze¢, albowiem wiadca Babilonu calg
elite rzadowa uprowadzil w glab swego mocarstwa. Mimo dobrej woli
nie byt w stanie sprosta¢ warunkom, w jakich znalazl sie¢ kraj i naréd.
W dodatku ostatnia kleska nie nauczyla nikogo, ze wobec Babilonii nale-
zy prowadzié polityke ugodowa. Zalecat ja wprawdzie prorok Jeremiasz,
ale nikt go nie stuchat. Wiekszo§¢ popelniala ten sam btad, liczac na po-
moc Egiptu, nie baczgc na to, ze ten zawiéd! juz wiele razy. Stronnictwo
antybabilonskie i proegipskie rozpoczelo ozywiong dziatalnos¢ zaraz po
uprowadzeniu do niewoli czeSci spoleczenstwa izraelskiego. G. Ricciotti
charakteryzuje ich dzialalno$é: ,Dziatalnos¢ ich, cicha i madrze zamasko-
wana, ale systematyczna, zaczela si¢ zaraz po odejsciu Chaldejczykow,
napotkala jednak na opér ze strony wyznawcow religii Jahwe, inspiro-
wanych przez prorokéw, ktorzy przeciwstawiali wlasne racje polityczno-
-religijne ich propagandzie. Krétko moéwigc powtdrzyla sie mnie] wiecej
sytuacja z czaséw Jojakima z okresu jego zalezno$ci lennej od Babilonii”.?

Zwolennicy Egiptu nie mogli nic przedsiewzig¢ za zycia faraona Ne-
chao, ktéry nie odstapil od powzietej przez siebie zasady pod Karkemisz,
‘aby nie mieszaé sie w sprawy palestynskie. Wielkie nadzieje poktadano
w nastepcy Psammetychu II. Niektére palestynskie panstewka zaczely
sie nawet porozumiewaé¢ ze sobg, by ustali¢ wspolny program dzialania.
Tajemniczy zjazd w Jerozolimie w 593 r. jako cel wysunal zawigzanie
ligii panstw kierujacych sig polityka antybabilonsks i przygotowanie wy-
zwolenia z rgk Nabuchodonozora. Wystannicy sasiednich panstw starali

7 J. Archutowski, dz. cyt., 31.

8 Nabuchodonozor ustanowit w 597 r. kréla Judei zaleznego od siebie. Zostal nim
Mattaniasz — syn Jozjasza, a stryj uprowadzonego do niewoli Jechoniasza. Wiladca
Babilonii zmieni! mu imie na Sedecjasz.

8 G. Ricciotti, Dzieje Izraela, W-wa 1956, 414.
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si¢ nakloni¢ Sedecjasza do otwartego wystgpienia przeciw swojemu
zwierzchnikowi.10 Jeremiasz jeszcze raz przy tej sposobnos$ci stwierdzil, ze
jarzmo Chaldejezykéw jest nieuniknione (Jr 27,2—8). Zalecal spokéj i wy-
kazywal bezpodstawno$é¢ zapowiedzi wyzwolenia. Nie czekano dlugo na
potwierdzenie proroczych stéw w rzeczywistosci. Psammetych II w poli-
tyce zagranicznej przyjal postawe swego poprzednika, postanawiajgc nie
miesza¢ sie w sprawy sasiednich panstewek. Egipt nie okazywal checi
do wojny i nie przyobiecywal poparcia. Zawigzujgca sie liga antybabilon-
ska nie majac poparcia najwazniejszego poplecznika, nie doszla do skutku.
Zamiary sprzymierzonych nie znalazly realizacji.

Sedecjasz — jako gospodarz zorientowat sie, ze popierajac zbuntowa-
nych ambasador6w narazit sie Babilonii. W 593 r. udat sie do Babilonu,
byé moze na wezwanie, aby usprawiedliwié i wyjasni¢ powstale przeciw
niemu podejrzenia z racji zjazdu w Jerozolimie (Jr 51,59). Fakt niniejszy
nie ustawil jednak kréla judzkiego na wilasciwych torach i nie przyniost
zadnej zmiany w postawie. Wkrétce stal sie ponownie tupem koalicji
antybabiloniskiej, ktérej przedstawiciele coraz liczniej i agresywniej pod-
burzali naréd przeciw Babilonii.

Stan pozornego spokoju utrzymat sie do $mierci Psammetycha II. Na-
stepca na tronie w delcie Nilu zmienil polityke diametralnie. Faraon
Hofra (Efree, Apries) zaczgl sie zywo interesowaé sprawami Azji i ,,zycz-
liwym okiem spogladal na niespokojng ruchliwoéé stronnictwa antyba-
bilonskiego spoza Delty”.11 Stronnictwo filoegipskie rozwineto akeje, wcig-
gajac w nig Sedecjasza. Na terenie Palestyny zawigzywala sie liga, niegdys
juz projektowana. Weszly do niej panstwa palestynskie z Egiptem. Hofra
przylaczyl sie do niej bez wahania.

W 588 r. wybuchty powstania w panstwach syryjskich podburzanych
przez Hofre do walki. Sytuacja powyzsza zastala Nabuchodonozora przy-
gotowanego w pelni do wojny, stad odpowiedz na otrzymang wiadomosé
0 nowym powstaniu byla piorunujgca. W 588 r. krél babilonski wyruszyt
z silng armig przywrécié porzadek. Glowna kwatere obral w Riblah nad
Orontesem, wysylajac stamtad armie przeciw zbuntowanym. Po krétkim
wahaniu zdecydowal sie uderzyé¢ najpierw na krélestwo judzkie jako cen-
trum przedniej strazy koalicji (Ez 21,26—27). Jednocze$nie przez uderze-
nie na Jude chcial sobie otworzyé¢ droge na poludniowy zachéd.

Armia babilonska bez trudu zdobyla dwa broniace sie miasta izraelskie

10 J, Archutowski, dz. cyt., 31.
1 G. Ricciotti, dz. cyt., 415.
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Lakisz i Azeke,!? polozone na poludniowy zachéd od J erozolimy (Jr 34,7),
a w styczniu 588 r. staneta pod murami Jerozolimy, w ktérej schronito
sie wiele ludnosci. Sedecjasz przerazony wielka armig Nabuchodonozora
zwrécit sie z prosbg o rade do Jeremiasza. Otrzymal od niego wprost
przerazajace wieéci. Prorok przewidywal zupelng kleske i niewole dla
kréla. To méwi Jahwe, Bég Izraela: Oto odwréce sprzet wojenny, ktory
macie w rekach, a ktérym walczycie z krélem babiloniskim i Chaldejczy-
kami oblegajacymi was z zewngtrz muréw i zgromadze go w $rodku tego
miasta. Ja sam bedq walczyl przeciw wam wyciggnietq rekq i mocnym
ramieniem, z gniewem pelnym zapalczywosci i wielka zawzietosciq. I po-
bije mieszkaricow tego miasta, ludzi i zwierzeta; umrg na skutek wielkiej
zarazy. Nastepnie za$... wydam Sedecjasza, krola judzkiego, jego stugi
i lud, ktéry ocaleje w tym mieicie od zarazy, od miecza i od glodu, w rece
Nabuchodonozora, kréla babilonskiego, oraz w rece ich nieprzyjaciol i w
rece tych, co nastajg na ich zycie. Zabije on ich mieczem, nie bedzie ich
2alowal, nie bedzie mial litosci ani milosierdzia (Jr 21,3—17).

Oblezenie Jerozolimy trwato dwa i pét roku. Mieszkancy miasta bro-
nili sie bohatersko. Oblezeni mimo wszystko byli pelni nadzieli zwycie-
stwa. Spodziewali sie pomocy od Egiptu. Armia egipska wprawdzie przy-
stapita do walki, co spowodowalo odejscie czesci wojsk babilonskich spod
Jerozolimy (Jr 37,5n) i skierowanie ich przeciw Egipcjanom. Rados$é nie
trwata zbyt dlugo. Pobity Egipt zaczal sie wycofywa¢, a oddziaty chal-
dejskie ponownie $ciggaty pod mury J eruzalem.

Naturalna obronnosé miasta, wzmocniona réznymi fortyfikacjami, po-
sunieta niemal do zuchwatosci ufnosé obroncow, zwlaszcza w pierwszym
okresie i beznadziejna rozpacz — w drugim, przyczynity sie do przedtu-
zenia obrony. Oblezonym nie zagrazal brak wojownikow. Zyskali ich
wérod niewolnikow, ktérych w poczatkach obdarzono wolnoscig, niestety
wiarolomnie pézniej cofnietg (Jr 34,8n). Musieli tez posiada¢ duze zapasy
zywnosci i broni. Calej zalodze miasta, nie tylko chodzilo o rozpedzenie
Chaldejczykow lecz stawiali opér, aby dac¢ czas faraonowi na ukonczenie
przygotowan i przystapienie do wojny.

Oblezeni wykazali ogromne wyrobienie wewnetrzne. Jedynie Jere-
miasz nie podzielal wiary w zwyciestwo Egiptu. GloSnym nawolywaniem
poniekad demoralizowal walczgcych, wskazujae Ze nalezalo sie podda¢
Chaldejczykom. Wieziony i maltretowany nie zmienil swej postawy (Jr

2 Lakig dzi§ Tell-ed Duwer, Azoka — Tellez Zakarije. Zachowaly sie gliniane
tabliczki z korespondencja garnizonu w Lakisz, pochodzace sprzed oblezenia miasta.
Jedna z nich wspomina o proroku budzacym pelng pesymizmu postawe wéréd wal-
czacych. Oba miasta padly przed zdobyciem Jerozolimy. Odkrycia prowadzone na
tym terenie w latach 1935—1938 przyniosty listy oficera Hosajah do dowddey obrony
miasta, pisane w obliczu grozy najazdu Nabuchodonozora. L. Stachowiak, Jeremiasz
__ Komentarz, BT 947; Podreczna encyklopedia biblijna, t. I, 195.
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37—38). Im dluzej trwalo oblezenie, tym sytuacja obleganych stawata sie
coraz tragiczniejsza (2 Krl 25,1—3; 37,21). Przewidywano, ze wécieklo§é
Nabuchodonozora potegowana ciagtymi powstaniami oraz stawianym opo-
rem zrujnuje miasto, a mieszkancéw uprowadzi do niewoli. Wie mozna sie
bylo spodziewaé od nikogo pomocy. Rozbite wojska faraona wroécily do
Delty, a pokonany Hofra przestal si¢ mieszaé w sprawy panstw sprzy-
mierzonych. Jeremiasz jeszcze wtedy zalecal dobrowolng kapitulacje, by
w ten sposéb unikngé ostatecznej katastrofy. Sedecjasz wprawdzie radzit
sie proroka, przyznawal mu racje, ale nie mial sily wyrwaé sie z kregu
polityki antybabiloniskiej. Szeregi obroncéw zmniejszaly sie. Za murami
miasta ludzie gineli od miecza. W mie$cie panowal gtéd i epidemia. Prze-
widujac kleske wielu uciekalo (Jr 38,19), zwlaszcza gdy Babiloficzykom
udato sie zrobi¢ wylom w fortecznych murach (Jr 39,2; 52,5—7; 2 Krl
25,2—4). Krél z najblizszym otoczeniem skorzystal z zamieszania, jakie
wowczas powstalo w mieScie i ratowal sie ucieczkg w kierunku Jerycha,
aby potem szukaé¢ schronienia w krélestwie Ammonitéw. Poécig chaldej-
ski schwytal uciekajacych. Krola wzieto do niewoli i odstawiono do kwa-
tery krélewskiej w Riblah. Nabuchodonozor zgodnie z panujacym zwy-
czajem 13 za niewierno$¢ lennika, rozkazal wymordowaé w jego oczach
maloletnie dzieci, jego oslepi¢, zakué¢ w kajdany i odestaé do wiezienia
w Babilonie, z ktérego nie powrécit do Ojezyzny (Jr 52,9n; Ez 12,1—186).

W czerwcu 586 r. wodz babilonski Nabuzardan wtargnagl do miasta.
Druzgocgca kleska zadana Izraelowi nie tylko sprowadzata sie do zdo-
bycia stolicy, ale obrécenia jej w gruzy i zgliszcza wraz ze $wiatynia Sa-
lomona, naj$wietszym miejscem i najwiekszym skarbem dla kazdego
Izraelity. J. Archutowski tak opisuje tragizm tej chwili: ,,Przez caly mie-
sigc jednak byly jeszcze zaciete walki, dom po domu trzeba bylo zdo-
bywaé. W koncu opdr by! zlamany. Jerozolima zostala spalona i obrécona
w ruine. Palace krélewskie i $wigtynia staly sie pastwg plomieni” 14, Do-
kladnie w miesigc po zburzeniu Jerozolimy, nadszedl rozkaz z gléwnej
kwatery stwierdzajacy o spaleniu stolicy (2 Krl 25,13—17; Jr 52,17—23).
W miedzyczasie Chaldejezycy z pewno$cig ograbili miasto, pastwigc sie
nad jego mieszkaticami (Lm 5,11n). ,,.. gdy nadszed! rozkaz z kwatery
gtéwnej, dowédcy chaldejskiego najpierw ograbili §wigtynie i patac kro-
lewski ze wszystkich kosztownosci, ktére w nich zostaly i odestali je do
Babilonu. Nastepnie podpalili zaréwno dom Jahwe i patac krolewski
jak i domy prywatne, w koncu zburzyli mury i fortyfikacje miasta. Wsku-
tek tego ,,miasto Dawida”, duma Izraela i siedziba Jahwe, stalo sie zbio-

3 Podreczna encyklopedia biblijna, t. II, 159—160; L. Monloubou, dz. cyt., 18;
G. Ricciotti, dz. cyt., 418; J. Archutowski, dz. cyt., 32.
4 J. Archutowski, dz. cyt., 33.
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rowiskiem gruzéw i pogorzeliskiem, na ktérym zaczely sie niebawem uga-
nia¢ lisy i szakale” 15,

Po zdobyciu i zburzeniu Jerozolimy miala miejsce trzecia deportacja
ludnosci izraelskiej nad brzegi babilonskich rzek. Dokumenty nie méwig
wyraznie o liczbie deportowanych. Nabuchodonozor chege zapewni¢ sobie
spok6éj na tym terenie w przyszlosci, musial uprowadzi¢ i tym razem
znaczng ilos¢ ludzi. Wéréd skazanych znalezli sie przede wszystkim nale-
zacy do przodujgcej warstwy spoltecznej, tj. kaplani, dostojnicy dworscy,
mozniejsi miasta. Niektérzy z nich doprowadzeni do Riblah z rozkazu
krélewskiego poniesli S§mieré.

Nawet po trzecim uprowadzeniu krolestwo judzkie nie stalo sie pusty-
nig. Nabuchodonozor nie sprowadzit na te tereny kolonistéw. Kraj zaczeto
ograbia¢ ze wszystkiego, ale nie z ludnosci. Judea jako najdalej wysu-
nieta na poludnie prowincja babilonska, miala by¢ zaporag przeciw Egip-
towi. Nie mogla byé pozbawiona ludnosci.’® Ludnoscig biedna, pasterzami
i wiesniakami Chaldejczycy nie zajmowali sig, uznajgc ich za niezdol-
nych do wzniecania zamieszek politycznych. Widocznie pozostalo w kraju
dosé ludnosci, bo w krotkim czasie powolano administracje panstwowa.
Na czele stangt Godoliasz (Gedeliasz, Gadaliasz), mianowany przez wladce
Babilonu. Pomocg mieli mu stuzyé babilonscy urzednicy. Twierdzenie
J. Flawiusza,!” ze Jerozolima i Judea przez 70 lat pozostawaly niezamie-
szkalymi terenami, okazuje si¢ bezpodstawne. Podobnie nie wytrzymuje
krytyki teza tradycji zydowskiej 3, iz przez 52 lata zaden czlowiek nie
przekroczyt granic Judei.

Po wyjsciu armii babilonskiej mianowany wielkorzadca podbitej Judei,
przystapil do organizacji Zycia narodowego. Wprawdzie pozostawiono w
kraju kilka garnizonéw wojskowych, majacych jako zadanie czuwaé
nad bezpieczenstwem i spokojem w zawojowanym narodzie. Ludno$¢ wy-
chodzila z ukrycia, powracala spoza granic kraju, gdzie schronita sie pod-
czas najazdu i wojny. Zburzong Jerozolime zastgpita rezydencja w Mispah.
Godoliasz — gorliwy czciciel Jahwe a réwnoczesnie przyjaciel Chaldej-
czyk6éw, nawotywal do spokoju i pracy. Prorok Jeremiasz niestrudzenie
pomagal mu w rozpoczetej dziatalno$ci. Wspoélpraca proroka z Godolia-
szem miala rozpoczaé moralne odrodzenie wiasnego narodu, o ktérego
realizacji byl gleboko przekonany.

15 Lm 5,18; Jr 9,10; G. Ricciotti, dz. cyt., 420.

16 Za powyzszym stwierdzeniem opowiadajg sie miedzy innymi: R. Kittel, Ge-
schichte des Volkes Israel, t, III, Gotha 19225, 50; W. Oesterley, A History of Israel,
Oxford 1932, 72; E. Sellin, Geschichte des israelitisch — jiidischen Volkes, t. 11, Leip-
zig 1932, 1In; E. Klamroth, Die jiidischen Exulenten in Babylon, Leipzig 1912, 20; C.D,
Chapman, The Importance of the Babylonian Exile in the Thought and Life of Israel,
Diss. Southern Baptist Seminary, 1950.

17 J, Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, Poznan 1962, X, 9,7.
18 Szab. 145; cyt. za J. Archutowski, Niewola babilontska, Krakéw 1935, 36.
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Rozbite stronnictwo antybabilonskie rozproszylo sie czesciowo po wio-
skach. Chaldejczycy nie ujeli wszystkich jego przedstawicieli w swoje
rece. Po odejSciu wojsk zaczelo sie znowu organizowaé w grupy, marzac
0 odbudowie zniszczonego kraju. Dzialalno$é jednak swoja rozpoczeli od
walki z przedstawicielami i zwolennikami Babilonu. Dyrektywy . otrzy-
mywali czesto z pozostalego pafnstwa Ammonitéw. Ofiara padl Godo-
liasz. ,,Baalis, krol Ammonu, zaledwie w dwa miesiace po objeciu rzadow
przez Godoliasza nastal na niego potajemnie bandyte niejakiego Izmaela,
by go zamordowal. Godoliasz ostrzezony, wielkodusznie nie chcial w to
uwierzyé¢, lecz w pare dni pdzniej padt w reki Izmaela, zamordowany
W Mispah razem z innymi urzednikami chaldejskimi ze swej §wity”.19

W kraju zdawano sobie sprawe, ze Babilonia nie pozostawi tego faktu
bez odpowiedzi. W obawie przed nastepstwami cze$é ludnosci schronila
sig w Egipcie. Udala si¢ tam pod wodza Jahanana, chociaz Jeremiasz od-
radzal ucieczke. Wedtug otrzymanej odpowiedzi od Jahwe, przedstawiciele
stronnictwa mieli pozosta¢ w kraju i byé podstawg odrodzenia narodu.
Nie uwierzono stowom proroka. Oczerniono go, ze naduzyl stowa Jahwe
dla celow politycznych. Uciekajac do Egiptu, uprowadzili Jeremiasza ze
sobg wbrew jego woli (Jr 41,11—44,30).

Armia babilonska i tym razem dala sobie rade z elementami buntow-
niczymi. Kraj szybko oczyscila z resztek niespokojnego elementu, jaki
pozostal jeszcze po 582 roku.

2. LICZBA UPROWADZONYCH

Pierwsze uprowadzenie w 605/4 r. nie zagarneto wiekszej ilosci ludu
izraelskiego. Berozus?® wspomina o uprowadzeniu jencow judzkich, fe-
nickich, syryjskich i egipskich. J. Vandervorst 2! podzielil zdanie staro-
zytnego historyka. Opinia wydaje sie byé prawdopodobna, bo Nabucho-
donozor nie musial jeszcze deportowaé znacznej ilosci ludu izrealskiego.
Nie obawial sie tak bardzo organizowanego ruchu oporu. Ten zas, ktory
mial miejsce byt staby i sttumienie go nie przyszlo z trudnoscia. Zacho-
wana administracja panstwowa krélestwa judzkiego nie przeszkadzala
babilonskiemu wladcy. Krél Jojakim nie zglaszal zadnych roszczen,
a przyjmujac wysuwane warunki lennika, moégl wréci¢ do kraju i kie-
rowaé¢ nim spokojnie. Nabuchodonozorowi raczej wiecej chodzilo o otwar-
cie sobie drogi na potudnie, w kierunku Egiptu. Zabrane bogactwo z judz-
kiej ziemi znacznie wzbogacilo skarb babilonski. Ponadto lennicza kraina

19 G. Ricciotti, dz. cyt., 422. )

2 Berozus (Berosos) — historyk chaldejski (330—250 przed Chr.), Historia babi-
loniska, II; cyt. za J. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, X, 11,1.

21 J, Vandervorst, dz. cyt. 144.
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Judei mogla stanowié zasobny magazyn srodk6w do zycia, a poddana lud-
no$é sile robocza, z ktérej mozna bylo wydobyé niemal wszystko, co
posiadata.

W 597 r. wladca Babilonu nie tylko ograbit krélestwo judzkie z po-
siadanych skarbéw, ale zabral 1/3 ludno$ci zamieszkujacej ziemie pale-
stynskie. R. Kittel, E. Sellin, J. Nikel, A. Sanda 2 idac za relacjg 2 Krl
24,12—16 przyjmuja, ze w 597 r. deportowano do niewoli babilonskiej
8000 mezczyzn. Inni jak A. Hoonacker, J. Touzard 23 uznajac 2 Krl 24,16
za pozniejszy dodatek, w ktérym kopista chcial dokladnie obliczy¢ ilos¢
zabranych do niewoli podajac ich przynalezno$¢ stanowa, sklaniajg sie
do stwierdzenia zawartego w 2 Krl 24,14 moéwigcym o 10 000 mezczyzn.
Zdaniem J. Touzarda rozbieznoé¢ w okreSleniu iloSci zabranych do nie-
woli, spowodowalo czerpanie wiadomosei z dwoch réznych zrodel. Autor
za$ nie bral odpowiedzialno$ci za bledne lub niedoktadne liczby podawane
przez tradycje. A. Causse 24 zdecydowanie odrzucal przekaz 2 Krl 24,12—
—16. J. Archutowski? w analizie powyzszego problemu wyeliminowat
mozliwogé paralelizmu opowiadania. Stangt na stanowisku, ze relacje od-
nosza sie do jednego faktu uprowadzenia, dokonywujacego sie¢ w dwoch
etapach. Najpierw uprowadzono tych, ktérzy majbardziej zawinili i sta-
wiali opoér wiladzom babilonskim, zwolennikéw Egiptu a przeciwnikéw
Nabuchodonozora. Uznajac ich za najbardziej niebezpiecznych, w krétkim
czasie po stlumieniu powstania odestano ich do Babilonu. Jako ogdlng
liczbe przyjmuje sie 10 000. Potem rozpatrywano sprawe innych. Okazalo
sie, ze mogg byé jeszcze niespokojne elementy wraz z krélem i dworem
krélewskim. W liczbie 8000 nalezalo je odizolowa¢ od reszty spoleczen-
stwa. Druga deportacja zagarnela wediug Archutowskiego 18 000 mez-
czyzn nalezacych do wyzszych warstw spolecznych. Wsréd nich znalezli
sie réwniez kaptani, cho¢ dokumenty nie méwig wyraznie o nich. Ez 1,3
sygnalizuje o uprowadzeniu Ezechiela, ktory spelniat funkcje kaptanskie.

Jr 52,28 nie omieszkal zaznaczyé liczby 3023 zabranych do niewoli
w drugiej deportacji. Dokladno$¢ liczby wskazuje na pochodzenie z urze-
dowego dokumentu. J. Archutowski przypuszcza, ze oznacza ona pocho-

22 R, Kittel, Geschichte des Volkes Israel, t. III, Gotha 19225, 53n; E. Sellin, Ge-
schichte des israelitischen — jiidischen Volkes, Leipzig 1931—1932, t. I, 298; t. II, 1n;
J. Nikel, Die wiederherstellung des jiidischen Gemeinwesens nach dem babylonischen
Exil, Freiburg 1909, 4n; A, Sanda, Die Biicher der Konige, t. II, Miinster 1911—1912,
372n.

23 A, von Hoonacker, Nouvelle études sur la restauration juive aprés Vexil de Ba-
bylon, London 1916, 41n; J. Touzard, L’ame juive pendant le periode persane, RB
26 (1917) 65n.

24 A, Causse, Les dispersés d’Israel, Paris 1929, 26n.

% J, Archutowski, dz. cyt., 28: ,Sadzimy, ze w opowiadaniu 2 Krl sg podane dwa
opowiadania o tym samym uprowadzeniu, ale nie sa one paralelne, tj. moéwig one
o tym samym fakcie uprowadzenia w 597 r., ale wykonanym dwukrotnie, nie od
razu’.
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dzacych z arystokracji izraelskiej. Przyjetym bowiem zwyczajem zwy-
ciezey liczyli przede wszystkim nalezacych do przodujacej klasy spolecz-
nej. Wobec powyzszego, zdaniem autora ,Niewoli babilonskiej” liczba de-
portowanych w 597 r. osiggnela gérna granice 21 000.

Okreslana liczba zabranych do niewoli dotyczy tylko mezczyzn. Nie
brano w niej pod uwage kobiet i dzieci, z ktérymi wzrasta trzykrotnie.
Przy tym sposobie obliczania suma deportowanych osiggnetaby zatem
okolo 60—65 000 ludzi.26 Mimo tak wielkiej ilosci deportowanych, kraj
nie zostal wyludniony i kolonizacja ziem judzkich nie byla konieczno$cia.

Tragiczny 586 r. zapisujacy na swych kartach kleske Izraela, zburze-
nie Jerozolimy i $wiatyni, nie zapomnial o nowej deportacji ludnosci.
Wprawdzie zginely tysigce, ktérych nie oszczedzal miecz chaldejski, gtod
i epidemie, jednak zwyciezca nie mégt dopuscié, aby buntownicze jedno-
stki zostawiono w spokoju. Jr 52,29 notuje liczbe 832 osoby zabrane z Je-
rozolimy nad brzegi babilonskich rzek. Nie posiadamy dokumentéw urze-
dowo stwierdzajacych liczbe deportowanych w tym roku. Zdaniem
J. Archutowskiego, Jeremiaszowe okre§lenie ilosci wydaje sie zbyt mate.
Mozliwoéé przyjecia jej staje sig realna, jesli oznaczy sie nig przedsta-
wicieli warstwy najwyzszej, ktéorych w tym czasie niewiele pozostawalo
w Jerozolimie.

Jr 52,24—27 wspomina o 74 osobach uprowadzonych po zburzeniu Je-
ruzalem. Pochodzili oni z warstwy przodujacej: kaptanéw, dostojnikow
dworskich, mozniejszych miasta a takze prostego ludu. Doprowadzono ich
do Riblah i tam z rozkazu Nabuchodonozora wymordowano. J. Archu-
towski nie wlicza ich do poprzedniej liczby.

O innych deportowanych mamy bardzo skape wiadomosci (2 Krn
36,17—21; 2 Krl 25,1—21; Jr 39,1—10). Z pewnoscig Nabuchodonozor mu-
sial tym razem rozstrzygnagé¢ sprawe radykalnie. Aby nie dopusci¢ do po-
nownych buntéw, nasuwala sie koniecznosé deportowania znacznej czesci
spoleczenstwa na inne tereny. ,,Jest przeto prawdopodobne, ze w 586 r.
uprowadzono, jezeli nie wiecej niz w 597 r., to przynajmniej takg samg
iloge”.27

Ostatnia deportacja w 582 r. po zabdjstwie Godoliasza nie byla juz
liczebnie wielka. Jr 52,30 wspomina o 745 osobach Judejczykéw. Spowo-
dowalo jg najprawdopodobniej zabéjstwo wielkorzadcy Godoliasza i urze-
dnikéw babilonskich. P. Volz 2® przypuszczajac skazenie tekstu Jr 52,
29—30 przez dittografie, wykluczyl catkowicie fakt deportacji w 582 r.

2% J. Archutowski, dz. cyt., 29.

27 §, Archutowski, dz. cyt., 34.

28 P, Volz, Der Prophet Jeremia, Leipzig 1922, 37ln. Przypuszcza, Zze poczatkowe
stowa w. 30 sg powtorzeniem ostatnich stéw w. 28 i poczatkowych w. 29. Tekst zatem
powinien brzmieé: ,, W 18 roku Nabuchodonozor (tj. 586), uprowadzil z Jerozolimy
832 dusze i Judejezykéw (tj. mieszkancow prowineji) 745 dusz”.
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Jr 52,30 zsumowal liczbe uprowadzonych podczas czterech deportacji.
Wynosila ona 4600 osob. Nalezy sadzié, iz obejmowala ona jednak tylko
dostojnikéw panstwowych i religijnych, moznowladcéw i znacznych w
narodzie. Nie znajdowali sie w niej wojskowi, rzemieSlnicy i przedsta-
wiciele ludu. Zwyczajem éwczesnych czaséw spisywano tylke znamienit-
szych z narodu, gdyz ich iloicig liczyla sie wielko$é zwyciestwa.

Przyjmuje sie, ze wszystkie deportacje przeniosty na tereny babilon-
skie ponad 120 000 Izraelitow. Odeszla przede wszystkim elita narodowa,
co polozylo kres zyciu narodowemu i zapisalo sie wielkg kleskg dla Izrae-
la. Zdaniem R. Kittela, W. Oesterleya, E. Sellina, E.Klamrotha, J. Archu-
towskiego i innych 2 w kraju moglo pozosta¢ jeszcze okolo 150 000 ludzi.
Nawet po Smierci Godoliasza i ‘ucieczce do Egiptu, nie mozna moéwic
o bezludnych terenach Judei.

3. MIEJSCE DEPORTACJI

Wzietych do niewoli deportowano w grupach. Aby uniemozliwi¢
ucieczke, mezczyzn bardzo czesto wigzano powrozami i zakuwano w lan-
cuchy (Jr 40,1), ustawiano w kolumny i pedzono do kraju przeznaczenia.3?
W miare oddalania sie od ojczystych ziem, zmniejszania si¢ mozliwosci
ucieczki, prawdopodobnie rozkuwano kajdany i rozwigzywano powrozy.
Nie krepowano kobiet i dzieci, lecz te zmuszano do transportowania na-
czyn i zywnosci. Niekiedy przewozono je na wozach.

W drodze bez litosci obchodzono sie z prowadzonymi. Zolnierze chal-
dejscy i nadzorcy nie szczedzili im razéw. Podréz trwala kilka miesigcy.
Pora letnia dawala sie mocno we znaki. Podczas drogi wielu podato z wy-

W
]

22 R, Kittel, Geschichte..., t. 111, 50; W. Oesterley, A History of Israel, Oxford 1932,
72; E. Sellin, Geschichte..., t. II, 1n; E. Klamroth, Die jiidischen Exulanten.., 20n;
J. Archutowski, dz. cyt.,, 35. Ostatni z wymienionych pisze: ,,Przypuszcza¢ mozna, Ze
ludnosci w kraju pozostaé moglo ok. 150 000, Obszar kroélestwa judzkiego przed upad-
kiem Jerozolimy mial ok. 3000 km2. Liczac na 1 km? 80—100 os6b, ludnosci moglo
byé¢ wtedy ok. 250 000—300 000. Jezeli uprowadzonych bylo ok. 120 000, w kraju moglo
zostaé jeszcze z gbra 120 000—140 000, po odliczeniu nawet tych, ktérzy zgineli od
miecza i glodu podczas dlugiej wojny i oblezenia”.

Deportacji nie podlegali dezerterzy, ktorzy przeszli na strone chaldejskg. W kraju po-
zostawiono ludnos$é ubogg, wiesniakéw i uprawiaja‘cych wino, gdyz dawali gwarancje
zaufania, ze nie beda wszezynaé¢ buntow i mieszaé sie do polityki. Zajma sie uprawa
roli i beda, dostarczaé produktéw rolnych.

Liczba deportowanych pozostaje jednak ciggle kontrowersyma Spotykana u niekté-
rych autoréw liczba 30000, wydaje sie oznacza¢ uprowadzonych mezczyzn. J. Jelito,
"Historia czaséw Starego Testamentu, Poznan 1961, 250.

30 Obrazy prowadzenia jenncéw przekazuja nam odkryte pomniki asyryjskie oraz
zachowane plaskorzezby. Uprowadzenie odbywalo sie wedlug sposobu chaldejskiego,
ale zapozyczonego od Asyryjczykéw. B. Meissner, Babylonien und Assyrien, t. I, Hei-
delberg 1925, 112n; J. Archutowski, dz. cyt., 43; G. Ricciotti, dz. cyt.,, 473—474.
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cienczenia. Nie wytrzymujgec trudu podrézy stawali sie ofiarg glodu
i pastwg szakali.

Los wiezniéw byl r6zny w Babilonii. Niewatpliwie kr6lé6w Jechoniasza
1 Sedecjasza osadzono w wiezieniu. Oskarzenie zarzucalo im bowiem zla-
manie przysiegi wasalskiej, co Babilonczycy poczytywali za wielkie prze-
stepstwo natury religijnej, bo wykroczenie wobec bogéw.3! Ten sam los
podzielili wszyscy, ktérych uwazano za przywo6dcow powstania lub sta-
wiajgcych opdér wladzom babilonskim. J. Archutowski przypuszcza, iz
Nabuchodonozor potraktowal kaplandéw izraelskich z szacunkiem i nie
pozbawit ich wolnosci.32 Wiekszo§¢ deportowanych zostala rozrzucona po
kraju i osiedlona w réznych czeSciach panstwa, a czesto zmieszana z miej-
scowg ludnoscia.3?

Pierwszych przyprowadzonych na ziemie babilofiskg osiedlono nad
rzeka Kebar (n®har Kebar — wielki kanal). Dawniej utozsamiano jg z asy-
ryjska rzeka Habor. Ez 1,1 i 10,20 na tym terenie wyznacza zycie przy-
bylej ,reszty Izraela”. Wspominaja o nim niedawno odkryte i odczytane
przez N. Hilprechta teksty kontraktéw babilonskich. W. Zimmerli 3 bi-
blijny mne¢har Kebar identyfikuje z obecna, niewielkg rzeka $at en nil,
laczacy sie z Eufratem w okolicach starozytnego Ur. Obecnie rzeke Kebar
utozsamia sie ze stynnym starozytnym kanatem babilonskim naru Kabari.
‘Wspblezesna historia biblijna i archeologia przyjmuja, ze byl to jeden
z wielkich kanaléw, jakich kopano wiele w ziemi chaldejskiej dla prze-
prowadzenia wody potrzebnej w uzyinianiu p6l. Zdanie powyzsze podzie-
lajg J. Touzard, J. Herrmann, N, Hilprecht, J. Archutowski i inni.35 Kanat
przecinal miasto Nippur na poludniowy-wschéd od Babilonu i lgczyl sie
z Eufratem.

Odnalezione dokumenty kontraktéw handlowych z Nippur, zawiera-
jace duzo imion i nazw zydowskich, pozwalajg stwierdzi¢, ze w miescie
i okolicy mieszkala znaczna cze$¢ uprowadzonych Izraelitéw.3¢ Chociaz.
powyzsze dokumenty pochodzg w wigkszoSci z pézniejszego okresu per-
skiego, jednak nalezy przypuszezaé, ze Zydzi mieszkali juz znacznie

31 J, Jelito, Die peinlichen Strafen im Kriegs und Rechtswesen der Babylonien
und Assyrer, Breslau 1913, 6n.

32 J, Archutowski, dz. cyt., 44.

33 S, Unger, Babylon, Berlin 1931, 287.

3 W, Zimmerli, Ezechiel (BKAT 13, 16—17), Neukirchen 1969,24n; E. Vogt, Der
Nehar Kebar (Ez 1), Bb 39 (1958) 211—216; C.A. Cooke, Critical and Exegetical Com-~
mentary on the Book of Ezekiel, Edynburgh 1936, 4; J. Simons, The Geographical
and Topographical Texts of the Old Testament, Leiden 1959, 54; J. Homerski, Wédz
duchowy narodu wygnanego na wygnaniu, RB i L. 2—3 (1969) 57—58,

% J. Touzard, L’dme juive pendant la periode persane, RB 26 (1917) 94; J.
Herrmann, Ezechiel, Leipzig 1924, 11; N. Hilprecht, The Babylonien of the Uniwersity
of Pensylvania, Philadelphia 1898—1904, IX—X; J. Archutowski, dz. cyt., 45; G. Ric-
ciotti, dz. cyt., 476.

38 N. Hilprecht, dz. cyt., X.
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wecze$niej na tym terenie, zostawiajgc slad obecnosci w utrwalonych
imionach i nazwach, Z wiekszych osiedli ludnosci izraelskiej nalezy wy-
mienié: Tell Melach, Tell-Charsza, Kerub (Cherub), Immer (Ezd 2,50;
Ne 17,61), Kasifiah (Ezd 8,17), Tell-Abib (Ez 3,15). Ostatnie osiedle poto-
zone byto nad kanalem naru Kabari. , Nie ma dzi§ sladow owej specjalnie
nas interesujagcej miejscowosei til Abubi (pagérek zalewu), biblijnego tel
Abib (pagoérek kloséw), w ktorej zyl i dzialal prorok Ezechiel, syn Buzi”.3?
F. Delitzsch 38 wykazywal pochodzenie powyzszej nazwy, oznaczajace
,Wzgorze potopowe, wzgoérze naniesione”. Talmud zydowski wymienia
wiele miejscowosci zamieszkiwanych przez Izraelitow. Nalezy sadzic,
ze wiekszo$¢é miast byla zamieszkala dopiero w czasach po6Zniejszych 3.
F. Nétscher 4 przyjmowal mozliwos¢ osiedlania sie takze w samej stolicy
Babilonie, ktérg Nabuchodonozor rozszerzat i odbudowywat.

Deportowanych wygnancow z Judei uzyto w pierwszym rzedzie do
wielkich rob6t budowlanych, jakie Nabuchodonozor prowadzil, zwlaszcza
w rejonie stolicy. Nie zabraklo ich przy kopaniu kanatéw tak waznych
dla babilonskiego rolnictwa. Pracy dostarczyly Izraelitom wielkie majatki
rolne nalezace do kréla, §wigtyn i prywatnych wiascicieli — moznowtad-
cow. Charakter zatrudnienia taniej sity roboczej zmuszal przede wszyst-
kim do koszarowania przybylych na przedmiesciach wielkich miast i w
koloniach rolnych rozsianych po wioskach. W wiekszych oérodkach latwiej
bowiem bylo utrzymaé¢ wygnancéw pod nadzorem, kierowa¢ ich pracg
i kontrolowaé wyniki dzialania. Po $mierci Nabuchodonozora nastepcy
zezwolili Izraelitom na budowe wlasnych domoéw i zakladanie ogrodow
(Jr 29,5), zakladanie wsi na obszarach wyznaczonych im jako miejsca
pracy.#

4, SYTUACJA BYTOWA DEPORTOWANYCH

Posiadamy bardzo skgpe wiadomosci o losie przesiedlonych Izraelitow
na ziemie krélestwa babilonskiego. Niewgtpliwie, powyzszy okres posia-
da ogromne znaczenie w dziejach Izraela. ,,Byl on zakonczeniem dziejow
politycznych narodu, a dal poczatek nowej formie Zycia narodu — gminy
religijnej. Dusza narodu judejskiego ulegta w tym czasie wielkim przeo-
brazeniom, my$l jego zwroécila si¢ i skupila w rozwazaniu zagadnien
prawno-religijnych, ktore odtad nadadza spolecznosci zydowskiej zgota

37 J. Homerski, art. cyt., 57—58.

38 F. Delitzsch, Assyrisches Handworterbuch, Leipzig 1896.

39 J. Archutowski, dz. cyt., 46.

2 F, Nétscher, Das Buch Jeremias, Bonn 1934, J. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela,
X, 11, 1 powoluje sie na Berozosa, piszacego o osiedleniu sie deportowanych Judej=-
czykéw w stolicy Babilonii.

4 @G. Ricciotti, dz. cyt., 476.
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inny charakter. Podczas niewoli zamarl hebraizm a narodzilt sie ju-
daizm’ .42

Pierwsze lata niewoli byly oplakane i ogromnie cigzkie. Deportowani
udawali sie na tereny chaldejskie gleboko przekonani, iz w niedlugim
czasie powrécg w ojczyste strony, dlatego nie zabierali ze sobg wiele rzeczy.
Zresztg nie sprzyjal temu trud przeprowadzki. E. Klamroth, J. Touzard,
R. Kittel, A. Causse, Ch. Kent, E. Sellin, J.A. Maynard, J. Archutowski
z nowszych G. Ricciotti, G. Fohrer, P. Auvray, L. Monloubou, J. Jelito,
L. Stachowiak 3 opisujac losy i sytuacje uprowadzonych do niewoli Izrae-
litbw, ukazywali trudne chwile ich zycia a takze btyskajgce promienie
jutrzenki wolnoéci i lepszego jutra. Oburzenie skierowane przeciw Jere-
miaszowi, zapowiadajgcemu diugi pobyt w niewoli (Jr 29,1—13), ustepo-
walo z biegiem lat postawie pogodzenia sie¢ z losem. Przebywajacy na
wygnaniu, prorok Ezechiel nie przewidywal rychtego powrotu do Ojczy-
zny opiniujac wygnanie, ze ,jest ono zastuzong karg Boza za wystepki
popetniane w kraju”.4¢ Jednocze$nie zapowiadal, iz kara dosiegnie takze:
pozostatych w kraju. Wojska chaldejskie zdobeda i zburza Jerozolime,
a nowe gromady izraelskiej ludno$ci zaludnig doliny nad Tygrysem
i Eufratem (Ez 5—12).

Uprowadzenie i przesiedlenie na teren innego kraju, nie réwnato sie
pozbawieniu wolnosci osobistej. ,,Deportowani cieszyli sie wzgledng wol-
noécig, zajmujac posrednig role pomiedzy niewolnikami a wolng ludnoscig.
kraju”.4

Deportowanych osiedlano najczesSciej w wioskach zatrudniajgc ich przy
pracach rolnych w posiadtosciach krolewskich i §wigtynnych. Pewng cze$é
przeznaczono do wykonywania robét publicznych. S. Landredorfer ¢
stwierdza, ze 6wczesny zwyczaj nakazywal wiekszoéé uprowadzonych do.

42 J, Archutowski, dz. cyt., 46—47.

# E, Klamroth, Die jiidischen Exulanten in Babylon, Leipzig 1912; J. Touzard,

L’ame juive pendant la periode persane, RB 26 (1917) 57—137, 451—488; 27 (1918)
336—402: 28 (1919) 5—88, R. Kittel, Geschichte des Volkes Israel, t. III, Gotha 19225,
A, Causse, Les dispersés d’Israel, Paris 1929; Ch. Kent, A history of the jewish peo-
ple during the babyl. pers. and greek period, London 1930; E. Sellin, Geschichte des
israelitisch — jiidischen Volkes, t. III, Leipzig 1932; J.A. Maynard, The Birth of Ju-
daism. A Study of Hebrew Religion during the Exil, London 1928; J. Archutowski,
Niewola babilofiska, Krakéw 1935.
Z nowszych biblistéw: G. Ricciotti, Dzieje Izraela, W-wa 1956; G. Fohrer, Ezechiel,
Tiibingen 1955; P. Auvray, Ezechiel, Paris 1947; G. Fohrer, Geschichte der israeliti-
schen Religion, Berlin 1963; L. Monloubou, Un prétre devient prophéte Ezéchiel, LD
73, Paris 1972; J. Jelito, Historia czaséw Starego Testamentu, Poznan 1961; L. Sta-
chowiak, Ezechiel; w: Wstep do Starego Testamentu, Poznan 1973.

4 J, Archutowski, dz. cyt., 47—48.

55 1, Stachowiak, art. cyt, 485. Podobng opinie wyraza A. van de Born, Exil;
w: Bibel — Lexikon, 453—455; J. Archutowski, dz. cyt., 48.

4 S, Landersdorfer, Die Kultur der Babylonier und Asyrer, Miinchen 1935, 115.
Nie bez znaczenia pozostaja zalecenia Jeremiasza (29,5). Wynika z nich, iz wigkszosé
deportowanych osiedlono na prowincji. Prorok radzit im, aby ,,budowali domy i sa-

dzili sady”.
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niewoli osadzaé¢ zwykle na roli i przeznacza¢ do wykonywania robdt pu-
blicznych. J. Archutowski i J. Jelito s3 nawet zdania, iz cze$é deporto-
wanych mogla na réwni z babilofiskimi chtopami, dzierzawi¢ od mozno-
wiladcow mniejsze lub wieksze kawatki ziemi.4”

Zatrudniohych w posiadiosciach krélewskich i §wigtynnych traktowa-
no nie jako niewolnikéw, ale jako oddanych w stuzbe, ludzi przeznaczo-
nych do wykonywania wszelkich prac w domu i polu. Wprawdzie czuwali
nad nimi dozorcy, lecz bardzo czesto rekrutowali sie oni spo$réd deporto-
wanych.#® W podobnej sytuacji znajdowali sie przeznaczeni do robét bu-
dowlanych. Odbudowa i rozbudowa miast w czasach Nabuchodonozora
potrzebowata wiele tysiecy rak roboczych.4® Bardzo znikome wzmianki do-
nosza o niewolnikach izraelskich pozostajacych w rekach prywatnych os6b.
Posiadali oni jednak mozliwo$¢é uzyskania wolnosci na drodze okupu. Jesli
nie wyzwolili sig, to z powodu niemozliwosci zebrania odpowiedniej sumy
pieniedzy wymaganej przy zatatwianiu niniejszej procedury.

O losach deportowanych czesto decydowat spryt i zapobiegliwosé. Nie-
ktorzy uzyskiwali nawet wplywowe stanowiska, ‘piastujgc rézne funkcje,
posiadajgc wlasne domy i pola, a nawet sile robocza rekrutujacg sie z de-
portowanych rodakéw.50

Izraelici przesiedleni w drugim i trzecim rzucie, spotykali sie juz
z latwiejszymi warunkami. Rolnicy i sadownicy posiadali najubozsze wa-
runki zycia. Chociaz ziemia byla urodzajniejsza niz w Palestynie, to jed-
nak nalozone zbyt duze ciezary jak rowniez wysokie czynsze dzierzawne,
pochlanialy wiekszo$¢ otrzymywanych dochodéw. Wielkie mozliwosci zbo-
gacenia sie otwierato duze zapotrzebowanie na rzemieslnikéw w Babilonii
i Asyrii. Sztuka rzemie$lnicza, uwazana za pochodzaca od bogéw, byla
bardzo ceniona na Wschodzie. Obok rzemiosta, handel otwieral szerokie

"drogi do zdobycia bogactwa. Babilon wéwczas urastal do metropolii han-
dlowej $wiata pomiedzy 6wczesnym Wschodem (Persjg, Medig i Indiami)
a Zachodem (Egiptem i Azja Mniejsza). Ponadto handlem mégt zajmo-
wa¢ sie kazdy, gdyz nie byl on przywilejem ani monopolem jednej klasy
spolecznej 5!, W poczatkach deportowani Izraelici nie dysponowali zbyt
wielkim kapitalem, nie mogli opanowaé¢ wickszego handlu, przynoszgce-
go powazne zyski. Prowadzili drobny handel (Ez 33,31). Stwarzal on duze
mozliwosci zbogacenia sie. Sprzyjal temu ciagly wzrost cen towaréw oraz

41 J. Archutowski, dz. cyt., 48; J. Jelito, dz. cyt., 279.

4 B. Meissner, Babylonien, t. I, 375; S. Landersdorfer, dz. cyt.,, 124. Autor La-
mentacji, jak réwniez Izajasz czesto notujg skargi niewolnych na nadzoreé6w (5 Lm
5—10; Iz 51,23).

9 R. Kold)owey, Das wieder erstehende Babylon, Leipzig 1925; E. Unger, Baby-
lon, Berlin 1931.

5 B, Meissner, dz. cyt., t. I, 381.

51 B, Meissner, dz. cyt., t. I, 362; J. Archutowski, dz. cyt., 49—50.
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praktyka przyjeta z powodzeniem w Babilonii ,,dawa¢ wedtug matego
sykla a bra¢ wedlug wielkiego”.52 O zamoznos$ci Zydéw w niewoli babi-
lonskiej wyraznie méwig Ezdrasz i Nehemiasz.53 Bogactwo sklonilo nie-
ktérych do pozostania w krélestwie babiloniskim nawet po edykcie Cyru-
sa, zezwalajgcym na powr6t do kraju.

Deportowanych rozrzucono po catym kraju. Wiadze babilonskie umy$l-
nie rozrzucaly przyprowadzong ludno$é¢ i mieszaly z miejscows, aby przez
to zmniejszy¢ i zatrze¢ poczucie narodowe przybylych, zniwelowaé mozli-
wosci pracy konspiracyjnej i buntéw.5* Ekskluzywizm zydowski nie po-
zwalal jednak asymilowa¢ sie z Babilonczykami.

Izraelici byli poddanymi kréla. Obowigzywaly ich prawa ogélne, jakie
posiadala miejscowa ludnosé. Wiadze babilonskie nie przeszkadzaly w p6z-
niejszym okresie organizowa¢ gmin zydowskich z przelozonymi na czele.
Ezechiel czesto wspomina o ,starszych”, odgrywajacych doniosty role
wsrod uprowadzonych Judejezykéw, jako posiadajgcych wiadze i poczu-
wajacych sie do odpowiedzialno$ci za grupe.5® ,Starsi” czuwali nad prze-
chowywaniem tradycji narodowych. Wéréd wygnancéw pozbawionych
organizacji panstwowej odzywaly zwigzki rodowe i lokalne.’® Przycho-
dzity one z pomocy stabszym i pokrzywdzonym., Utrzymujac za$ lgcznosé
miedzy wygnanymi, podtrzymywaty ducha narodowego.

Trudne warunki pierwszych miesiecy pobytu w niewoli, pozbawienie
srodkéw do zycia spowodowalo, iz deportowani Izraelici stali sie ciezarem
dla miejscowej ludnosci. Ludno$é babilonska poczatkowo nieprzychylnie
ustosunkowala sie do przybylych. Traktowano Zydéw jako zdobycz wo-
jenng, ponizano ich (Iz 51,7), krzywdzono (Iz 52,6). W tej sytuacji pelne
goryczy zycie przywolywalo skarge na izraelskie usta: Zakryta jest moja
droga przed Jahwe i prawo me przed Bogiem przeoczone (Iz 40,27). Zydzi
pamigtali o swoich krzywdach. Zburzenie Jerozolimy i w niej $wigtyni
zbyt zywo tkwilo w $wiadomosci deportowanych, napelniato nienawiscig
do zwyciezcéw (Ps 137 (136), 8n), cho¢ dokumenty nie doniosty o czyn-

52 J. Archutowski, dz. cyt., 54.

% Powracajgcy do kraju po edykcie Cyrusa posiadali 7337 niewolnikéw i niewol-
nie, 736 koni, 245 muléw, 435 wielbladéw i 6720 osléw. Na odbudowe $§wigtyni zlozyli:
61 000 drachm zlota, 5000 min srebra oraz 100 szat kaplanskich. (Ezd 2,65—69; Ne
7,67—12). J. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, XI, 1,3 wspomina o pozostajgcych Judej-
czykach w Babilonii po edykeie Cyrusa.

5 L. Stachowiak, art. cyt., 483; J. Archutowski, dz. cyt., 55.

% Ez 8,1; 14,1; 20,1n; 30,31. Wskazujg na wielkg role ,starszych” w narodzie
izraelskim. Szukanie rady u Ezechiela, $§wiadezylo o duzym poczuciu odpowiedzial-
nosci za grupe. L. Desnoyers, Histoire du peuple hebreu, t. I1I, Paris 1930, 369n; J. Ar-
chutowski, dz. cyt., 57.

% Zwigzki lokalne grupowaly ludzi pochodzacych ze wspdlnego Srodowiska pa-
lestynskiego. Znane byly w Chaldei grupy pochodzacych z miasta Jerycha, Betlejem.
Prowadzily one nawet listy rodowe. Wspominaja o nich Ezdrasz (2,2—62) i Nehe-
miasz (7,5—64).

22 — Studia Teologiczne II1I 337



nych wystgpieniach i walkach z wladzg babilonska czy miejscows lud-
noscia. -

Z biegiem czasu konieczno$é zyciowa domagata sie od obu stron bar-
dziej pokojowego wspolzycia. Niektérzy Izraelici ulegali wptywom babi-~
lonskim, a nawet przechodzili do spoleczenistwa babilonskiego, zwlaszcza
obojetni dla spraw religijnych i narodowych. ,,W czasach dawnych nie
znany byt patriotyzm w dzisiejszym rozumieniu, poczucie narodowoscio-
we nie bylo tak rozwiniete, narodowosé i patriotyzm laczyl sie z posia-
daniem i wspélnym zamieszkiwaniem w danym kraju. Totez oderwanie
ludnoéci od kraju i przeniesienie do innego bardzo podcinalo uczucia pa-
triotyczne, zwlaszeza gdy nie podtrzymywaly ich wspélne wiezy reli-
gijne”.57

Oplakane warunki zycia wygnancow w czasach Nabuchodonozora,
zmienity sie nieco na lepsze pod koniec jego panowania jak réwniez za
jego nastepcy. Syn poteimego wladey — Amel-Marduk (Ewil-Merodak
562—560) znacznie poprawil los deportowanych. Uwolnit z niewoli Jecho
niasza (Jojakina — 2 Krl 25,27), co spowodowato wielka rado$é, podniosto
na duchu patriotéw zydowskich oraz ozywilo nadzieje powrotu w ojczy-
ste strony. Rados¢ nie trwala dtugo. W czasie rewolucji wszczetej na
terenie Babilonu zamordowano Amel-Marduka. Przywodca rewolucji
Neriglissar (Nergalszarusur 559—555) przejat wladze stajac sie nasladow-
ca tescia Nabuchodonozora.’® Dla Zydoéw wrécily dawne czasy niewoli.
Przygasla nadzieja na poprawe losu, a tym bardziej na powrot do Ojczy-
zny. Podobne warunki posiadali wygnancy zydowscy za panowania Laba-
&-Marduka oraz ostatniego krola babilonskiego Nabonida (Nabuna id
555—539).

5. SYTUACJA RELIGIJNA DEPORTOWANYCH

W starozytnosci istnialo przekonanie, ze bostwa byly zwiazane z kra-
jem i narodem. Na okre§lonym terytorium mogly byé czczone tylko bostwa
narodu, ktéry faktycznie mieszkal na tym terenie. Nigdzie jednak nie spo-
tykamy $ladéw, zeby zmuszano uprowadzonych Izraelitéw do uznawania
kultu bostw babilonskich i skladania im ofiar. Wzmianka u Daniela 3,7—15
donoszaca o zmuszaniu wszystkich przez Nabuchodonozora do uznawania
i kultu bostw babilonskich, zdaniem wielu egzegetéw odnosi si¢ tylko do
pelniacych stuzbe na dworze krélewskim.59

57 J. Archutowski, dz. cyt., 59.

5 W jednym liscie chwalil sie, ze ,wytracil buntownikéw, wrogdéw zniszezyl
a przeciwnikéw i nieposiusznych spalil”. Cyt. za J. Archutowskim z R. Kittel, Ge-
schichte..., t. III, 1.

58 J. Archutowski, dz. cyt., 63.
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Nakaz nie spotkalby sie z oporem ogélu, gdyz wielu Zydéw juz w kraju
zerwalo z Jahwe czczac obce béstwa a wsréd nich takze babilotiskie. Autor
ksiag Krolewskich krétkim zdaniem scharakteryzowal postawe kroléw
izraelskich sklonng do balwochwalczego kultu. Manassesowi nie zalowatl
cierpkich stéw: Czynit on to, co jest zle w oczach Jahwe ... Na powrét od-
budowal wyzyny ... Wznosil oltarze Baalowi i zrobil aszere (2 Krl 1,2—3).

Przeprowadzone reformy przez Ezechiasza i Jozjasza nie dokonaly ra-
dykalnej przemiany w inklinacyjnej postawie wobec kultu balwochwal-
czego. Przed upadkiem Jerozolimy kult béstw babilonskich szerzyt sie
W miesScie i okolicy. Wtargnal do §wiatyni i pozyskal niektérych kaplanéw.
Jr 2,20 z oburzeniem wyrzucal ludowi odstepstwo od Boga: Od dawna bo-
wiem zlamala$ swoje jarzmo, zerwala$§ swoje wiezy. Powiedziala$ sobie:
»Nie bede sluzyé!”. Jeszcze wyrazniej okre$lil stan religijny w Judei w
2,28 i 11,13: Bo ilez miast masz, tyle tez bogéw swoich. Szczegdlnym po-
wodzeniem cieszyl sie kult Astarty i Tamuza.6

Prorocy (Jeremiasz,, Ezechiel, Amos, Ozeasz) upatrywali w odstepstwie
od Jahwe, gléwng przyczyne kleski i niewoli wybranego narodu (2 Krl
17,7n; 2 Krn 36,12n; Ez 16 i 23). Ezechiel nie omieszkal ukazaé w dziejach
narodu pasma odstepstw od Jahwe i sklaniania sie ku obcym bdstwom.
Rozdzial 16 i 23 przywoluja przed oczy Izraelity dobrodziejstwa, jakimi
Bég obsypal naréd wybrany, ale wykazuja takze bledy i uzasadniajg kare
wymierzong przez Jahwe niewiernym synom. Czasy wspdélezesne Ezechie-
lowi wprowadzaly kult obcych béstw nawet do jerozolimskiej §wigtyni
(Ez 8,12). Podzielity kaplanéw na dwie grupy: wiernych Jahwe i holduja-
cych balwochwalstwu. Prorocy Sofoniasz (1,5; 3,4), Jeremiasz (2,26n; 5,31;
23,11), Ezechiel (20,30n) mocno wyrzucali im niewiernos$é.

Zwolennicy babilonskiej religii na wygnaniu mieli duze mozliwo$ci
zblizenia sie do niej. Brali udzial w liturgii réznych uroczystosci, ktora
utwierdzala wsréd nich wyzszosé chaldejskiej religii.

Izraelici zywili glebokie przekonanie, ze Jahwe zamieszkujacy $wiaty-
nie jerozolimska nigdy nie dopusci do jej zniszczenia, a tym bardziej do
upadku krélestwa judzkiego. Swiagtynia i przebywajacy w niej Jahwe
stanowily rekojmie bezpieczenstwa narodu. Tymczasem rzeczywisto$é
przynoszaca ruine przybytku i miasta oraz niewole dla narodu, mocno za-
chwiala podstawy religijnosci jahwistycznej 61 i czesto przywolywala na

% H. Vincent, Canaan d’aprés Uexploration recente, Paris 1907, 158n; M. Noth,
La catastrophe de Jérusalem en Uan 587 avant Jésus — Christ et sa signification

pour Israel, RHPR 33 (1953) 81—102; C.R. North, The Essence of Idolstry, Berlin
1958, 151—180.

% Po zdobyciu kraju przez Babilonczykéw, wiara w Jahwe zalamata sie. ,,Mogli
wnioskowaé, widocznie Jahwe nie jest wszechmocnym bogiem, skoro nie by! mocen
obroni¢ swego kraju, a tym bardziej Swiatyni, w ktérej byl jego przybytek. Te za$
rozumowania doprowadzily ich do porzucenia Jahwe, tym wiecej Ze zostali upro-
wadzeni do ziemi, ktéra juz nie nalezala do Jahwe, a w ktérej bogami byly béstwa
babilonskie”. J. Archutowski, dz. cyt., 68.
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usta niemal bluzniercza skarge: Opuécil Jahwe ziemie (Ez 8,12). Powszech-
ne przekonanie 6wczesnych Semitéw uzaleznialo wielko§¢ i wartos¢ bostw
od odniesionych zwyciestw i sity narodu, ktéry je czcil.6? Asyryjscy zwy-
ciezcy zabierali nie tylko lupy i uprowadzali ludnoé¢, ale takze wyobra-
zenia bostw, uwazajac je za podbite razem z narodem.®? Babiloniczycy nie
zabrali z jerozolimskiej §wiatyni wyobrazenia Jahwe, gdyz prawo zydow-
skie zabranialo czynié¢ posagéw Boga, ale zabrali wszystkie znajdujace sie
tam przedmioty poswiecone Bogu (2 Krl 25,13—17). Zwyciestwo Babilon-
czykow wskazywalo na wieksza potege ich bogéw. Totez pierwsze lata
wygnania wysuwaly wiele trudnosci i niebezpieczenstw dla wiary pozo-
stajacych przy Jahwe. Wiele zewnetrznych i wewnetrznych powodow
oslabialo ducha i powodowalo obojetnos¢ w sprawach religijnych. Spro-
wadzaly one nowe niebezpieczenstwo porzucenia religii jahwistycznej
a przyjecie wierzen babilonskich.

Pozbawienie mozliwosci spelniania praktyk religijnych, zwlaszcza skia-
dania ofiar Jahwe, tak bardzo jednoczacych we wspélnote wiary i jednosci
narodowej, ostabialo postawe religijng deportowanych z Judei. W duszy
Izraelity rodzily sie watpliwosci w brak wszechmocy Boga. Mozliwosé zas
uczestniczenia w kulcie miejscowych béstw pociagata serca i poruszala
umysty. ‘

Upadek ducha wiernych jahwistéw powigkszaly rozterki przezywane
z powodu niemozliwosci realizacji obietnicy powrotu w ojczyste strony.
Posiadana nadzieja lepszych czaséw coraz bardziej slabta. Dzialajgcy fal-
szywi prorocy oraz wspomniane przez Ezechiela ,corki narodu proroku-
jace z serca swego” (Ez 13,7—23), demagogicznie zwodzili narod gloszac
pokéj i bezpieczenstwo, usypiali sumienia wygnancow, poglebiali rozterke
duchows, wykazywali bezpodstawno$¢ nawotywan Ezechiela do poprawy
i nawrocenia sie do Boga. ,,I zapewne nie bedzie przesada twierdzenie, ze
Zydzi w niewoli w niedlugim czasie staliby sie czcicielami bostw babilon-
skich, gdyby nie czuwala nad nimi Opatrzno$¢ Boza, ktoéra juz niejedno-
krotnie w groznych dla ich wiary chwilach okazywata pomoc i wyba-
wienie’ 64

Czesé wygnancoéw czujge sie bardzo zwigzana z narodowg przeszloscig
i z pozostalymi rodakami w kraju, w specjalny sposob podkreslata swoja

62 B, Meissner, dz. cyt., t. II, 27; P. Dhorme, Les religions de Babylonie et d’As-
syrie, Paris 1950, 86n; M. Jastrow, Die Religionen Babyloniens und Assyriens, t. I,
Giessen 1905—1912, 216n.

6 Teglath-falasar I chwalil sie, iz z podbitych krajéw zabral 25 wyobrazen béstw
czezonych na ich terenach. Assurbanipal po zdobyciu Suzy zagarnal 20 wyobrazen
bostw z ich bogactwem i kaplanami. F. Vigouraux, La Bible et les decouv. modernes,
t. IV, 172; A. Jeremias, Das Alte Testament im Lichte des Alten Orients, Leipzig
1930, 537; J. Archutowski, dz. cyt, 69.

8 J. Archutowski, dz. cyt., 72.
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przynaleznos¢ i wiernos¢ Jahwe i jego religii. Wyraznym dowodem tego
bylo przestrzeganie szabatu i rytu obrzezania, ktére lgczyly w sobie pod-
wojny cel: da¢ zewnetrzne swiadectwo wiary ojecéw i bronié przed asymi-
lacjg ze strony poganskiego otoczenia (Ez 20,12n; 22,8.26; 23,38). Naucza-
nie Ezechiela wyraZnie okreslato $wiecenie szabatu jako §cisly obowigzek
Izraelity i starato sie uwrazliwi¢ wygnancow w tym postepowaniu. Szabat
rozumiany jako pamigtka i znak przymierza Jahwe z narodem, realizo-
wano tylko polowicznie powstrzymujgc sie¢ od wykonywania pracy. Skta-
danie ofiar bylo bowiem niemozliwe. W czasach niewoli zainicjowano
stuzbe Bozg, ktéra rozwinela sie w poézniejszych synagogach. Obchodzone
poczatkowo indywidualnie dni szabatowe, z biegiem czasu zaczely, groma-
dzi¢ deportowanych na wspélne modlitwy. Na zgromadzeniach tych czy-
tano i interpretowano Ksiegi swiete oraz Spiewano pieéni religijne.

W pierwszych latach niewoli wladze babilonskie nie pozwalaly na zbio-
rowe formy kultu i obchodzenie tradycyjnych $wigt wspélnie przez caly
naréd. Szybko uplywajacy czas tagodzil zakazy i tolerowal Swiecone,
oprocz szabatu przez Izraelitéw inne uroczystodci dawniejsze i nowe, po-
tgczone z wydarzeniami ostatnich czaséw: smutng pamigtke zdobycia Je-
rozolimy i spalenia $§wigtyni, Smierci Godoliasza.

Obrzezanie (Ez 28,10; 31,18; 32,19.21) i oczyszczenia rytualne (Ez 4,14;
22,26; 36,29) nie zostaly zaniechane w niewoli. Kultywowano je jako ko-
nieczne, zewnetrzne §wiadectwo przynaleznosci i wiernosci wobec Jahwe.

Niewola babilonska przerzucajac Izraelitoéw nad brzegi Tygrysu i Eu-
fratu wysuneta niebezpieczenstwo wplywow obcych wierzen i stworzyla
wygnancom dogodne warunki przyjecia kultu balwochwalczego. Eksklu-
zywizm zydowski nie dopuscil jednak do akceptacji kultu obcych bostw.
Stad tez czasy niewoli utrwalily w ,reszcie Izraela” monoteizm, wydo-
. skonalily indywidualizacje zycia religijnego, poglebily osobista poboznosé
uwrazliwiajgc jg na odpowiedzialno$é jednostkowa (Jr 31,29; Ez 18,1n).
Sprzyjajac tej formie poboznosci, umocnity ja i doprowadzity do praw-
dziwej odnowy religijnej. Opuszczajac Babilon po dekrecie Cyrusa, Izrae-
lici wynie§li stamtad wieksze zrozumienie, glebsze i mocniejsze przywia-
zanie do religii jahwistycznej.

Narzedziem z reki Opatrznosci Bozej byli powolani przez Boga pro-
rocy, dzielgcy los wygnanych Izraelitow i dzialajacy wsréd nich. Dzieto
odrodzenia postawy religijnej i powrotu do Jahwe bylo ich zastuga.
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THE INFLUENCE OF THE BABYLONIAN EXILE ON THE RELIGIOUS LIFE
OF THE ISRAELITES

The final loss of state independence in the year 586 B.C. and the
period of the Babylonian Exile were not meaningless for the religious life
of the Israelites.

A parallelism of facts must be perceived in the biblical history of
Israel. The fall of the statehood was correlated with the fall of the reli-
gious spirit of Israel. The weakening of faith in Yahweh and the intro-
duction of an idolatrous cult in Jerusalem and her surroundings contri-
buted in a large degree to the weakening of the national ties. The fre-
quent yielding to foreign influences, especially to parties with antibaby-
lonian tendencies and trusting to Egypt prepared the way to captivity.

The final blow, the conquest of Jerusalem and the sestroying of the
temple were understood as a clear sign of God’s punishment which the
Chosen Jeople had drawn upon themselves.

The large number of the deported did not depopulate the country
entirely. Those who remained preserved assiduously the cultural and
religious heritage of Israel. When strengthened by those who returned
from exile, this allowed them to rebuild the country and organize society
and the religious life within it. The settlement of the deported Israelites
in the different regions of Babylon did not sever the national and reli-
gious ties. The difficult conditions of the beginnings of the exile allowed
the Israelites to understand and analyze the mistakes they had committed
and consolidate their action more and more. Their characteristic exclusi-
vism safeguarded the ,,Remains of Israel” from the assimilation of foreign
gods and their cults. The devoted and zealous activity of the prophets
tended to convert the deported Israelites and strengthen their fidelity
towards Yahweh.

The Babylonian exile, in spite of the danger of the influence of
foreign deities, contributed to consolidate the religious monotheism, to
deepen personal piety, to awaken the consciousness of personal respon-
sibility and to lead to a religious renewal. The ,,Remains of Israel”, retur-
ning to their country from the land of the Euphrates and the Tigris,
brought back a deeper understanding of their faith, and a stronger and
more profound attachment to the Yahvist religion.
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