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1. PIERWSZE TYGODNIE

Pierwszy ordynariusz czestochowski i wlasciwy organizator diecezji
bp Kubina zalozyl Seminarium Duchowne w Krakowie, aby umozliwié
ksztalcenie kleru na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Jagiellonskie-
go. Tymczasows siedzibg Seminarium byt klasztor OO. Bernardynéw, a do
wlasnego gmachu, wybudowanego na gruncie zakupionym od OO. Ber-
nardynéw, przeniesiono sie w pazdzierniku 1930 r.!

Wakacje letnie 1939 r. czesé klerykow spedzata w domach rodzinnych,
czeé¢ w domu wypoczynkowym w Olsztynie kolo Czestochowy. Dnia
26 sierpnia udali sie klerycy z pielgrzymks na Jasng Goére. Szli razem
z wojskiem, ktére maszerowalo, aby zaja¢ stanowiska nad granicg. Na
Jasnej Gorze alumni i liczne rzesze wiernych wystuchaly podniostego
kazania patriotycznego biskupa czestochowskiego. Po nabozenstwie przeor
jasnogorski wezwal pielgrzymoéw, aby wezes$niej niz zwykle opuscili klasz-
tor, gdyz wojna moze ich zaskoczyé¢ z dala od doméw. Odpowiedzig na
ten apel byl glo$ny szloch ludu.?

Tego samego dnia rektor Seminarium ks. dr Stanistaw Czajka wezwal
telegraficznie alumnéw do Krakowa. Przygotowani wcze$niej na kursie

* Artykul niniejszy stanowi rozdziat pracy doktorskiej przyjetej na ATK.
1 Katalog koScioléow i duchowienstwa diecezji czestochowskiej 1968. Czestochowa
1968, 17.

2 H, Bgbinski, Czestochowskie Seminarium Duchowne w latach II wojny swiato-
wej, , Czest. Wiad. Diec.”, (1969) nr 3—6, 74; St. Podlewski, Wierni Bogu i Ojczyénie,
Warszawa 1971, 16; Kronika czestochowskiego Seminarium w Krakowie (dalej cyt.
Kronika sem.), 460—461.
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wojskowym tzw. Legii Akademickiej mieli objaé¢ obowiazki sanitariuszy
W jednym ze szpitali krakowskich. W zwigzku z dramatycznymi wydarze-
niami na froncie i powstalg panika wsréd ludnosci cywilnej, alumni cze-
stochowscy, podobnie jak ich koledzy krakowscy, opuscili 3 i 4 wrzeénia
Krakéw, udajac si¢ na wschéd. Niektérzy z uciekinieréw dotarli az poza
Lwoéw. W seminarium pozostali tylko przelozeni i 2 klerykéw z ostatnie-
go roku. Nikt z alumnéw nie pojawil sie w seminarium w wyznaczonym
przez rektora dniu 25 wrzeénia.

W pierwszych dniach wojny odwiedzal czesto Seminarium metropolita
krakowski, zaniepokojony o los samych klerykéw i zakladu. Powrét alum-
now trwal przez caly paZzdziernik az do potowy listopada. W seminarium
W tym czasie mieszkalo kilku oficeréw niemieckich, W pazdzierniku prze-
prowadzono rewizje w poszukiwaniu broni. Przelozonym zabrano odbior-
niki radiowe.?

Za sugestig i zezwoleniem niemieckich wladz wojskowych Senat Aka-
demicki UJ uchwalil w dniu 31 pazdziernika 1939 r. podjecie wykladow
na wszystkich wydzialach Uniwersytetu. Wydzial Teologiczny za zgodg
Senatu oraz wolg metropolity Sapiehy rozpoczal wyklady wczesniej, bo
juz 2 pazdziernika.* Wyklady odbywaly sie w seminarium duchownym
w Krakowie. Przed gmachem ,,Alma Mater” stal hitlerowski wartownik.
Na wykladach braklo studentéow Slgskiego Seminarium Duchownego,
gmach bowiem tegoz Seminarium. zajelo Gestapo.

Dnia 2 listopada otrzymalo nakaz opuszczenia swojego budyrku Semi-
narium Czestochowskie, a 6 listopadé hitlerowskie wladze policyjne aresz-
towaly i wywiozly do Sachsenhausen profesoréw UJ, wérdéd nich pro-
fesorow Wydziatu Teologicznego z wyjgtkiem bpa Michata Godlewskiego.
Od tego czasu Seminarium Czestochowskie, podobnie jak wszystkie inne,
pozostawato w cigglym i najwyzszym zagrozeniu.5

2. STOPNIOWA LIKWIDACJA SEMINARIUM

Problem Czestochowskiego Seminarium Duchownego musi by¢ rozpa-
trzony w kontekscie i Scislej lacznosei z losem reszty seminariéw duchow-
nych w Generalnej Guberni. Chodzi tu bowiem o ukazanie zaplanowanej

3 H. Babinski, Czestochowskie Seminarium .., 74—T75, B. Przybyszewski, Dzieje
koscielne Krakowa w czasie okupacji 1939—1945, , Rocznik Krakowski”, 31/1957/1117.

4 H. Barycz, Dzieje zakladow naukowych wyiszych uczelni akademickich w Kra-
kowie w okresie drugiej wojny $wiatowej (1939—1945), ,,Rocznik Krakowski”, 31/1957/
/107; Cz.- Madajczyk, Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce, t. I, Warszawa 1970,
99; B. Przybyszewski, Dzieje koscielne ..., 117.

5 H. Bagbinski, Czestochowskie Seminarium.., 75; B. Przybyszewski, Dzieje kos-
cielne..., 117.
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przez okupanta ostatecznej zaglady wszystkich uczelni, ksztalcgeych kler
katolicki, co — rzecz jasna — pociggngé mialo za sobg w krotkim czasie
pozbawienie KoS$ciola szeregéw duchowienstwa.

Na ziemiach anektowanych rozprawit sie okupant z wszystkimi semi-
nariami duchewnymi juz w roku 1939 po prostu przez zajecie gmachdw,
rozproszenie lub aresztowanie wykladowcow i stanowczy zakaz podej-
mowania prob ksztalcenia duchownych.® W GG okupant obra! metode"
powolniejszej, ale systematyczniejszej likwidacji. Konkretne, przemyslane
kroki podjeto w roku szkoinym 1940/41. Zmierzaly one do catkowitego
zawieszenia ksztalcenia kandydatéw do stanu duchownego.

Juz latem 1940 roku przedstawiciele urzedu Generalnego Gubernator-
stwa, referent szkolny i radca rzadowy Wilden, ustnie poinformowali
zainteresowanych, ze seminaria moga byé¢ prowadzone jedynie jako stu-
dium liturgiczno-pastoralne oraz szkoly wychowawcze, zabronione za$ be-
dzie przyjmowanie nowych kandydatéw.” Uderzenie zasadnicze przyszto
wkrétce. Bylo nim postanowienie generalnego gubernatora, zawarte w
rczporzgdzeniu z 5 listopada 1940 r. skierowanym na rece arcybiskupa
krakowskiego. Pismo dotyczylo wszystkich seminariéw duchownych na
obszarze GG i postanawialo: rozwigzanie wszystkich seminariéw duchow-
nych i ustanowienie w ich miejsce dwéch centralnych — w Krakowie
i Sandomierzu. Wedltug tego zarzadzenia nowi kandydaci moga by¢ przy-
Jeci na podstawie posiadanych, uprawomocnionych, $wiadectw matural-
nych; profesorowie zamknietych seminariéw nie mogli byé¢ zatrudnieni
W tych dwéch seminariach centralnych, program nauczania oraz nazwi-
ska i adresy wykladowcéw nalezalo przedstawié do zatwierdzenia wia-
dzom niemieckim. W pismie powyzszym zastrzezono ponadto, ze niewlas-
ciwe informacje ze strony wiadz koscielnych lub wykroczenie przeciw
zgdaniom wladz spowoduja natychmiastowe zamkniecie seminariéw.3

Zarzadzenie rzgdu GG, godzace w istnienie wszystkich diecezjalnych
seminariéw duchownych, pociggneto zwolanie przez metropolite krakow-
skiego pierwszej konferencji episkopatu GG do Krakowa na dzien 14 listo-
pada 1940 r.% Uczestnicy konferencji uchwalili rzeczowy i uzasadniony
protest, ktory tego samego dnia zostal przedlozony wladzom niemieckim

& T. Cyprian, J. Sawicki, Sprawy polskie w procesie norymberskim, Poznan 1956,
168—169; The persecution of the catholic church in German — occupied Poland, Lon-
don 1941, 45.

” Pismo Sapiehy do Kubiny .z 16 sierpnia 1940, Archiwum Kurii Diecezjalnej w
Czestochowie (Skrot — AKDCZ), IV 32, t. 10 (niepaginowana); Pismo o. Gerharda
QOdilo do Kubiny z 22 wrzes$nia 1940, tamze, t. 14.

8 A. Vetulani, Metropolita Sapieha a Kuria Rzymska (I) (1939—1943), ,, Tygodnik
Powszechny”, (1971) nr 40, 1—2,

$ Tamze, Arcybiskup Sapieha na czele Kosciola w Polsce (I11), ,Tygodnik Pow-
szechny” (1971) nr 42, 6.
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przez przedstawicieli konferencji biskupéw, bpa T. Kubine i bpa J. Lorka
z Sandomierza.l?

W przedlozonym pi$mie ,,Pro memoria” z 14 listopada 1940 r. biskupi
zakomunikowali rzadowi GG, ze jego zadania zawarte w rozporzadzeniu
z 5 listopada 1940 r. sg nie do przyjecia. Zamknigcie 7 seminariow du-
chownych, a pozostawienie jedynie dwoch pozbawia ordynariuszy prawa
i moznosci ksztalcenia i wychowania duchowienstwa. Poza tym w obec-
nych warunkach usytuowanie alumnow wszystkich diecezji w 2 semina-
riach centralnych jest wykluczone. Wymaganie za$ rzadu, aby do semi-
nariéw przyjmowaé jedynie kandydatéw posiadajacych $wiadectwa ukon-
czenia szkoly $redniej — wobec zamkniecia polskich szko6l érednich —
jest réwnoznaczne z calkowitg likwidacjg seminariow, a wiec i z stopnio-
wym zniesieniem stanu duchownego. Biskupi nie rozumiejg réwniez za-
dania wtadz przedstawiania programu nauczania. . Program tej jest bo-
wiem unormowany przez wladze koécielne i podporzadkowany przysziym
funkcjom kaplanskim wychowankow seminariow.

Biskupi Kubina i Lorek, przekazujac rzgdowi Hansa Franka protest
biskupéw, zostali tegoz dnia przyjeci przez przedstawicieli tegoz rzadu
i przeprowadzili rozmowe 7 sekretarzem stanu Kundtem, ktéremu towa-
rzyszyl radca Wilden i jeszcze jeden urzednik. Przypuszczac nalezy, ze
byl nim cztonek Gestapo.1?

Z przeprowadzonej rozmowy biskupéw z przedstawicielami rzadu GG
zachowala sie bardzo dokladna relacja biskupa czestochowskiego. Biskupi
o$wiadczyli, ze seminaria duchowne dotknal juz jeden powazny cios,
a mianowicie usuniecie z dotychczasowych wiasnych gmachow. Ostatnie
za$ zarzadzenie, pozbawione racjonalnej motywacji, uniemozliwia w ogdle
dalsze prowadzenie tych instytucji koscielnych. Kundt odpowiedziat, ze
rzad mial swoje wazne powody. Zniesienie poszczegdlnych seminariow
i utworzenie dwoch centralnych ulatwi wiadzom niemieckim skuteczne
kontrolowanie seminariéw, kierunku wychowania i panujgcego w nim
ducha. Kontrola ta — zdaniem Kundta — byta konieczna, bo duchowien-
stwo polskie jest zbyt politycznie nastawione i zaangazowane. Wyrazem
tego jest identyfikowanie katolicyzmu z polskoscig, a dowodem — twier-
dzit dygnitarz — byta chociazby dzialalno$¢ prymasa Polski kardynata
Hlonda.

W odpowiedzi na te ,argumenty” biskupi zauwazyli, ze wladze nie-
mieckie wystarczajaco kontrolujg juz kosScielne seminaria, a wiadomo
przeciez, ze w seminariach wychowuje si¢ i ksztalci przyszltych duszpa-

10 Tenze, Metropolite Sapieha a Kuria Rzymska.

11 AKDCz, IV 32, t. 14, ,Pro memoria”, kopia, z listopada 1940, maszynopis, 3.

12 Podezas konferencji gubernatora dystryktu radomskiego Kundta z biskupami

w dniu 21 lutego 1944, towarzyszyl Kundtowi gestapowiec, AKDCz, IV 32, t. 10,
Fernschreiben an die Regierung ... z 21 lutego 1944.
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sterzy, a nie politykéw. Poza tym biskupi podkreslali, ze rozporzadzenie
rzagdu GG jest niewykonalne réwniez ze wzgledéw technicznych. Jak
bowiem zgromadzié¢ okolo 1000 alumnéw w dwéch gmachach. Zadna
z diecezji nie dysponuje takimi budynkami. Ogromne trudnoéci napot-
kano by réwniez w wyzywieniu tak wielkich skupisk studentéw. Gléwny
jednak nacisk polozyli na prawo i obowigzek biskupow osobistej odpo-
wiedzialnosci za ksztalcenie i wychowanie kleru i ze z obowigzku tego
moze zwolni¢ biskupéw katolickich jedynie Stolica Apostolska.

Dygnitarz hitlerowski ze szczerym cynizmem zaznaczyl, iz dobrze mu
wiadomo, ze biskupi katoliccy majg za sobg prawo kanoniczne, wiadze
jednak niemieckie majg za sobg sile i ze biskupi moga sie wytlumaczyé
Przed Stolicg Apostolska, iz musieli z prawa ustapi¢ wobec sity. Przed-
stawiciele episkopatu zapytali przy tej okazji, czy rzad GG nie czuje sie
zobowigzany konkordatem zawartym miedzy Stolica Swieta a Rzadem
Polskim. Kundt odparl, ze rzad GG nie uznaje ani tego konkordatu, ani
tez zawartego przez III Rzesze i ze KoSciét w Gubernatorstwie znajduje
sie¢ w stanie bezkonkordatowym. :

W toku rozmowy Kundt dodal jeszcze, ze ostatnie rozporzadzenie
w sprawie seminariéw duchownych oznacza polepszenie ich sytuacji. Do-
tad bowiem byly one przez wladze niemieckie tylko tolerowane, nie po-
siadaly prawa przyjmowania nowych kandydatéw, systematyczne wy-
ktady byly zabronione. Obecne zarzadzenie uznaje je jako szkoty dla
ksztalcenia ksiezy, pozwala na wyklady naukowe i przyjmowanie nowych
studentéw teologii. Biskupi odparli te wypowiedz stwierdzeniem, ze po-
zorne ustepstwa rzgdu GG nie zmieniaja istotnych zamierzen rozporzg-
dzenia, ktére uderzajg w same podstawy bytu seminariéw duchownych.

W zakonczeniu konferencji Kundt podkreslil, ze rozporzadzenia wyco-
fa¢ nie moze, gdyz wydat je sam generalny gubernator. Poinformowat
nadto biskupéw, ze wiladze policyjne otrzymaly juz polecenie, by natych-
miast rozwigza¢ wszystkie diecezjalne seminaria duchowne, z wyjatkiem
krakowskiego i sandomierskiego.

Biskupi wystapili wtedy z prosba, aby Kundt utatwil im spotkanie
z Hansem Frankiem, celem przedstawienia mu stanowiska biskupoéw pol-
skich i aby do czasu rozmowy i definitywnego zalatwienia poruszanej
kwestii z generalnym gubernatorem pozwolono klerykom pozostaé w po-
szczegbdlnych seminariach diecezjalnych. Kundt wyrazit na to zgode za-
znaczajge, ze rozmowa z Frankiem odbyé sie moze nie weczesniej jak po
25 listopada, po powrocie gubernatora do Krakowa. Podkreslit przy tym,
ze nie wolno w tym czasie prowadzi¢ wykladéw dla alumnéw.13

18 Relacja z konferencji ksiezy biskupéw Kubiny i Lorka z p. sekretarzem stanu
Kundt w Krakowie w sprawie Diecezjalnych Seminariéw Duchownych — dnia 14 li-
stopada 1940. (—) Teodor Kubina, kopia, maszynopis, AKDCz, IV 32, t. 14.
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Biskup Kubina przygotowywal na zapowiedziane spotkanie z general-
nym gubernatorem potrzebne materialy. Do spotkania tego jednak nie
doszlo.14

W tym czasie abp Sapieha poinformowat nuncjature w Berlinie i Se-
kretariat Stanu w Rzymie o zarzadzeniu wiadz niemieckich odnos$nie
seminariéow duchownych oraz o stanowisku zajetym przez uczestnikow
konferencji w dniu 14 listopada w Krakowie. W relacji przestanej do
Rzymu Sapicha podkreslit, ze wedlug zgodnej opinii uczestnikow konfe-
rencji mniejszym zlem byloby zamkniecie czasowe wszystkich semina-
réw niz przyjecie warunkéw postawionych przez okupanta.1’

W 1940 roku rzad GG odstapil od projektu natychmiastowego roz-
wigzania seminariéw duchownych i pozostawienia tylko dwoch, nie od-
stapil jednakze od zamiaru likwidacji tychze, obral tylko inny, ale row-
niez niezawodny $rodek stopniowego kasowania ich przez wydanie absolut-
nego zakazu przyjmowania nowych zgloszen na studia seminaryjne.

Zarzadzenie takie wydatl Hans Frank juz 13 lutego 1941 r. Postana-
wialo ono, ze w roku szkolnym 1941/42 do seminariéw duchownych nie
mogg byé przyjeci zadni nowi kandydaci, takze posiadajacy Swiadectwo
dojrzatosci. Decyzje t¢ w marcu zakomunikowano przedstawicielom bis-
kupéw. Metropolita krakowski wystosowal specjalne pismo w te] sprawie
do rzadu GG w dniu 30 maja 1941 r. OdpowiedZ nadeszla w lipcu 1941 r.
Byla jednoznaczna i dotyczyla losu wszystkich seminariow w GG.16 Pismo
opiewalo, ze wtadze niemieckie nie moga zezwoli¢ na przyjmowanie no-.
wych kandydatéw do seminariéw duchownych z zasadniczych powodow.

Od tego rozporzadzenia rzad Hansa Franka nie odstapil do konca oku-
pacji mimo usilnych zabiegow metropolity krakowskiego i calego episko-
patu z terenu GG. W sprawie te]j zwracal sie do rzadu GG réwniez
bp Kubina. Zapytywal miedzy innymi, czy wolno przyjac do seminariéw
tych, ktérzy juz wczesniej byli w seminarium. OdpowiedZz biskupowi
czestochowskiemu przestal rzad GG na rece arcybiskupa krakowskiego.
Pismo podtrzymywalo zakaz przyjmowania nowych kandydatow, ale do-
puszczalo przyjecie tych, ktorzy juz kiedy$ studiowali w seminarium.!?

14 Tist bpa Kaczmarka do bpa Kubiny z dnia 22 listopada 1940, tamze, Notatka
Kubiny o sytuacji duszpasterskiej w diecezji, stanie i potrzebie duchowienistwa, z listo-
pada 1940, tamze.

5 A, Vetulani, Metropolita Sapieha a Kuria Rzymska; Actes et documentes du
Saint Siege relatifs a la seconde guerre mondiale, t. 1II, Le Saint Siege et la situa-
tion religieuse et dans les pays baltes 1939—1945, Watykan 1967, cz. I, 330—333.

16 B. Przybyszewski, Dzieje koscielne ..., 119.

7 Pismo rzadu GG, wydz. spraw wewn., do arcybpa Sapiehy z 7 lipca 1941. Czy-
tamy w nim: ,,... dass die Genehmigung zur Neuauinahme von Kandidaten in Dioze-
sanpriesterseminare zur zeit aus grundsétzlichen Erwdgungen nicht erteilt werden
kann, Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie (skrét — AKMK), t. 26, L. 65.

12 Pismo rzadu GG do metropolity krak., z 5 wrze$nia 1941, AKDCz, IV 32, t. 14.
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Rzad robil nadzieje biskupom, ze w 1941/42 r. diecezje na terenie GG
otrzymaja zezwolenie na przyjecie ogblnej liczby 85 kandydatéw na studia
teologiczne. Dnia 9 pazdziernika 1941 r. radca Wilden, szef oddziatu
spraw koscielnych, o$wiadezyt przedstawicielowi kurii krakowskiej, ze
rzad podtrzymuje ton pisma z dnia 7 lipca 1941 r. i nie udzieli zezwo-
lenia na przyjmowanie nowych kandydatow.19

Episkopat wystosowal do rzadu H. Franka ponowne pismo w tej spra-
wie w pazdzierniku 1941 r. Negatywna odpowiedi przestal rzad GG do
metropolity krakowskiego dopiero w polowie kwietnia 1942 r.20 W zwigz-
ku z tym Sapieha zwolal ponowng konferencje episkopatu GG do Kra-
kowa na 5 maja 1942 r. Konferencja skierowata do rzgdu GG nowy me-
morial z protestem przeciw zakazowi przyjmowania kandydatéw do stanu
duchownego. Memorial ten, jak wszystkie starania, nie wplynat na zmia-
- ne sytuacji.2! '

Ksigze Sapieha i w roku nastgpnym zabiegal o uzyskanie zezwolenia
dla nowych przyjeé do seminariéw. 24 maja 1943 r. przeprowadzil roz-
mowy na ten temat z kierownikiem wydzialu gléwnego spraw wewnetrz-
nych dr Losackerem. Wydawato sie metropolicie, ze ten dygnitarz hitle-
rowski jest Zzyczliwiej usposobiony do poruszonej sprawy. W czasie roz-
mowy uzgodniono, ze dla podkreslenia waznosci problemu wszyscy bisku-
pi przedlg do rzadu GG specjalne pismo. W tym tez celu zwolal Sapieha
konferencje episkopatu na 8 czerwea do Krakowa.??' Uczestnicy konfe-
rencji obok memorialu w obronie narodu skierowali oddzielne obszerne
pismo w obronie seminariéw duchownych, wlasciwie w obronie ich bytu.

W piSmie tym biskupi stwierdzili, ze rozporzadzenie Hansa Franka
z 13 lutego 1941 r., zabraniajace przyjmowania nowych kandydatéw, spo-
wodowalo wymieranie seminariow duchownych. Pod presjg rzadu GG od
2 lat nie przyjeto nowych studentéow teologii. Ostatnio réwniez urzad
spraw wewnetrznych zakomunikowal przedstawicielowi biskupéw, ze
~ »aus prinzipiellen Griinden (z przyczyn zasadniczych) rzad wspomniane-
g0 zakazu nie cofnie. Trudno przyjaé, ze powodem tego stanu rzeczy sa
motywy Swiatopogladowe, wobec ciggltych zapewnien generalnego guber-
natora i innych dostojnikéw rzgdowych, ze tak nie jest... Szkody wynikle
z zakazu przyjmowania nowych kandydatéw do stanu duchownego sa
‘juz wlasciwie nie do odrobienia. Biskupi prosza, aby przynajmniej w tym
roku jeszcze przed rozpoczeciem ferii letnich wladze niemieckie wyrazity
zgode na nowe przyjecia do seminariow duchownych.

® Pismo kurii krakowskiej do bpa Kubiny z 9 wrzesnia 1941; List Sapiehy do
Kubiny z 10 pazdziernika 1941, tamze,

% Pismo kurii krakowskiej do kurii czestochowskiej z 20 kwietnia 1942; Pismo
rzadu GG do metropolity krakowskiego z 15 kwietnia 1942, tamze.

2 A, Vetulani, Metropolita Sapieha a Kuria Rzymska.

22 Pismo Sapiehy do Kubiny z 25 maja 1943, AKDCz, IV 32, t. 14.
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Biskupi zwroécili uwage rzagdowi H. Franka, ze w GG jest pod tym
wzgledem dyskryminowany tylko Kosciét katolicki. Wladze niemieckie
zezwolily bowiem ostatnio na otwarcie rosyjsko-prawostawnego semina-
rium duchownego w Warszawie, a przeciez ludno$¢ prawostawna stanowi
maly procent zasiedlenia terytorium GG.2 ‘

Po przedlozeniu tego pisma generalnemu gubernatorowi metropolita
krakowski pisat do bpa Kubiny, ze sg nadzieje na pozytywne zalatwienie
tej wielkiej troski episkopatu.2¢ Niestety na nadziejach sie skonczyto. Sa-
pieha ponawiat prosbe w tej sprawie w rozmowie z Buehlerem i Koppem
w dniu 17 grudnia 1943 r. i podczas swej jedynej konferencji z Hansem
Frankiem na zamku Wawelskim 5 kwietnia 1944 r. Od generalnego gu-
bernatora rowniez nie otrzymat konkretnej odpowiedzi.

Zakaz przyjmowania nowych kandydatow musial spowodowa¢é zaglade
seminariéw duchownych. Np. w Seminarium Krakowskim w roku akade-
mickim 1944/45 oficjalnie pozostalo jedynie 5 klerykow.?8 W Seminarium
Czestochowskim w kwietniu 1944 r. po wyjezdzie neoprezbiterow zostalo
24 alumnéw. Wszyscy rozpoczeli nowy rok akademicki 1944/45.2" Wsrod
nich nalazto sie kilku klerykéw Seminarium Wilenskiego i Wtocltaw-
skiego. .

Rektor seminarium ks. Stanistaw Czajka w roku akademickim 1941/
/42 odwazyt sie przyja¢ do seminarium 5 nowych kandydatéw. Przyjeto
ich umowhie zaraz na 2-gi kurs z tym, ze naprzod przerobili material
z pierwszego roku studiow.?® To wielkie i ogromnie niebezpieczne ryzyko
podjat odwazny rektor tylko raz.

3. CZTEROKROTNE WYSIEDLENIE

Ciaglej obawie, wywolanej zagrozeniem istnienia seminarium jako in-
stytucji koscielnej, towarzyszyly ogromne. klopoty lokalowe. Seminarium
Czestochowskie w czasie okupacji hitlerowskiej bylo cztery razy usuwane
z zajmowanych pomieszczen mieszkalnych i cztery razy musiano szukaé
dachu nad glows. Wladze niemieckie i w tym przypadku byly bezwzgled-
ne. Wprawdzie otrzymalo seminarium od administracji wojskowe] za-
éwiadczenie, iz jego gmach jest wyjety spod kwaterunku, ale nie prze-

2 Pismo biskupéw w sprawie seminari6w duchownych do Hansa Franka z &

czerwea 1943, tamze.

2t 1,ist Sapiehy do Kubiny z 30 VI 1943, AKDCz, IV 32, t. 14,

% B, Przybyszewski, Dzieje koscielne .., 119; List ks. rektora Czajki do bpa Ku-
biny z 6 IV 1944, AKDCz, IV 32, t. 14.

% AKMK, t. Okupacja. Szkody wojenne 1939—1945, Prze§ladowanie Kosciola kat..
w Polsce przez tzw. rzad GG, maszynopis, 4.

7z Kronika sem., 581 i 583.
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szkadzato to, ze juz 2 listopada 1939 r. nakazano opusci¢ budynek semina-
ryjny w ciggu dwoéch dni. Zabroniono przy tym zabierania czegokolwiek
z wyposazenia budynku, poza prywatng wlasnosciag alumnéw i przelozo-
nych. Dzieki pomystowosci i pewnej odwadze udalo sie pod oslong nocy
wynie$¢ z seminarium biblioteke, niezbedne meble oraz cze$ciowo wegiel
i zywnos$¢é.2® Rzeczy te umieszczono czeSciowo w klasztorze OO. Bernar-
dynéw, czesciowo u OO. Paulinéw na Skalce.

Dnia 3 listopada przyjechal ks. biskup. W dniu nastepnym ks. rektor
Czajka w kaplicy seminaryjnej odprawil Msze §w. za spok6j duszy pierw-
szego rektora ks. Karola Makowskiego. Biskup Kubina przemowil do
mocno zaniepokojonych klerykéw. Powiedzial miedzy innymi: ,,Gmach
odda¢ musimy, ale seminarium to nie budynek, seminarium to wy jestes-
cie, a prace swg prowadzi¢ bedziemy w warunkach, w jakich wypadnie
sie znalez¢”.30

Po Mszy $w. wyposazenie liturgiczne kaplicy przeniesiono do koscio-
fa Bernardynéw. W klasztorze tym mieli réwniez zamieszka¢ alumni,
z wyjatkiem klerykéw kursu V i VI, ktérzy znalezli schronienie — jak
sie pozniej okazalo bardzo krotkie — w Seminarium Krakowskim. Sytua-
cja skomplikowata sie juz 6 listopada. Los Seminarium Czestochowskiego
podzielilo takze Krakowskie. Otrzymalo nakaz opuszczenie wlasnego gma-
chu do 8 listopada 1939 r.3!

Klerycy czestochowscy musieli opusci¢ nie tylko siedzibe Seminarium
Krakowskiego, ale réwniez na wyrazne polecenie wladz niemieckich kla-
sztor OO. Bernardynéw. Nowym lokalem mieszkalnym stat sie stosunko-
wo obszerny i dos¢ wygodny Katolicki Dom Akademicki (KDA) przy pla-
cu Jablonowskich 1, siedziba Zwigzku Promienistego. Zalozyciel tego
zwigzku oraz budowniczy i zarzadca KDA ks. dr Stanistaw Sapinski chet-
nie przyjgt seminarium na dogodnych warunkach.3? Alumni i przetozeni
zajeli polowe — 3 oraz 4 i 5 pietro. Znajdujacy sie na parterze refektarz
pelnil role sali wykladowej i miejsca wspélnych modlitw. Na parterze
byla réwniez malenska kaplica z NajSwietszym Sakramentem. Kosciét
ss. Stuzebniczek Najsw. Serca P. J. stluzyl za kaplice seminaryjng.3?

Nowi lokatorzy nie czuli si¢ jednak pewnie w KDA. Z miasta napty-
waly wiadomosci o zajmowaniu doméw przez nowych gospodarzy. 18 sty-

28 B. Przybyszewski, Dzieje koscielne .., 120; Kronika sem., 535. — Alumnami
tego ,,zakazanego” kursu byli: Cezary Adamski, Jozef Ginter, Jan Nowak, Wiladys-
Iaw Sobczyk, Mirostaw Zielinski. Stanowili oni kurs II B.

29 H. Babinski, Czest. Semin., 75; Kronika sem., 474.

30 Cytuje za: ks. H. Bagbinski, Czest. semin., 75.

31 B. Przybyszewski, Dzieje koscielne .., 118; Pisma urzedowe w sprawach kos-
cielnych, korespondencja z wladzami niemieckimi, s. I/1—374, 65; Pismo szefa dy-
stryktu krak. do kurii krakowskiej z 13 listopada 1939, AKMK.

32 Kronika sem., 478.

33 Tamze, s. 483.
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cznia 1940 r. kilku Niemcow odwiedzito ks. Sapinskiego w sprawie ewen-
tualnego zajecia KDA na szpital. Wszystko odpowiadato hitlerowcom
z wyjatkiem trudnej klatki schodowej. Ona tez na razie uchronila semi-
narzystow przed natychmiastowym wyrzuceniem.3* l

W czasie $wiatecznych i letnich ferii grupka alumnéw pozostawata
w gmachu, aby swojg obecnoscig chroni¢ go przed zajeciem. Nie mogto to
oczywiscie byé wystarczajgcym argumentem dla hitlerowcow. 2 sierpnia
1942 r. ks. rektor Czajka otrzymal nakaz wysiedleiczy. Nowe schronienie
znalazto Seminarium w klasztorze OO. Paulinéw na Skalce i sgsiednim
klasztorze OO. Augustianow.3?

Biskup Kubina osobiScie interweniowal w tej sprawie u generala za-
konu, o. Piusa Przezdzieckiego.?® k

Mimo wiec powaznych trudno$ci rozpoczeto normalne zajecia 2 paz-
dziernika 1942 r. i podjete zostaly dalsze studia. Ks. rektor na otwarcie
nowego roku akademickiego powiedzial: ,,Chce nas Bo6g mie¢ tutaczami ...
Juz 3 razy przerzuceni zostalismy.” Tak przelozeni jak i alumni szybko
dostosowali sie do nowych warunkéw. Na Skalce mieszkato 30 alumnéw,
w klasztorze Augustianskim 17 i prefekt seminarium Kks. Jozef Chwis-
tecki.?? ‘ '

W tej nowej siedzibie Seminarium przebywalo we wzglednym spokoju
do stycznia 1944 r. Na ferie swigteczne i $wieta Bozego Narodzenia 1943 r.
klerycy wyjechali do doméw rodzinnych lub bliskich. Wréci¢ mieli na za-
jecia 10 stycznia 1944 r. Zostali jednak wezwani telegraficznie wezesniej.
Szereg klasztorow w Krakowie otrzymalo rozkaz wysiedlenczy, wsrod
nich OO. Paulinéw na Skalce.®® 5 stycznia OO. Paulini i ks. rektor Czajka
otrzymali zawiadomienie o koniecznosci opuszczenia klasztoru na Skalce
do 15 stycznia. Klasztor mial by¢ wykorzystany na szpital ,,dla zbombar-
dowanych Polakéw”. Zakonnikom pozostawiono kosciél, rozmoéwnice, po-
dwoérze i ogrody. Mieszkania wyznaczono im u 00. Augustian6w.3®

Przelozeni Seminarium byli przekonani, ze ta decyzja wysiedlenia
réwna sie ostatecznej likwidacji Seminarium.* Powiadomiony telefonicz-
nie bp Kubina przyby! natychmiast do Krakowa i wspélnie z metropolita
wszczagl proby ratowania Seminarium. Wystosowal pismo do kierownika
wydziatu spraw koscielnych przy rzadzie GG Wildena z prosbg, aby wply-
nal na kompetentne osoby w celu wstrzymania wysiedlenia. Czwarte wy-

34 Tamze, 494.

% Tamze, 532. ‘

3% Archiwum Jasnogérskie OO. Paulinow (Skrét — AJ), 2778, k. 203, Zapiski
0. Augustyna Jedrzejczyka.

37 Kronika sem., 536, 538.

3 B, Przybyszewski, Dzieje koScielne..., 114.

3 AJ, 2778, k. 207.

4 Kronika sem., 572.
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siedlenie, tlumaczy! biskup, prowadzi do zamkniecia Seminarium, gdyz
W obecnych warunkach trudno znalezé lokal dla prawie 60 oséb (klerycy,
przetozeni, stuzba). Zaznaczyl tez w pismie, ze jego zdaniem klasztor pau-
linski nie nadaje sie na pomieszczenie szpitalne, czy dla innych celow
0 charakterze publicznym.41

Wiadze niemieckie nie ustosunkowatly sie i tym razem pozytywnie do
prosby biskupa czestochowskiego. 12 stycznia Seminarium otrzymalo pis-
mo z nakazem opuszczenia Skatki. Jako miejsce zamieszkania wskazano
klasztor OO. Augustianéw lub klasztor Siéstr Duchaczek przy ulicy Szpi-
talnej 12. Siostry otrzymaly nakaz wysiedlenczy, Biskup Kubina wybral
dom siostr Duchaczek.42

I tak doszlo do czwartej przeprowadzki, przewozenia mebli, wegla,
zywnosci i rzeczy osobistych. W nowych warunkach, mimo duzej ciasnoty,
mozna jednak bylo prowadzi¢ prace wychowawcza i zajecia naukowe.
Alumni zajeli 2 i 3 pietro. Na parterze mieszkaly siostry, ktérych 4 po-
zostalo w klasztorze. Za sale wykladowe stuzyly refektarz i rozméwnica.
Seminarium przejeto tez opieke nad kosciolem $w. Tomasza.3

W klasztorze si6str Duchaczek Seminarium przetrwato do konca oku-
pacji. 1 9stycznia 1945 r. wojska I Frontu Ukrainskiego wyzwolitly Kra-
kéw.#¢ 20 stycznia przetozeni i klerycy udali sie na wulice Bernardynska 3.
W dniu nastepnym wybucht pozar w kaplicy na skutek ognia podiozonego
przez Niemcow. Gmach seminaryjny byt bowiem koszarami SS, a kaplica
kasynem. W piwnicach i pokojach bylo pelno amunicji. Straty materialne
W seminarium byly wielkie. Kaplica zostala zdewastowana, splongt par-
kiet, drzwi, okna. Wezeéniej pozbawiona zostala mebli koscielnych, ktére
jednak po wojnie wrocily do seminarium. W pokojach mieszkalnych skra-
dzione w wiekszoSci zostaly szafy, krzesla, etazerki. Wiele mieszkan zo-
stalo przerobionych i zniszczonych. Zniszczeniu ulegly réwniez urzadze-
nia kuchenne i wodociggowe.#> Gmach byt jednak zasadniczo caly.

4. TRUDNOSCI APROWIZACYJNE

Problem wyzywienia nalezal do najtrudniejszych w calym spoleczen-
stwie polskim. Zaopatrzenie Seminarium w artykuly zywnosciowe byto
ciagly wielka troska biskupa ordynariusza i przetozonych. W jesieni 1939 r.

“ Pismo Kubiny do rzadu GG, wydz spraw koscielnych, z 5 styeznia 1944,
AKDCz, IV 32, t. 14.
4 B, Przybyszewski, Dzieje koScielne ..., 181; Kronika sem., 573.

4 Kronika sem., 574—575.
4 B. Dolata, Wyzwolenie Polski 1944—1945. Warszawa 1971, cz. II, 411.

# AKDCz, IV 32, t. 3, 51;Kronika sem., 600.
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trzeba bylo znalezé zywno$é dla okolo 100 oséb.*6 Sytuacje pogarszat fakt,
ze Seminarium bylo oddalone od diecezji, a sama diecezja rozbita grani-
cami okupacyjnego podzialu kraju. Powazine trudnoSci z wyzywieniem
duzego skupiska alumnoéw zarysowaly sie od poczatku roku szkolnego
1939/40. Biskup Kubina juz w pazdzierniku zwrocit si¢ z apelem do ksiezy
o pomoc, podkreslajac, ze ,,niemiernie ciezko przedstawia sie sprawa pro-
wadzenia i utrzymania Seminarium”.47

Wielkie trudnosci z aprowizacja i dochodzace do tego ktopoty lokalowe
spowodoWaly, ze ordynariusz nosil sie z zamiarem przeniesienia Semina-
rium do Czestochowy. Na siedzibe zostat przewidziany dom rekolekeyjny
Jezuitéw. W pierwszych dniach grudnia 1939 r. biskup wezwal do kurii
ks. rektora Czajke. Wspélnie jednak doszli do wniosku, Ze nalezy odstapic
od planu przeniesienia Seminarium. Stwierdzono, ze Niemcy w Czesto-
chowie stosujg ,.kurs ostrzejszy” niz w Krakowie. W tym czasie hitlerow-
cy miedzy innymi podejmowali kroki wstepne w celu zajecia pokoi kroé-
lewskich na Jasnej Gorze.®® A wiec w kazdej chwili mégl byé zajety row-
niez dom Jezuitéw. Takze sytacja zywnosciowa w Czestochowie przed-
stawiala sie gorzej niz w Krakowie. Miasto zostato odciete granicg od rol-
niczych powiatéow, zwlaszcza wielunskiego, ktory by! spichlerzem dla Cze-
stochowy. Przeniesienie Seminarium do grodu jasnogorskiego w tych wa-
runkach mogloby sie okaza¢ przyspieszeniem jego likwidacji. Zadecydo-
wano ostatecznie pozosta¢ w Krakowie.*

Trudnosci aprowizacyjne pogarszal fakt, ze w jedynym powiecie rol-
niczym, ktéry pozostal z miastem biskupim w GG, lokalne wtadze nie-
mieckie zabronity urzagdzenia na rzecz seminarium zbiérki artykulow zyw-
noéciowych. Zakaz dotyczyt szczegélnie zboza i maki.’® W miescie za$, tak
w Krakowie jak i w Czestochowie, panowala ogromna drozyzna na ,,czar-
nym rynku”.

Ordynariusz ciggle zwracal sig¢ do ksigzy o pomoc dla Seminarium.
Wzywal do regularnego wplacania cathedraticum i polecil, aby co drugi
miesiac kolekte z pierwszej niedzieli miesigca przeznacza¢ na utrzymanie -
Seminarium. Niestety zdarzalo sie, ze wielu ksiezy proboszczéw i rekto-
réw kosciolow nie wywigzywalo sie z tego obowigzku. Takich biskup
upominat, piszgc w odezwie: ,,Nikomu nie wolno wylamywa¢ sig z soli-
darnosci diecezjalnej”. Na skutek bowiem wielkiej drozyzny Seminarium

4 Kronika sem., 472.

o1 Wskazowki dla ksiezy diec, czestoch. na czwarty kwartal 1939 r., AKDCz, IV
2, t. 8.
8 AJ, 2778, k. 193, Zapiski o. A. Jedrzejezyka; tamze, 2950, k. 21 v, i 23, Dzien-~
nik o. Polikarpa Sawickiego.

4 Kronika sem., 485—486.

5 Pismo starosty radomszczanskiego do bpa Kubiny z 27 pazdziernika 1939 r,
AKDCz, IV 32, t. 14
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grozi zamkniecie. Chwila ta ,,zbliza sie szybkimi krokami. Nie wolno nam
do tego dopusci¢”.51 ‘

Odezwa ta znalazlta pozytywny oddzwiek wérod duchowienstwa i die-
cezjan. Biskup publicznie wyrazit z tego powodu swoja radoéé, bo ,ofiar-
nos¢ — pisal — jest nam dowodem, iz wsréd diecezjan istnieje zywa $wia-
domos¢ solidarnosci diecezjalnej ... A to jest nie mniejsze dobro niz grosz
tak bardzo potrzebny’.52

Bezposrednia troska o wyzywienie alumnéw spoczywala — jak zaw-
sze — na prokuratorze Seminarium. Byl nim przez calg okupacje ks. Ju-
lian Nowak, kaplan bardzo ofiarny. Osobiscie zabiegal o otrzymanie kar-
tek Zywnosciowych w magistracie krakowskim. Starania te nierzadko la-
czyly sie z doznaniem wielkich przykrosci.’® Bywato réwniez, ze bp Ku-
bina przyjezdzajac do Krakowa w samochodzie osobowym przywozil ze
sobg zywnos$¢.’ Ordynariusz i rektor troszezyli sie takze o to, aby klery-
cy, ktorzy nie mogli uda¢ sie na ferie do swoich rodzin, mogli ten czas
spedzi¢ na probostwach, polozonych w czesci diecezji wchodzacej w GG.5

5. STUDIUM I WYCHOWANIE

Zgodnie z zasady: primum vivere ... najistotniejsze zadanie semina-
rium duchownego — wychowanie i wyksztalcenie klerykéw, a wiec przy-
gotowanie ich do funkcji kaplanskich, poruszamy dopiero po oméwieniu
klopotéw natury lokalowej i aprowizacyjnej. Rozwiazanie bowiem tych
ostatnich umozliwiato dopiero studium.

WspominaliSmy juz, ze wyklady dla alumnéw Seminarium Czesto-
chowskiego i Krakowskiego jako studentéw Wydzialu Teologicznego UJ
rezpoczely sie 2 pazdziernika 1939 r. w gmachu seminarium krakowskie-
go. Nowy rok akademicki rozpoczelo 87 seminarzystéw czestochowskich.
Nie przyjechalo 13. Na kurs I ze zgloszonych odpadlo 10.58 Wyktadow-
cami byli profesorowie Wydziatu Teologicznego. Praca naukowa zostala
zakl6cona juz w pierwszych dniach listopada. 4 listopada bowiem na na-
bozenstwie inauguracyjnym w kosciele §w. Anny, gdzie rektor i profeso-
rowie UJ wystapili tym razem bez tég, wsréd mlodziezy z Wydziatu Teo-
logicznego zabraklo nie tylko klerykéw $lgskich, ale réwniez czestochow-

51 Odezwa biskupa do duchowienstwa i wiernyeh w sprawie utrzymania semina-
rium duchownego z dnia 24 X 1941, tamze, t. 8.

52 Okolnik kurii diee. z dnia 6 grudnia 1941, tamze.

53 Kronika sem., 493.

3 Tamze.

% List ks. Czajki do bpa Kubiny z 27 maja 1943, AKDCz, IV 32, t. 3.

56 Kronika sem., 472—473.
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skich, Ci ostatni, wyrzuceni z gmachu seminaryjnego, zajeci juz byli
pierwszg przeprowadzkg.’? _

W zwigzku z aresztowaniem profesoréw UJ i zajeciem przez Niemcow
Seminarium Krakowskiego wyklady zostaly przerwane. Aresztowani zo-
stali wszyscy profesorowie i wykladowcy Wydziatu Teologicznego z wy-
jatkiem ks. bp Godlewskiego, profesora historii Kosciola powszechnego.
Okupant uniemozliwil juz od jesieni 1939 r. wszelka jawna dziatalnosé
Uniwersytetu. Wydziat Teologiczny zostal réwniez pozbawiony dotych-
czasowych sit naukowych. Profesorowie zwolnieni w lutym 1940 r. i w
1941 r. (mlodsi) z Oranienburga czy Dachau nie mogli prowadzi¢ wykla-
déw z powodu wyraznego zakazu wtadz hitlerowskich.58 Pozostala wigc
dziatalnosé konspiracyjna. Od wiosny 1942 r. dziataly tajne komisje egza-
minacyjne. Na Wydziale Teologicznym komisji przewodniczy? dziekan
Wydzialu, ks. prof. Tadeusz Glemma.5® Po wyzwoleniu Wydzial zaliczyl
okupacyjne lata studiéw do otrzymania absolutorium klerykom Semina-
rium Czestochowskiego i Krakowskiego oraz studentom ze zgromadzenia
salwatorianéw i misjonarzy.5°

Tuz po wysiedleniu seminariow z wlasnych siedzib ksigze arcybp Sa-
pieha proponowal, aby urzadzi¢ wspblne wyklady dla obu seminariow.
Od mysli tej odstgpiono z uwagi na niebezpieczenstwo zwigzane z Co-
dziennym grupowym przechodzeniem klerykéw na wyklady. Postanowio-
no zajecia naukowe zorganizowaé oddzielnie dla kazdego seminarium,
w budynkach przez nie zajmowanych.® Wyktadowcey notamiast, poza
malymi wyjatkami, byli ci sami w obu seminariach.t2

Mimo tragicznego aresztowania profesoréw UJ pozostato w Krakowie
wielu ksiezy, ktorzy, mimo braku do$wiadczenia, byli na tyle przygoto-
wani, aby przeja¢ wyklady po profesorach Wydziatu. Byli do glownie die-
cezjalni i zakonni ksieza krakowscy. W Seminarium Czestochowskim wy-
kladali: filozofie misjonarze ks. Franciszek Sleziona i ks. dr Aleksander
Usowicz; teologie dogmatycznag ks. dr Eugeniusz Florkowski i ks. dr Igna-
cy Rozycki; teologie moralng ks. dr Tadeusz Kurowski i ks. dr Jozef Roz-
wadowski oraz ks. dr Gerard Domagala misjonarz; Pisma $wietego nau-
czali ks. Jan Mazerski selezjanin, nastepnie o. Augustyn Fic dominikanin.
Po jego tragicznej Smierci we Lwowie (13 listopad 1943 r.) wyklady Sta-
rego Testamentu przejat o. Efrem Glinski réwniez z tego zakonu. Nowy
Testament wykladat ks. Jan Wiejaczka misjonarz, prawo kanoniczne rek-

57 Tamze, 477.

8 B, Przybyszewski, Dzieje koscielne ..., 118.

s J. Dabrowski, Praca naukowa i uczelnie wyzsze w czasie okupacji, ,,Rocznik
krakowski”, 31/1957/89—91.

0 B, Przybyszewski, Dzieje koscielne ..., 121.

61 Kronika sem., 480.

&2 B, Przybyszewski, Dzieje koscielne ..., 118.
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tor Seminarium ks. dr Czajka. W pazdzierniku 1943 r., w zwigzku z cho-
robg rektora, przejal wyklady prawa ks. dr Wladystaw Stawinoga misjo-
narz. Historii KoSciola nauczali: prefekt Seminarium ks. Jozef Chwistecki
i prokurator Seminarium ks. Julian Nowak; historii sztuki koscielnej
ks. Marian Siedlecki i ks. Bolestaw Przybyszewski. Katechetyke i peda-
gogike wykladal ks. Stanistaw Mazanek krakowski diecezjalny wizytator
religii; éwiczenia pratyczne w szkole prowadzit ks. dr Litwina. Wykladéw
teologii pastoralnej i homiletyki podjgl sie ks. dr Ferdynand Machay;
chrzescijanskiej nauki spolecznej ks. dr Jan Piwowarczyk. Przygotowania
liturgiczne prowadzil ks. Jan Domaranczyk, ojciec duchowny Semina-
rium. Jezyka lacinskiego i greckiego uczyl dyr. Jakub Zachemski; spiewu
gregorianskiego ks. Jozef Weismann misjonarz. W styczniu 1940 r. ks.
rektorowi Czajce udalo sie pozyska¢ jako nauczyciela zasad wymowy
z prowadzeniem ¢wiczen praktycznych dyr. Juliana Osterwe. Prowadzit
wyklady dla najstarszych trzech kurs6w.s3

W roku szkolnym 1943/44 przestali wyklada¢ ks. Sleziona i ks. Uso-
wicz. Braklo bowiem najmlodszych kurséw, ktore korzystaly z wykladow
filozofii. Najmlodszym byt kurs IV B, a wszystkich alumnéw zaledwie
38.6¢ ‘

Po przerwie spowodowanej wydarzeniami z pierwszych dni listopada
1939 r. po przeprowadzce do KDA przy placu Jablonowskich rozpoczety
sie zajecia okolo 20 listopada. Pierwszy wyklad wyglosil ks. bp Godlew-
ski. Musial jednak podporzadkowaé¢ sie bezwzglednemu zakazowi wiadz
hitlerowskich i zrezygnowa¢ z otwartej pracy pedagogicznej. Kronikarz
seminaryjny odnotowal, ze znakomity wykladowca zjawit sie z prelekcja
3 czerwca 1943 r. Wyglosit wtedy referat nt.: Stosunki miedzy Piusem VII
a Napoleonem I.65

Przelozeni zapraszali z odczytami dla seminarium znanych teologéw
krakowskich. Ojepwie Benedyktyni z Tynca wyglosili cykl referatéw na
tematy liturgiczne. Zapoczatkowal je odczyt o. Van Osta pt. ,,Mozliwosci
i trudnosci rozwoju zycia liturgicznego w Polsce”.88 O, Wierusz Kowal-
ski wygtlosil referat nt.: »Liturgia a Pismo $w.” ¢7, o. J. Andrasz jezuita
byt z odczytem z racji 100-lecia istnienia Apostolstwa Modlitwy.®8 Nie-
watpliwg pomoc naukowsg stanowila uratowana w wiekszo$ci biblioteka
seminaryjna.%®

63 Tamze, 118; Kronika sem., 482, 490, 563, 567.
¢ Kronika sem., 563.

6 Tamze, 555.

%6 Tamze, 547.

87 Tamze, 567.

% Tamze, 599,

68 Tamze, 69.
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Biskupi polscy w ,,Pro memoria” z listopada 1940 r. i bp Kubina ra-
zem z bpem Lorkiem w rozmowie z sekretarzem stanu Kundtem wyjas-
nili hitlerowcom znana prawde, ze kazdy ordynariusz odpowiada osobiscie
za wychowanie i wyksztalcenie kandydatow do stanu duchownego. Mimo
odleglosci i obiektywnych trudnosci bp Kubina przez caly okres okupa-
cyjny pamietal o tym obowigzku biskupim. Czesto przyjezdzal do Semi-
narium. Jak juz wspomnieli$my, interweniowal razem z metropolita kra-
kowskim w sytuacjach bardzo trudnych, a poza tym swoim biskupim sto-
wem staral sie umocni¢ ufnosé zatrwozonych powaznie alumnéow. Wiarg
i zdecydowaniem nacechowane byly wszystkie przeméwienia Pasterza.”™

Pomimo 4 przesiedlen i duzej ciasnoty w nowych pomieszczeniach
obowigzywal w Seminarium dotychczasowy regulamin. Nie redukowano
przyjetych éwiczen religijnych. Odprawiali klerycy przewidziane w regu-
laminie rekolekcje na poczatku roku akademickiego, w Wielkim Poscie,
przed $wieceniami i na zakonczenie roku. Wsréd rekolekcjonistow wy-
mienmy: jezuitéw M. Pachuckiego z Czestochowy 7, Fr. Kwiatkowskiego
z Krakowa oraz ks. St. Dgbrowskiego z Krakowa. Ten ostatni oparl nauki
rekolekeyjne na encyklice Piusa XII: Mystici Corporis Christi, wydanej
29 czerweca 1943 r.72 2 lutego 1943 r. Seminarium zostatlo poswiecone
N. Sercu M. B,, zgodnie z intencja Ojca swietego.™

W latach okupacji 62 wychowankow Seminarium otrzymalo $wiecenia
kaptanskie 7¢. 3 z nich nie doczekalo wolnoéci.” W warunkach wojennych
juz od 1940 r. wylonily sie trudnosci z zatrudnieniem neoprezbiteréw.
Bp Kubina, przemawiajgc w ‘dniu 15 kwietnia 1940 r. do nowo wyswie-
conych kaplanéw, otwarcie przedstawil sytuacje diecezji. Na placéwkach
duszpasterskich na terenie GG iloé¢ ksiezy byla wystarczajgca. Poza tym
na kazdej prawie parafii przebywali ksigza wysiedleni z Poznanskiego
i z Pomorza. Niewatpliwie w tym okresie ordynariusz wiedziat juz o na-
pietej sytuacji w wielunskim i ucieczce stamtad zagrozonych ksigzy, poza
tym mogl przewidywaé klopoty, na jakie napotkatby kierujac kaplanow
na placéowki w prowincji gérnoslaskiej.

W tej sytuacji zapowiedzial biskup, ze neoprezbiteréw nie zatrudni
w diecezji jako wikariuszy, ale za to bedzie mogt zrealizowaé swoje daw-
ne plany odnosnie doskonalenia miodych ksiezy do zadan duszpasterskich
i skieruje neoprezbiteréw jako praktykantow do okre$lonych parafii.”s Te

™ Tamze, 476, 580; zob. takze wyzej przyp. 30.

7 Kronika sem., 487.

72 Tamze, 583.

7 Tamze, 548.
™ Katalog koscioléw i duchowienistwa diecezji czestochowskiej 1958, Czestocho-

wa 1958, 190; Kronika sem., 510, 531, 557, 579.
% Byli nimi ksieza: Szmal, Jankowski, Kupny.
% Kronika sem., 503.
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praktyke traktowat ordynariusz jako blizsze i bezposrednie wprowadzenie
do pracy duszpasterskiej. O zamiarze tym poinformowal bp Kubina ksiezy
specjalnym pismem okélnym. Pisal w nim miedzy innymi: ,,0d dawna
niepokoi mnie bardzo powazna luka w przygotowaniu milodych ksiezy do
pracy duszpasterskiej ... w obecnych tragicznych stosunkach chce urze-
czywistni¢ ten zamiar — chociaz nieco w innej formie.”?

Praktyka miala przebiega¢ wedlug nastepujacych wytycznych: neo-
prezbiterzy zostang oddani pod opieke wyznaczonym proboszczom; beda
udziela¢ sakramentéw pod obserwacjg proboszcza lub wikariusza; przed-
klada¢ proboszezowi lub wikariuszowi opracowane kazania; zanim popro-
wadzg lekcje religii, majg najpierw hospitowaé przy kilku lekcjach; za-
znajamia¢ sie z pracg kancelaryjng i administracyjng w parafii pod kie-
runkiem proboszcza; maja prawo do utrzymania w parafii, zatrzymujac
dla siebie stypendia mszalne.?

Przewidywane trudno$ci z ulokowaniem nowo wy$wieconych kapta-
néw sprawdzily sie juz w 1940 roku. 12 maja bp Kubina udzielit swiecen
kaptanskich 20 diakonom, 9 z nich zatrudnil w Zaglebiu. Wywolato to
ostrg interwencje prezydenta rejencji katowickiej Springorum, w wyniku
czego biskup byt zmuszony odwotaé 6 ksiezy.”™ Sytuacja w tym wzgledzie
nie ulegla zmianie do konca wojny. Dlatego tez ordynariusz w okresie
przed udzieleniem $wiecen prezbiteratu zwracal sie do ksiezy proboszczéw
z terenu GG, aby sami od siebie wyszli z propozycja przyjecia w parafii
ksiedza neoprezbitera, wikariusza praktykanta. Negatywng odpowiedz na-
lezalo uzasadni¢. Biskup zaznaczyl w okoélniku kurialnym, ze je$li nie
znajdzie si¢ odpowiednia ilo$¢ pozytywnych zgloszen, bedzie zmuszony
wyznaczy¢t neoprezbiterom miejsce wedlug swego uznania.8®

Ostatnie grupowe $wiecenia kaplanskie w czasie wojny udzielone zo-
staly 25 marca 1944 r. Otrzymalo je 12 diakonéw, wsréd nich obecny,
trzeci ordynariusz diecezji czestochowskiej, ks Stefan Barela. 16 kwiet-
nia na Jasnej Goérze otrzymal $wiecenia kaplanskie jeszcze jeden z wy-
chowankéw.® I tym razem byly klopoty z znalezieniem miejsca na para-
fiach. Ks. Barela i ks. Szostek powrécili na razie do Krakowa do Semina-

7 Praktyczne przysposobienie neoprezbiteréw do pracy duszpasterskiej, maj 1940
r., AKDCz, IV 32, t. 8.

8 Wytyczne dla ksiezy meoprezbiterow ma okres praktycznego ich przysposobie-
nia do pracy duszpasterskiej (22 maj 1940), tamze.

" Fismo prezydenta rejencji katowickiej do biskupa czestochowskiego z 29 lipeca
1940, AKDCz, 1V 32, t. 9; pismo kurii czestochowskiej do prezydium rejencji kato-
wickiej z 8 sierpnia 1940 oraz schematyzm zatrudnionych ksiezy w rejencji katowic-
kiej przeslany do prezydium rejencji katowickiej z 29 sierpnia 1940, tamze; pismo
Springorum do bpa Kubiny z 30 pazdziernika 1940, tamze.

8 Pismo bpa Kubiny do proboszczéw i administratoréw placéwek duszpaster-
skich z dnia 27 kwietnia 1941 r,, AKDCz, IV 32, t. 8; Okélnik diecezjalny z 20 maja
1942, tamze.

81 Kronika sem., 578, 580.
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rium. Rektor Czajka zwrécil sie¢ do bpa Kubiny z prosba, aby ks. Barela
pozostal w Seminarium. Mial stuzyé pomocg kaptanska przy koSciele $w.
Tomasza, a rownoczesnie pragnal rektor utatwi¢ mu kontynuowanie stu-
diow i pisanie pracy magisterskiej.??

Biezgce powazne trudnosci z zatrudnieniem ksiezy w latach wojny nie
zamykaly biskupowi oczu na wielkie obiektywne braki kaplanéw w die-
cezji i konieczno$é troski o nowe powolania kaplanskie i nalezyte przygo-
towanie wychowankéw Seminarium Duchownego, aby sprostali wymaga-
niom, jakie miata przynie$é najblizsza przyszios¢.

W czerwcu 1944 r. bp Kubina wystapil ze specjalng odezwg do du-
wienstwa w sprawie poparcia ,,Papieskiego Dziela Powolan Kaptanskich”.
W odezwie tej pisal: ,, Kosciét oczekujg niezmiernie wielkie i trudne zada-
nia”. Aby zaradzi¢ tej potrzebie, ojciec $wiety Pius XII motu proprio
z dnia 4 lutego 1941 r. powotal przy Kongregacji Seminariow i Uniwer-
sytetéw osobne ,,Papieskie Dzielo Powolann Kaptanskich”, wyrazajac zy-
czenie, aby we wszystkich diecezjach na calym $wiecie zostaly powolane
podobne ,,Biskupie Dziela”.

Przy tej okazji biskup czestochowski zwrécil uwage na fakt, ze w die-
cezji juz przed wojng odczuwalo sie brak wielki kaptanéw. Na jednego
ksiedza przypadato wiecej niz 3 000 wiernych. Ten nienormalny, rzadko
spotykany w innych diecezjach, stan rzeczy przeksztalcil sie w czasie oku-
pacji w sytuacje wprost katastrofalng. W tym czasie ubylo w diecezji
okolo 90 ksiezy. Caly szereg kaptanéw tulal sie po $wiecie i nie wiadomo
bytlo, czy po wojnie wréca oni do diecezji lub czy wrécg zdolni do pracy.?

Narzucata sie wiec konieczno$é podjecia celowej akcji, aby zaradzi¢
groznemu stanowi rzeczy. Tym bardziej, ze — jak podkreslal biskup —
diecezja czestochowska malo dostarczala kandydatéw do Seminarium
z szeregu wlasnej mlodziezy. Wielka bowiem cze$¢ dotychczasowych wy-
chowankéw pochodzita z innych diecezji. To powinno sie zmienié¢. Jesli
diecezja ma byé naprawde zywotna, musi byé takze pod tym wzgledem
samowystarczalna.

Ordynariusz zarzadzil zaprowadzenie Papieskiego Dziela Powolan Ka-
planskich we wszystkich parafiach. Gléwnymi moderatorami tego Dzieta
mianowal ks. rektora Czajke oraz ks. Jana Domaranczyka, ojca duchow-
nego Seminarium. Na terenie diecezji w GG moderatorem zostat ks. Woj-
ciech Mondry, na obszarze inkorporowanym do Rzeszy ksieza: dr Wia-
dystaw Pajgk i Stanistaw Grzywak.

Biskup polecal takze zaprowadzi¢ ,,Sobote Kaplanska” po pierwszym
piatku miesigca. W soboty te nalezalo odprawi¢ Msze $w. wotywna

82 List ks. Czajki do bpa Kubiny z 6 kwietnia 1944, AKDCz, IV 32, t. 14.
88 Biskup niewatpliwie mial tu na mysli ksiezy przebywajacych w obozach kon-
centracyjnych. Na zachodzie bylo ich bowiem tylko Kilku.
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»0 Wiecznym i najwyzszym Kaplanie” wobec wystawionego Najéwietsze-
go Sakramentu, a po Mszy odmawia¢ modlitwe Piusa XII ,,0 powolania
kaptanskie” 84

6. POMOC DLA SEMINARIUM METROPOLITY SAPIEHY
Ksiqdz Rektor Stanistaw Czajka

Zachowanie seminariow duchownych bylo jedna z podstawowych trosk
episkopatu polskiego w GG. Niemaly udzial w tych wspoélnych zabiegach
mial ordynariusz czestochowski. Bp Kubina od poczatku jego rzadéw
w nowo erygowanej diecezji, az po ostatnie dni zycia problem seminarium
uwazal za problem centralny w diecezji. Okres okupacyjny byl czasem
szczegblnej weryfikacji tej postawy.

Wyprébowanym i wielkim przyjacielem Seminarium Czestochowskie-
go byt metropolita krakowski Sapieha. Potwierdzit to w latach II wojny
swiatowej, szczegblnie w chwilach najwiekszego zagrozenia. We wrzeéniu
1939 r. odwiedzal gmach seminaryjny przy ul. Bernardynskiej, pytajgc
troskliwie czy juz alumni wracajg. P6zniej pomagal w wyszukiwaniu po-
mieszczen dla wyrzuconych.?® Nie mogg oczywiscie ujéé naszej uwagi za-
sadnicze jego interwencje u rzadu Hansa Franka w obronie narodu, Kos-
ciota, a w tym seminariéw duchownych.

Wiadomo, Zze ludno$é polska miata ocbowigzek meldowania sie w miej-
scowych urzedach pracy. Grozilo to z reguly wywiezieniem na roboty
przymusowe do Niemiec. Zaslugg osobistg Sapiehy bylo wystaranie sie
w czerwcu 1940 r., ze klerycy seminarium, tak samo ksieza i zakonnicy
zostali zwolnieni z obowigzku rejestrowania sie w Arbeitsamtach. W mar-
cu zas 1941 r. uwolnieni zostali dzieki staraniom metropolity od tzw.
Stuzby Budowlanej (Baudienst), a w sierpniu 1944 r. od robét szanco-
wych.8¢ Utworzona w GG w marcu 1941 r. Stuzba Budowlana byla szcze-
g6lng zmorg mlodziezy polskiej z powodu przecigzajacej pracy, nedznego
wyzywienia, a przede wszystkim okrutnego rygoru obozowego i nieludz-
kiego obchodzenia sie dozorcéw z chlopcami. W 1941 roku powotano rocz-
niki 1919 i 1920, réwie$nikéw 6wczesnych studentéw teologii.??

Wskaza¢ tutaj trzeba na jednag bardzo wazng ingerencje abpa Sapiehy
w obronie alumnéw i przelozonych Czestochowskiego Seminarium. Jak
juz wspomniano, dr Kundt w rozmowie z biskupami Kubing i Lorkiem
w dniu 14 listopada 1940 r. zabronil prowadzenia wykladéw w semina-

8¢ Okélnik diecezjalny z 22 czerwca 1944, AKDCz, IV 32, t. 8.

8 Kronika sem., 571.

8 B, Przybyszewski, Dzieje koScielne ..., 121.

87 K. Pieradzka, Terror i rzqdy Gestapo w Krakowie 1939—1945. ,Rocznik Kra-
kowski” 31(1957)32.
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riach. Zakaz ten odnosil sie do wszystkich seminariéw, ale w samym Kra-
kowie godzil przede wszystkim w Seminarium Czestochowskie, gdyz Kra-
kowskie bylo przewidziane jako jedno z dwoch centralnych. Wyklady
jednak w Seminarium przy zachowaniu ostroznosci odbywaty sie. Nie
moglo to, rzecz jasna, na dluzszg mete ujs¢ uwadze Gestapo. Wiadze po-
licyjne wiedzialy o istnieniu i dzialaniu seminarium.

Najwyzsze niebezpieczefistwo zawislo nad Seminarium, gdy siedzibe
swoja miato ono w KDA przy pl. Jablonowskich. Gestapo zarzucito rek-
torowi nielegalne prowadzenie wykladow naukowych. Grozilo nie tylko
zamkniecie, ale uwiezienie wzglednie wywiezienie do obozoéw koncentra-
cyjnych przelozonych i alumnéw.® Z niezmiernie odwazng pomocg wy-
stapit wtedy abp Sapieha. Ksiedzu rektorowi Czajce wreczyl on pisemne
o$wiadczenie, ze Seminarium przy placu Jabtonowskich 1 jest filig Semi-
narium Krakowskiego. Ks. Czajka zaopatrzony w taki dokument zrecznie
odsunat katastrofe.??

Poza metropolity krakowskim i ordynariuszem -czestochowskim, czlo-
wiekiem, ktéry oddal najwieksze ustugi diecezji czestochowskiej w zacho-
waniu Seminarium w latach okupacji hitlerowskiej by? ks. dr Czajka, rek-
tor Seminarium. Powolany zostal na to stanowisko w 1939 r., po $mierci
piewszego rektora ks. pratata Karola Makowskiego.”® Do Krakowa przy-
byt z KUL, gdzie byt wykladowca prawa kanonicznego i prawa Koscio-
16w Wschodnich, tamze doktoryzowany w 1930 roku.®!

Okres kierowania Seminarium Duchownym zwlaszcza w czasie oku-
pacji hitlerowskiej byl bezwzglednie najtrudniejszym, ale i najpigkniej-
szym okresem jego zycia i dzialalnosci. Wtedy to wykazal duzy hart du-
cha, zdecydowana odwage, Smiatos¢ decyzji, a przede wszystkim postawe
glebokiej nadziei i wiary religijnej. Wysoko ocenili go ci, ktorzy codzien-
nie patrzyli na jego zycie i czyny, tak wychowankowie jak réwniez ordy-
nariusz diecezji i metropolita krakowski. Zreszta nie tylko oni. Ks.
B. Przybyszewski, notariusz kurii krakowskiej w okresie II wojny $wia-
towej w swoim pieknym studium o dziejach koscielnych Krakowa w la-
tach okupacji, piszac o seminariach duchownych, podkreslit duze zastugi
rektoréw seminariéw: krakowskiego ks. dr Jana Piwowarczyka i czesto-
chowskiego ks. dr Stanistawa Czajki.??

Ks. Czajka jako pierwszy bezposredni opiekun i wychowawca (nie
chcemy pomniejszaé¢ zastlug pozostalych przetozonych) widzial potrzebe
podtrzymywania ufnosci i pokoju w umystach i sercach wychowankéw.

8 I, Babinski, Czest. semin., 76.

® Ks. bp Stanistaw Czajka. Oprac. ks. W. Patykiewicz, maszynopis, Czestochowa
1967, AKDCz, IV 32, t. 14. ,

% Ks, K. Makowski zmarl 10 sierpnia 1936 r. Katalog kosciotéw ..., 1958, 197.

9 Ks. bp St. Czajka, Oprac. ks. W. Patykiewicz, AKDCz, IV 32, t. 14.

92 B, Przybyszewski, Dzieje koscielne ..., 121.



Byl to warunek niezbedny, aby w atmosferze napiecia i niepewno$ci alum-
ni byli w stanie studiowa¢ i ksztaltowaé¢ swoja osobowosé klerycka. Stad
tez konferencje rektora nacechowane byly przede wszystkim wiarg i op-
tymizmem. Zwalczal przygnebienie i przejawy defetystyczne. Nieraz
gwaltownie nawolywal klerykéw do zaufania Opatrznosci Bozej.®

Ciezka odpowiedzialnoé¢ za los Seminarium, a moze przede wszystkim
za zycie mlodziezy seminaryjnej, nadwyrezyla i tak juz nie najlepsze jego
zdrowie. Pod koniec wrzesnia 1943 r. rektor ciezko zachorowal na zapa-
lenie ptuc. Sytuacja przedstawiala sie groznie, tym bardziej ze chory cier-
pial juz weczesniej na cukrzyce. Na poczatku roku szkolnego 2 pazdzier-
nika 1943 r. nie witat alumnéw. Msze $w. i stowo wstepne wyglosit bp
Kubina, mocno zaniepokojony, podobnie jak i klerycy, o Zycie rektora.
Dal temu wyraz miedzy innymi w liscie do ks. dziekana Pajgka: ,,Dzieki
Bogu zdaje sie, ze grozace niebezpieczenstwo juz przeszlo. Z tg nadziejg
Go opuscitem. Trzeba sie jednak nadal modli¢ za niego, wszak Smier¢ Jego
bylaby bardzo wiélkim i ciezkim ciosem dla Diecezji.” %4

Stan zdrowia byl nadal powazny. W pierwszej polowie pazdziernika
chory przyjal z rgk ordynariusza sakramenty $wiete. Kryzys jednak mi-
nal pod koniec miesigca. 26 listopada rektor odprawil juz Msze §w.%¢ 24
stycznia 1944 r. juz po eksmisji ze Skaltki i ulozeniu warunkéw pracy
w nowym lokalu u siéstr Duchaczek wyjechal na rekonwalescencje do Za-
kopanego. Wrocit 21 marca.’ Kierowal Seminarium do ferii letnich, ktére
spedzal w okolicy Kalwarii Zebrzydowskiej. Tutaj otrzymat wezwanie
swojego ordynariusza, aby przybyl do Czestochowy. W miescie biskupim
oznajmiono mu, ze Pius XII mianowal go biskupem pomocniczym czesto-
chowskim w dniu 5 sierpnia 1944 r.%7

Sprawa mianowania biskupa pomocniczego dla diecezji czestochow-
skiej (po $mierci bpa Zimniaka 26 stycznia 1943 r.) byla rozwazana w Se-
- kretariacie Stanu w maju 1943 r. w zwiazku z rozpatrywaniem powstatej
ogélnej krytycznej sytuacji w lonie episkopatu polskiego. W tym okresie,
liczgc od wrzeénia 1939 r. zmarlo (Smiercig naturalng lub zostalo zamor-
dowanych) 6 biskupéw: Dominik, Gall, Nowowiejski, Walczykiewicz, Wet-
manski i Zimniak; 2 przebywalo w obozach koncentracyjnych: Goral
i Kozal; jeden byl deportowany — Jalbrzykowski; 5 na wygnaniu: Adam-
ski, Bieniek, Fulman, Jasinski, Tomczak; 3 na emigracji: Hlond, Okoniew-

9 Kronika sem., 494,499, 536.

9 List Kubiny do Pajgka z 9 X 1943, AKDCz, IV 32, t. 12, k. 41.
% Kronika sem., 564, 568.

% Tamze, 576, 578.

97 Katalog kosciolow ..., 1968, 25; Kronika sem., 585.
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ski, Radonski; 2 poza stolicg biskupig: Bukraba i Niemira. ,,Povera Polo-
nia!” — tak brzmiata konkluzja rzymskich kurialistéw.%8

Nic przeto dziwnego, ze chociaz bp Kubina liczyl dopiero 63 lat zycia,
roztropno$¢é nakazywala powola¢ biskupa pomocniczego, ktéry by na wy-
padek wakansu na stolicy biskupiej w Czestochowie moégt zostaé miano-
wany administratorem apostolskim. Sekretariat Stanu postanowil sprawe
przedtozy¢ papiezowi i po otrzymaniu jego aprobaty mial upowazni¢ me-
tropolite krakowskiego, aby wszczal odpowiednie w tym celu kroki. Miat
wystuchaé ordynariusza czestochowskiego odnosnie ewentualnych propo-
zycji personalnych, ustali¢ nazwiska kandydatéow i skierowaé do Rzymu
wyczerpujace informacje odnosnie do ich 0s6b.%

Pismo w tej sprawie z dnia 25 lipca 1943 r. otrzymal Sapieha dopiero
w koncu pazdziernika lub na poczatku listopada 10¢ Z pisma metropolity
z 6 listopada 1943 r., skierowanego do kard. Maglione, wynika, ze w ra-
chube wchodzilo 2 kaplanéw jako ewentualnych kandydatéw na stanowis-
ko biskupa pomocniczego dla diecezji czgstochowskiej. Byli nimi: ks. pral.
Mirecki i ks. Tadeusz Dublowski. Trudno nam odpowiedzie¢, kto ich wy-
sungt jako kandydatéw. Moze to byla sugestia Sekretariatu Stanu. W kaz-
dym razie obaj wymienieni nie byli odpowiednimi — zdaniem Sapiehy —
kandydatami; ks. Mirecki, aczkolwek bardzo godny kaplan, poniewaz
liczyt juz 74 rok zycia, ks. Dublowski za§ — bo byl przewidziany na inne
stanowisko. Mianowanie go do Czestochowy, informowal Sapieha, stwo-
rzytoby sytuacje klopotliwg dla bpa Kubiny.

Kandydatem Kubiny — konkludowal arcybiskup krakowski — bylby
ks. Stanistaw Czajka, rektor seminarium diecezjalnego, urodzony w 1897r.,
$wiecony na kaplana 1920 r., byly wykladowca prawa kanonicznego w
Lublinie, kaplan przykladny i bardzo gorliwy.1! Niewatpliwie metropoli-
ta opowiadal sie osobiscie za kandydatura ks. rektora Czajki, ktérego znat
i cenil. Stad tez chyba otwarta propozycja.1o?

Konsekracja nowego nominata odbyla sie w bazylice jasnogérskiej 28
pazdziernika 1944 r. Konsekratorem byl bp Kubina, wspolkonsekratorami

9 Ie Saint Siege et la situation religieuse en Pologne et dans les pays baltes,
cz. I1, 792—1793 i przyp. 1—18.

% Tamze, 793—794.

10 Tamze, 835. — Tresé listu Stolicy Apostolskiej z 25 VII 1944 nie jest nam zna-
na. Pisma tego rodzaju nie podlegaja publikacji. Zob. dz. cyt., 835, przyp. 1.

101 Tamze. — ,II candidate di Mon. Kubina sarebbe il Rev. do Stanislae Czajka
rettore del Semmane diocesano, Nato I’anne 1897, ordinate nel venti (1920) Fu pro-
fessore del diritto canonico a Lublino. Sacredote esemplare e zelosissimo”.

w2 Zob. A. Vetulani, Wzrost aktywnoéci Kurii Rzymskiej, ,, Tygodnik Powszech-
ny”, (1971) nr 43, 4—5.
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biskupi z Katowic: Adamski i Bieniek.1? 30 pazdziernika 1944 r. bp Czaj-
ka objal obowigzki wikariusza generalnego, 17 grudnia udzielil po raz
pierwszy $wiecen subdiakonatu kursowi VI i $wigcen nizszych kursowi
V i IV. Ten ostatni kurs, oddzielony juz $mielej od kursu V, stanowili kle-
rycy przyjeci do Seminarium przez rektotra Czajke whrew surowemu za-
kazowi okupanta.

Obowiazki rektora przejat ks. prefekt J. Chwistecki — jako wicerek-
tor Seminarium.1%¢ W tym czasie Seminarium zylo juz nadziejg zblizaja-
cego sie konca wojny. W lutym 1945 r., juz w wyzwolonej Polsce, do Se-
‘minarium zostalo przyjetych 18 kandydatéw na pierwszy rok teologii.l®®

W niedlugim czasie wrécilo Seminarium do wiasnego gmachu i zaczelo
normalne zycie pod rektoratem ks. Brunona Magotta.

DIE OKKUPATIONS-GESCHICHTE DES PRIESTERSEMINARS
VON CZESTOCHOWA IN KRAKOW

Der erste Ordinarius von Czestochowa griindete das geistliche Seminar
in Krakéw, um die Ausbildung an der theologischen Fakultit der Jagiel-
lonischen Universitidf zu erméglichen. Die Okkupations-Geschichte dieses
Seminars muss man im Kontext und engen Zusammenhang mit dem Los
der ibrigen geistlichen Seminare im besetzten Polen erwigen. Auf den
dem Dritten Reich angegliederten Gebieten setzte sich der Okkupant mit
allen Seminaren schon im Jahre 1939 auseinander. Im General-Gouver-
nement wihlte er die Methode einer allméhlichen Auflésung der Semi-
narien. Unter den verschiedenen Projekten und diskriminierenden Ver-
fiigungen war die scherzlichste die Verordnung von Hans Frank vom
13. Februar 1941. Diese Verfiigung verbot die Aufnahme neuer Kandi-
daten in die Seminarien. Von diesem Dekret nahm die Regierung von
Hans Frank bis zum Ende der Okkupation nicht Abstand, trotz rastloser
Bemiihungen des Metropoliten von Krakéw und der lbrigen Bischofe des
Gebietes des General-Gouvernements. Das Verbot der Annahme neuer
Meldungen fiihrte zur Vernichtung der Seminarien. Im Seminar von Cze-
stochowa verblieben im April 1944 nur 24 Kleriker.

w3 Katalog kosciotéw ..., 1968, 25; Kronika sem., 589—590; Ks. bp Czajka. Oprac.
ks. Patykiewicz, AKDCz, 1V 32, t. 14. Bp Adamski przyby! do Czestochowy z Warsza-
wy 15 X 1944 r. i zamieszkal na Jasnej Gorze. AJ, 2355, k. 39, Polizeiliche Anmel-
dung. Ks. bp Bieniek po usunigciu z Katowic mieszkal przez caly czas w Krakowie.

104 Kronika sem., 591, 597.
105 Tamze, 602.
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Das Seminar von Czestochowa wurde wihrend der Okkupation vier
Mal aus den eingenommenen Unterkiinften gerdumt. Bereits am 2. No-
vember 1939 erhielt es den Befehl, sein Gebdude zu verlassen. Ausser
den Unterbringungs-Sorgen waren auch ernste Schwierigkeiten hinsich-
tlich der Versorgung. Am schlimmsten war das Bewusstsein einer stdndi-
gen Bedrohung der Existenz des Seminars, die Furcht vor der Verhaftung
der Vorgesetzten und Kleriker und Uberfiihrung in die Lager.

Die wissenschaftliche Arbeit wurde in dem vom Seminar eingenom-
menen Gebdude durchgefiihrt. Die Dozenten waren Ordensleute und
Geistliche der Di6zese Krakow und die eigenen Vorgesetzten. Die Pro-
fessoren der Theologischen Fakultdt wurden zusammen mit den welt-
lichen Professoren der Jagiellonischen Universitdt am 6. November 1939
verhaftet und ins Lager Sachsenhausen iberfihrt. Im Februar 1940 und
1941 entlassen, konnten sie keine Vorlesungen durchfithren wegen eines
ausdriicklichen Verbotes der Hitler-Behorden.

Trotz riesenhafter Schwierigkeiten bestand das Seminar. Gross ist
darin das Verdienst der Vorgesetzten des Seminars und insbesondere des
damaligen geistlichen Rektors, Dr. Stanistaw Czajka sowie des Bischofs
Kubina. Als Freund und Verteidiger des Seminars bei den deutschen
Behérden erzeigte sich der Metropolit von Krakau fiirst Adam Sapieha.
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