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E. Trocmé, Pierwsze kroki chrzeScijaristwa, wyd. WAM, Kra-
k6w 2004 (nihil obstat: o. prowincjal Krzysztof Dyrek SJ), ss. 193

Ksiazka Pierwsze kroki chrzescijaristwa przedstawia dzieje rodzgcego si¢ Kosciola,
a wigc czasy podrézy Apostotéw, zywiolowego rozprzestrzeniania si¢ wiary, tworzenia si¢
struktur koscielnych.

Z Wprowadzenia do wydania polskiego, ktdre napisat ks. prof. dr hab. Henryk Pietras
SJ mozna si¢ dowiedziec, ze autor (E. Trocmé, emerytowany profesor Nowego Testamen-
tu na protestanckich wydziatach teologicznych w Szwajcarii) proponuje nam ,,pasjonujaca
lekturg tekstéw” Nowego Testamentu: ,,szuka danych historycznych, stara si¢ przesledzié
dzieje pierwszego Kosciola” oraz , krok po kroku podgza $ladami swigtego Pawla i swiete-
go Piotra” Wprowadzenie zacheca tez do lektury tej ,,interesujgcej i pouczajacej” ksigzki,
zapewniajc, ze chociaz caly wywdéd autora zaprawiony jest pewng dozg hipotetycznosci —
to jednak przedstawiana rekonstrukcja dziejéw Kosciola pierwotnego ,jest wysoce praw-
dopodobna” Warto dokona¢ zestawienie pewnych elementéw tej rekonstrukcji, pamigta-
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jac caly czas o zapewnieniu ks. prof. H. Pietrasa: ,bez wzgledu, do jakiej wizji dziejow
Kosciota pierwotnego bylibySmy przyzwyczajeni, przedstawiona rekonstrukcja jest wyso-
ce prawdopodobna” (s. 5-6).

Najpierw czeka nas specyficzne odnowienie ewangelicznego wizerunku Jana Chrzci-
ciela. Okolicznosci zgtadzenia Jana Chrzciciela w wiezieniu Ewangelia §w. Marka opisuje
~bardziej malowniczo niz wiarygodnie”, a takze inne epizody ukazujace Jana Chrzciciela
zawarte w Ewangeliach ,,maja charakter legendamy” (s. 19).

Po drugie, winniSmy odnowi¢ nasze spojrzenie na Jezusa z Nazaretu. Co do widzen
zmartwychwstalego Chrystusa, to ,,nie istnieje zaden pewny opis tych widzen: nie ma go
w Ewangelii Marka; pozostale trzy Ewangelie zawierajg takie opisy, ale sa one nie do
pogodzenia jedne z drugimi” (s. 27). Kiedy stajemy przed zadaniem, by ,,wyrobié¢ sobie
jaki$ poglad na to, co naprawde wydarzyto si¢ wkrétce po pochowaniu Jezusa”, okazuje
si¢ to niemozliwe: ,,p6Zny i legendarny charakter wszystkich tych rozlicznych opiséw czy-
ni je nieprzydatnymi dla historyka” (s. 28). Zresztg kiedy ,,bogaty skarbiec mesjariskiej
nomenklatury” wreszcie ,,hurtem przeniesiono na Jezusa”, to ,,prézno by szukac¢ w tej masie
jakiegos porzadku” (s. 36).

Po trzecie, czeka nas takze rekonstrukcja historii Kosciota apostolskiego. Koscidl jawi
si¢ w Biblii wyjatkowo niejasno: liczne nawrdcenia Dzieje Apostolskie ,,odmalowujg w spo-
s6b nieco podbarwiony legenda” (s. 37); legend zresztg jest tam wigcej: opis Zestania
Ducha Swietego ma ,legendarna forme”, a »wspomniana w Dziejach umowa mig¢dzy
Dwunastoma a Siedmioma ma si¢ nijak do rzeczywistosci” (s. 38-39). Incydent, ktory prze-
ciwstawia Pawla Elimasowi w Dziejach Apostolskich ,.wyglada na catkowicie legendar-
ny” (s. 77), co nikogo nie powinno dziwi¢: Lukasz w ogéle ,,zr¢cznie wykorzystywatl le-
gendy” (s. 78), czego skutkiem sg ,,mgliste i podkoloryzowane informacje na temat przebiegu
dziatalnosci Pawla” (s. 99).

Ciekawe sg tez koleje losu innego Apostola — Piotra: ,,z pozycji natchnionego przy-
wodcy wyposazonego w niemal boskg wladzg, zszed! do rangi bardziej lub mniej wedrow-
nego ewangelisty, ktérego stowo nie ma juz dla jerozolimskich braci wagi wystarczajgcej, by
zamkna¢ dyskusje o sprawach zasadniczych” (s. 42). Nic dziwnego, ze w tym czasie ,,Jakub
stal si¢ papiezem Kosciola jerozolimskiego i tym samym powszechnego Kosciola™ (s. 43).

Kosciél czaséw apostolskich jawi si¢ nam jako spolecznos¢ wyjatkowo odrazajgca:
~kiedy [Pawel] zostal zatrzymany przez Rzymian, Kosciot nie kiwnal nawet palcem, by
mu pomdc; przez zbyt diugi czas Pawel sprzeciwial si¢ wtadzy Jakuba, by podj¢to ryzyko
okazania najmniejszej z nim solidarnos$ci” (s. 47). Zreszta Lukasz ujawnial ,,zywg niechec
wobec glowy Kosciota jerozolimskiego” (s. 61).

Na rezultaty niecheci i braku jakiejkolwiek solidarnosci nie trzeba bylo dlugo czekac:
»nastapito zerwanie [Pawta] z Jakubem i Kosciolem jerozolimskim; zerwanie z Piotrem;
zerwanie ze starym towarzyszem Barnabg” (s. 86). Istnieja tez dowody, ze ,,Pawet nie
wydaje si¢ zbytnio przejmowaé¢ wplywami tego, ktérego nazywa niemal zawsze Kefa-
sem” Imie to stosowal ,,byé moze po to, by unikngé przypisywania Piotrowi roli skaty,
stluzgcej za fundament Kosciotowi” (s. 101). Nic zresztg w tym dziwnego, skoro ,,pod ko-
niec I wieku istnial rodzaj zbiorowego episkopatu, ztozonego z krewnych Jezusa” (s. 127).

Nie lepiej przedstawiajg si¢ nam zaréwno listy jak i czyny Pawta: w Pierwszym Liscie
do Koryntian ,.,dwa wersety stoja w jawnej sprzecznosci” z dalsza czg¢scig listu (s. 106).
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natomiast ,,jesli idzie o pienigdze zabrane na jerozolimskich biedakéw” przez tego nacia-
gacza, to ,,postuzyty one zapewne na oplacenie wydatkéw Pawla i jego towarzyszy w cig-
gu nastgpnych lat” (s. 121.)

W jawnej sprzecznosci stoja nie tylko fragmenty poszczegdlnych listow, ale i cale pi-
sma Nowego Testamentu, np. ,,zauwazono, ze Jk 2,14-26 jest atakiem wymierzonym prze-
ciw Pawlowej doktrynie zbawienia przez wiar¢” (s. 137). Nie mozna si¢ zresztg dziwic¢
takim atakom, gdyz ,,wigkszos¢ chrzescijariskich Koscioléw widziata w Pawtowych na-
stepcach nieodpowiedzialnych wichrzycieli, ktérzy stanowili zagrozenie dla wszystkich
chrzescijan™ (s. 143), a Pawel az do korica [ wieku ,,pozostawal dla wigkszo$ci Kosciotéw
przedmiotem zgorszenia jako schizmatyk 1 heretyk” (s. 150).

Wdzigcznos¢é winniSmy zaréwno wydawnictwu, ktére nieprzypadkowo nazywa sig
»Wydawnictwem Apostolstwa Modlitwy”, jak i ks. prof. dr. hab. H. Pietrasowi SJ, dzi¢ki
ktéremu mozemy ufaé, ze taki opis stanu Kosciola apostolskiego jest ,,bardzo prawdopo-
dobny”, oraz o. prowincjalowi K. Dyrkowi SJ, dzi¢ki ktéremu mozemy mie¢ pewnosé, ze
obraz ten nie jest sprzeczny z naukg Kosciota.

ks. Andrzej Siemieniewski



