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1. IMPLIKACJE EKUMENIZMU W TEOLOGII

U podstaw szczegbélowego zagadnienia wyrazonego w tytule artykutu
lezy ogoélny problem sprowadzajacy sie do pytania, czy i w jakiej mierze
teclogia katolicka moze sobie przyswajaé dorobek teologii Kosciolow
i wyznan chrzeScijanskich odigczonych. Problem ten zrodzil sie na tle
przemian, jakim ulegt Kos$ciél katolicki i jego teologia w dobie ostatnie-
go Soboru. Chodzi tu mianowicie o przemiany zwigzane z przyjeciem
postawy ekumenizmu. Postawa taka stala sie ideg przewodnig Soboru.
Wyraza jg przede wszystkim Dekret o ekumenizmie, w ktérym na sa-
mym poczatku powiedziane jest, ze jednym z zasadniczych zamierzen II
Soboru Watykanskiego jest wzmozenie wysitkow dla przywroécenia jed-
nosci wsréd wszystkich chrzescijan. W rozdziale I1 po$§wigconym sprawie
wprowadzenia ekumenizmu w zycie poleca Sobor, by o odnowienie jed-
nosci troszczyl sie caly Koscidl, tj. wierni i ich pasterze i to zaré6wno w
codziennym zyciu chrzescijanskim, jak i w badaniach teologicznych i his-
torycznych (DE 5). Nieco dalej wymienia Dekret $rodki i sposoby majgce
pomagac do osiggniecia jednosci. Dotyczg one rowniez i dziedziny studiow,
szczegblnie teologii. Czytamy tam, ze ,nalezy sie zapoznaé¢ z duchem bra-
c¢i odigczonych. Nieodzowne jest do tego studium, ktore trzeba podejmo-
wa¢é¢ zgodnie z prawdg i zyczliwoscig. Katolicy nalezycie przygotowani
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muszg zdobyé lepsza znajomo$¢ doktryny i historii, zycia duchowego
i kultowego, psychologii religijnej oraz kultury wlasciwej braciom”.
(DE 9). Za$ ,nauke Swiegte] teologii oraz innych dziedzin, zwlaszcza his-
torycznych, nalezy podawaé w aspekcie ekumenicznym, by coraz doklad-
niej odpowiadata faktycznemu stanowi rzeczy. Bardzo jest bowiem waz-
ne, by przyszli duszpasterze i kaplani poznawali teologie w ten sposob
éciSle opracowang, a nie polemicznie” (DE 10).

Przytoczone tu wypowiedzi Soboru zawieraja podstawowe dyrektywy
i zasady dotyczace sposobu prowadzenia badan teologicznych i wykia-
dania teologii w duchu ekumenicznym. Nie znaczy to jednak, ze spos6b
ten zostal przez Sobor dokladnie i szczegdlowo okreSlony. Jest rzeczg wi-
doczna, ze wymienione sformulowania implikuja szereg problemoéw, kto-
rych rozwigzanie pozostawil Sobér teologom. Jeden z nich sprowadza sig
wlasnie do wzmiankowanego wyzej pytania o mozliwoséci przyswojenia
sobie przez teologie katolicka dorobku teologii Kosciolow i wyznan chrzes-
cijanskich odlgczonych. Pozytywna odpowiedz na nie wynika wilasciwie
juz z samych zalozen ekumenicznych przyjetych przez Sobor i jest zara-
zem wyprowadzeniem z nich logicznej konsekwencji. Jesli bowiem uznaje
sie — o czym mowi wyraznie Dekret o ekumenizmie w p. 54 — istnienie
débr chrzescijanskich u braci od nas odlaczonych i jesli zaklada sie, ze
Koscioly i wyznania chrzescijanskie odlaczone, a nawet religie niechrzes-
cijanskie posiadajg elementy prawdy (zob. Deklaracja o stosunku Koéciola
do religii niechrzescijanskich p. 2), to wynika stad, ze Kosciél katolicki
w granicach w jakich jest to mozliwe winien prawde te nie tylko uznac,
ale i sobie jg przyswoi¢. Zadaniem teologii katolickiej jest tedy najpierw
zbadaé, gdzie w doktrynie wymienionych Kosciotow, wyznan 1 religii
kryje sie prawda. I takie wlasnie zadanie w odniesieniu do okreslonego,
konkretnego zagadnienia stawia sobie do rozwigzania niniejszy artykut,
mianowicie odpowiedzie¢ na pytanie czy i W jakiej mierze teologia ka-
tolicka, w szerokim rozumieniu tego wyrazenia, moze i powinna wyko-
rzysta¢ rezultaty protestanckich badan nad zagadnieniem apostolatu no-
wotestamentalnego.

2. AKTUALNOSC ZAGADNIENIA APOSTOLATU

- Wypada tu nadmieni¢, ze zagadnienie apostolatu nowotestamentalnego
jest jednym z centralnych zagadnien w teologii. Wigze sie ono z wieloma
problemami tak waznych jej dziatow jakimi sg chrystologia i eklezjologia.
Szezegblnie tematyka eklezjologiczna kieruje sie dzisiaj w pierwszym
rzedze ku wymienionemu zagadnieniu. Przede wszystkim wigze si¢ z nim
podstawowy w eklezjologii problem ustanowienia i struktury Kosciota,
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dalej, problem cech wyrézniajgcych Kosciola, tj. w danym przypadku
cechy apostolskosci, wreszcie problem Objawienia Bozego i roli, jaka
w jego przekazywaniu przypadla apostolom. Zagadnienie to jest wige
dzisiaj niezwykle aktualne w teologii, totez nic dziwnego, ze znajduje
sie r6wniez w centrum zainteresowan ekumenicznych.

Zagadnienie apostolatu nowotestamentalnego jest jednak przedmiotem
zainteresowan nie tylko w naszych czasach. Nad zagadnieniem tym toczy
sie bowiem dyskusja juz od dwéch wiekéw. Gldwnym powodem jej pow-
stania jest niewgtpliwie sposdb ujmowania tej prawdy przez Pismo $w.
Konstatujemy mianowicie fakt, ze hegiografowie wyrazajg sie o aposto-
lacie nie zawsze jasno, nie podajac oczywiScie spracyzowanej nauki o tej
instytucji, przy czym miedzy ich ujeciami zachodzg niejednokrotnie znacz-
ne roznice. Nasuwa to szereg pytan dotyczacych genezy i istoty aposto-
- latu, a takze jego nazwy i pojecia.

Pomimo odmiennie zarysowanych obrazéw apostola w réznych ksie-
gach Nowego Testamentu wytworzylo si¢ w Kosciele katolickim dos¢ jed-
noznacznie okreslone pojecie chrzescijanskiego, nowotestamentalnego
apostolatu. Sprowadza sie ono do trzech zasadniczych twierdzen: aposto-
lowie zostali ustanowieni przez samego Jezusa Chrystusa; z Jego upowaz-
nienia posiadali wladze kaplansksa i pasterskg w Kosciele; niektére sposrod
daréw zwigzanych z urzedem apostolskim zostaty dane nie tylko dla apos-
tolow, lecz sg przekazywalne i de facto sg przekazywane w Kosciele droga
sukcesji.

Reformacja nie zakwestionowala w zasadzie katolickiej koncepcji apo-
stolatu. Uczynili to dopiero autorzy protestanccy giéownie XIX i XX wie-
ku, wywolujac zywa, trwajgcg po dzi§ dzien dyskusje, do ktorej wigczyli
sie z czasem réwniez uczeni katoliccy. Wylonila ona wiele zlozonych pro-
bleméw, dla rozwigzania ktérych wysunieto wiele teorii, czesto wzajem-
nie sprzecznych. Stopniowo jednak przyblizala ona coraz bardziej ich roz-
wigzanie.

3. NIEDOSTATKI DOTYCHCZASOWYCH OPRACOWAN

W naszych czasach ukazujg sie zaréwno powazne rozprawy monogra-
ficzne, jak i drobniejsze rozprawy i artykuly, poswiecone zagadnieniu
apostolatu nowotestamentalnego. Szereg teologéw katolickich usituje tez
coraz czesciej wykorzystywaé dorobek protestanckich badan nad zagad-
nieniem apostolatu do rozwigzywania zadan teologii katolickiej. Nalezy
jednak stwierdzié¢, ze usilowania te sg mato zadowalajgce. Autorzy ka-
toliccy wykazujg b. slabag znajomo$¢ literatury protestanckiej, w przy-
padkach za$, w ktorych usitujg z dorobku protestanckiego korzysta¢, czy-
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nig to niejednokrotnie w sposéb niezgodny z wymogami metodologii na-
ukowe]j, a wiec np. bezceremonialnie wlaczajg w wyktad nauki katolickiej
teorie protestanckie bez ich krytycznej oceny i bez podania zZrddia zapo-
zyczen, innym razem zndéw pietnujg jedynie poglady autoréw protestanc-
kich jako niezgodne z katolickg naukg, nie dostrzegajac zupelnie pozytyw-
yych ich rezultatéw. Wymienionym brakom usituje tedy w pewnej mierze
zaradzi¢ niniejszy artykut.

" 4, BLIZSZE OKRESLENIE WYTYCZONEGO ZADANIA

Wszechstronne rozwigzanie postawionego zadania wymagaloby naj-
pierw przeprowadzenia szczegdlowe]j analizy krytycznej rezultatow ba-
daweczych protestanckich autoréw od poczatku powstania dyskusji az do
chwili obecnej. W szczuptych ramach objetoSciowych artykutu jest to jed-
nak niemozliwe. Zadanie to zostanie jednak réwniez spelnione i czytelni-
cy zdobedg wystarczajaco jasny poglad na sprawe, jesli przedstawiona zo-
stanie jedynie ogélna charakterystyka okresow, w jakich toczyla sie dys-
kusja nad apostolstwem ze wskazaniem na negatywne i pozytywne wyniki
dociekan, po czym nakreslony zostanie syntetyczny zarys rezultatéw po-
zytywnych, co umozliwi dopiero udzielenie wlasciwej odpowiedzi na po-
stawione pytanie. Uwzgledniona bedzie przy tym dyskusja nad zagadnie-
niem apostolatu od poczatku do H. Rengstorfa, tj. w przyblizeniu do wy-
buchu II wojny $wiatowej. Nie przyniesie do wsztakze, mimo wszystko,
uszczerbku dla calosei zagadnienia. Na podstawie obecnego stanu badan
mozna bowiem powiedzieé, ze w okresach uwzglednionych w artykule
zostaly poruszone wszystkie wazniejsze problemy z zagadnieniem aposto-
latu zwigzane, tak Ze to co pdZniej na ten temat napisano stanowi raczej
tylko r6zne odmiany koncepcji w wymienionych okresach sformuto-
wanych.

5. ZARYS DZIEJOW PROTESTANCKICH BADAN NAD APOSTOLATEM

a. H.S. Reimarus i racjonalisci niemieccy XIX wieku

W calosci dyskusji nad zagadnieniem apostolatu nowotestamentalnego
prowadzonej przez uczonych protestanckich, bedacej przedmiotem niniej-
szego artykulu, mozna wyodrebni¢ dwa wieksze okresy, wyznaczajgce
réwniez dwa, zasadniczo rézne i przeciwstawne kierunki badan. Pierwszy
z nich zwigzany jest z kierunkiem teologii liberalnej, drugi zas§ — z odro-
dzeniem teologii protestanckiej w duchu M. Lutra i Symbolicznych Pism
luteranizmu.
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Dominujgcym pradem umystowym w protestanckiej teologii liberalnej
byl racjonalizm. Korzenie jego siegaja przede wszystkim w epoke Oswie-
cenia, zwlaszcza w jej ostatniej fazie. Racjonalizm o$wiecenia w dziedzi-
nie religijnej wyrazit sie w dokonaniu rozdzialu miedzy rozumem a Ob-
jawieniem, miedzy wiarg a wiedzg, co przy zastosowaniu metody empi-
ryczno-indukeyjnej doprowadzito go do uznania jedynie tzw. religii na-
turalnej i deizmu, a zarazem do odrzucenia religii objawionej. W konse-
kwencji tego Biblia zostala uznana za zrédowe pismo religijno-etyczne,
ktore przy rezygnacji z boskiej inspiracji i urzedowego wyjasnienia nalezy
bada¢ metodg filologiczno-krytyczna i oczyszcza¢ z wszelkiej nadprzyro-
dzonosci, a wiec przede wszystkim rozumowo tlumaczyé opisane w niej
cudy. Przedstawicielem tego kierunku by! m. in. H.S Reimarus. Autor ten
jako pierwszy rozpoczat dyskusje nad nowotestamentlnym apostolatem 1,
wszakze wlasciwg dyskusje prowadzili dopiero niemieccy racjonalisci
XIX wieku. Nalezg do nich: F.D. Schleiermacher 2, H.G. Paulus3, D.F.
Strauss ¢, B- Bauer 5, C. Ammon 6.

Zastugg krytyki racjonalistycznej bylo przede wszystkim dokonanie
rozroznienia miedzy plaszczyzng literackg a historyeczng w badaniach nad
nowotestamentalnym apostolatem. Nie u wszystkich autoréw rozréznienie
to zostalo wyraznie i konsekwentnie przeprowadzone. U niektérych do-
chodzilo do pomieszania obu plaszczyzn. Pomimo to sam fakt wprowadze-
nia tego rozréznienia jest pozytywnym osiggnieciem racjonalizmu. Ozna-
czal bowiem odkrycie warto$ciowej metody, ktorej dalsze doskonalenie
doprowadzilo w XX wieku do sformulowania stynnych Form- i Redak-
tionsgeschichte; te za$ stosowane wé wlasciwych wymiarach, okazaly sie
bardzo pomocne dla rozwigzywania probleméw biblijnej egzegezy.

Zasieg problematyki, jaka w odniesieniu do nowotestamentalnego apo-
-stolatu zajeli sie racjonalisci, byl raczej ubogi. Sprowadzal sie wlasciwie
do problemu historycznoéci powolania Dwunastu przez Jezusa. Przy czym
odpowiedzi, jakie w tej sprawie dawano, wykluczaly sie wzajemnie. Do-

! Zob. H. Reimarus, Von dem Zwecke Jezu und seiner Jiinger. Noch ein Frag-
ment des Wolfenbiittelschen Ungenannten. Hrsg. v. G.E. Lessing, Braunschweig 1778
s. 108—117. 145, 154.

2 Zob. F. Schleiermacher, Ueber die Schriften des Lukas. W: Friedrich Schleier-
macher’s simtliche Werke, cz. 1. Zur Theologie, t. 2, Berlin 1836 s. 62 n.: Das Leben
Jesu Vorlesungen an der Universitdt zu Berlin in Jahr 1832 gehalten. Aus Schle-
iermacher’s handschriftlichen Nachlasse und Nachschriften seiner Zohérer hrsg.
von K.A. Rutenik, Berlin 1864 s. 369—374.

8 Zob. H. Paulus, Das Leben Jesu als Grundlage einer reinen Geschichte des
Urchristentums, Heidelberg 1828, Teil I Abt. I s. 3. 285, Teil I Abt. IT s. 4. 54.

4 Zob. D. Strauss, Das Leben Jesu kritisch bearbeitet, Tiibingen 3 1838 s. 614;
Das Leben Jezu fiir das deutsche Volk bearbeitet, Bonn 14 1904 s. 136 b. 140 b.

5 Zob. B. Bauer, Kritik der evangelischen Geschichte der Synoptiker, Leipzig I
1841 s. 201. 205.

§ Zob. C. Ammon, Die Geschichte des Lebens Jesu mit steter Riicksicht auf die
vorhandenen Quelle, Leipzig 1842 s. 3—18.
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piero dalszy rozwdj badan, zapopzqtkowanych przez racjonalistow, objgt
swoim zasiegiem réwniez i inne problemy.

b. Ch. Baur

Autor ten jest réwniez reprezentantem teologii liberalnej i wiele cech
wspolnych laczy go z racjonalistami, jednakze pewna odrebnosé i zakres
problematyki przez niego poruszanej przemawia za tym, by omo6wié go
oddzielnie.

Poglady swe na temat apostolatu rozwijal Baur w powigzaniu z docie-
kaniami dotyczacymi ustroju i nauki pierwotnego KoSciota, zwlaszcza za$
ze studiami nad paulinizmem. Dociekania jego daly pewne pozytywne re-
zultaty 7. Cennym spostrzezeniem bylo m. in. wskazanie na podstawy au-
torytetu apostolskiego Pawla, do ktérych zaliczal Baur powiazania apo-
stota ze $miercig Jezusa, sukces jego dziatalnosci oraz nadzwyczajne widze-
nia i objawienia. Zastuga Baura bylto przede wszystkim to, ze jako pierw-
szy zajal sie zagadnieniem Pawlowego apostolatu i jego stosunkiem do
apostolatu Dwunastu. Samo ujecie tego stosunku, bazujgce na zalozeniu
istnienia opozycyjnych stronnictw petrynistow i paulinistéw, bylo u Bau-
ra niewlasciwe. Jednakze juz samo postawienie wymienionego problemu
stanowilo wazny przyczynek do badan nad nowotestamentalnym aposto-
latem, bo sklanialo pozniejszych autorow do dalszych poszukiwan w wyt-
knietym kierunku. W ten sposéb koncepcja Baura poSwiecona apostolatowi
Pawla stanowi niejako dopelnienié do tego, co na temat apostolatu Dwu-
nastu wnies$li racjonalisci.

c. Consensus lat osiemdziesigtych XIX wieku co do natury ustroju
pierwotnego Kosciota

Dociekania protestanckich badaczy nad ustrojem pierwotnego Ko$cio-
la doprowadzily w osiemdziesigtych latach ubieglego stulecia do daleko
posunietej zgodnosci pogladow, stad tez okres ten nazwano mianem ,,con-
sensus”. Wyrazila sie ona przede wszystkim w twierdzeniu, ze ustroj Kos-
ciola nie opiera si¢ na boskim ustanowieniu, lecz raczej jest dzielem su-
werennie organizujgcej si¢ gminy. Z twierdzeniem tym pozostajg w $ci-
slym zwigzku poglady przedstawicieli ,,consensus” na nature pierwotne-
go apostolatu. Jesli gminy chrzeScijanskie w pierwotnym Kosciele byly
suwerenne, to apostolowie nie mogli by¢ ich urzedowymi kierownikami.
Taki wniosek wyprowadzili tez zwolennicy wymienionego kierunku, przy-
znajgc apostolom jedynie autorytet moralny nauczycieli i doradcéw. Mo6-

7 Zob. C. Baur, Paulus, Stuttgart 1845 s. 303—315. *
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wig wiec czesto o réwnosci wszystkich, a bojazliwie unikajg wszelkich
zwrotéw tracgcych uznaniem charakteru urzedowego apostoléw .

Teza przedstawicieli ,,consensus” negujaca charakter urzedowy aposto-
6w wyznacza pewien etap na drodze badan nad zagadnieniem apostolatu
nowotestamentalnego, stanowi bowiem punkt wyjscia dla trwajgcej pdz-
niej przez dziesiatki lat dyskusji nad stosunkiem miedzy charyzmatem a
-urzedem. W dociekaniach niektérych reprezentantéw »consensus” daje sig
jednak zaobserwowaé dalszy rozwéj problematyki nowotestamentalnego
apostolatu, zarysowanej przez Ch. Baura. Pewien przyczynek do intere-
sujacego nas zagadnienia wnoszg szczegllnie badania C. Weizsickera i B.
Weissa, dlatego wypada im tu po$wiecié nieco uwagi.

C. Weizsicker (1822—1899), nastepca i kontynuator Ch. Baura, starat
si¢ polgczyé krytyke Biblii prowadzong przez swego mistrza z konserwa-
tywnymi ideami. Do pozytywnych jego osiggnieé nalezy zaliczyé uznanie
historycznosci ustanowienia kregu apostoléw przez Jezusa oraz wskazanie
na symboliczny charakter ich liczby, wreszcie stuszne spostrzezenie prze-
ciwstawiajgce falszywych apostotéw z 2 Kor 11, 13 praapostotom ®.

B. Weiss (1827—1918), znany ze swych wnikliwych komentarzy do
N. Testamentu, podzielat réwniez poglady ,,consensus” co do natury ustro-
ju pierwotnego Kosciola, jednakze przy wypowiadaniu twierdzen na temat
apostolatu cechowala go w wielu wypadkach wieksza ostroznosé. Na po-
zytywng ocene zastuguja dociekania Weissa na temat powolania apostolow
oraz sprawdzianéw i oznak apostolatu Pawla, do ktorych zaliczal jego
sukces w gloszeniu Ewangelii, w szczegélnosci zas w zakladaniu gmin,
a takze znaki i cudy towarzyszace jego dzialalnosci. Nie do przyjecia ze
stanowiska katolickiego jest natomiast twierdzenie Weissa, ze Jezus ogra-
niczyl swg misje wylgcznie do Izraela 19, Weissowi mozna przyznaé racje
tylko o tyle, ze Jezus w czasie ziemskiego zycia nie ujawnil najprowdo-
podobniej swcich zamiaréw co do gloszenia Ewangelii na calym $wiecie.
Weiss ma wiec byé moze racje gdy utrzymuje, ze aforyzm wyrazony w Mt
10, 12 zastosowal Marek (13, 10) do bezposredniego gloszenia Ewangelii
poganom. Natomiast poglad, ze misja Jezusa zgodnie z Jego zamiarami
zacie$niona byla wylgcznie do Izraela sprowadza wiasciwie dzialalno$é
Jezusa do roli przywaédcy narodowego i stoi w wyraznej sprzecznosci ze
$wiadectwami wszystkich Ewangelii o udzieleniu apostotom przez Chry-
stusa Zmartwychwstalego nakazu gloszenia Ewangelii na calym $wiecie
(Mt 28, 16—20; Bk 24, 44—49; Mk 16, 14—20; J 20, 19—23; por. Dz 1,

8 Zob. np. E. Loening, Die Gemeindeverfassung des Urchristentums. Eine kir-
chenrechtliche Untersuchung, Halle 1885 s. 35; C. Weizséicker, Das apostolosche
Zeitalter der christlichen Kirche, Freiburg im Br.2 1892 s. 580; B. Weiss, Lehrbuch
der biblischen Theologie des Neuen Testaments, Berlin 3 1880 s. 100. 135.

9 Zob. C. Weizsdcker, dz. cyt. s. 584—588.

10 Zob. B. Weiss, dz. cyt., s. 98 n. 364—368., Das Laben Jesu Stuttgart+ 1802 s. 73 n.
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4—8; 1 Kor 15,5 nn.; Lk 22, 29). Nie ratuje tez tezy Weissa hipoteza glo-
szaca, ze nakaz ten zostal wlozony w usta Zmartwychwstalego przez pier-
wotna gmine, gdyz taka interpretacja jednomys$lnych swiadectw nowo-
testamentalnych mozliwa jest jedynie przez odrzucenie wiarygodnosci
Pisma sw.

d. Pod wplywem odkrycia Didache

Odkrycie Didache popchneto dyskusje nad apostolatem, prowadzong
od dziesigtk6w lat przez uczonych protestanckich, na nowe tory i zapo-
czatkowalo nowy jej okres. Spoérod jego przedstawicieli zostang tu uw-
zglednione poglady dwéch wybitnych uczonych, tj. A. Harnacka i R. Soh-
ma, co wszakze nie przyniesie uszczerbku dla caloéci zagadnienia, gdyz
inni autorzy podzielali z niewielkimi odchyleniami poglagdy pierwszego
' z tych badaczy. Trzeba tu jednak od razu zaznaczy¢, ze wymienieni uczeni
stali pod wieloma wzgledami na stanowiskach diametralnie réznych. Pierw-
szy z nich, znany jako zalozyciel szkoly historyczno-krytycznej, nalezal
duchowo do kierunku teologii liberalnej. Wychodzac z zalozenia o nie-
dogmatycznym charakterze pierwotnego chrzeScijanstwa uznawal Har-
nack chrzescijanski dogmat za przeszczepienie greckiej mysli na grunt
Ewangelii. Uczony ten nie wykazywal wiekszego zainteresowania dla sy-
stematycznej teologii i dla nadprzyrodzonego $wiata chrzescijanstwa.
Trzeba jednak przyzna¢, ze prowadzone z niezwyklg solidnoscig historycz-
no-literackie badania doprowadzily go w niejednym przypadku do cen-
nych odkryé¢ i do trafnego odczytania starochrzescijanskiej spuscizny.

Drugi z wymienionych uczonych byl, jak wiadomo, wybitnym histo-
rykiem prawa. Jego podstawowa teza, sprowadzajgca sie do odméwienia
wszelkich cech prawnych istocie pierwotnego Kosciola i do uznania w
nim jedynie organizacji charyzmatycznej, postawila go w opozycji za-
rowno w stosunku do nauki katolickiej, jak i w stosunku do Harnacka i je-
go szkoly.Teza ta nie pozwala wprost wykluczy¢é Sohma z kierunku teologii
liberalnej, ani tez do niej go zaliczyé. Z szeregu jego wypowiedzi mozna
jednak wywnioskowaé¢, ze duchowo by} on bliski poglagdom M. Lutra ize
racjonalistycznego liberalizmu juz nie podzielal. W historii protestanckie]
dyskusji nad zagadnieniem nowotestamentalnego apostolatu stoi on wiec
niejako na pograniczu dwoch zasadniczych okreséw, o-jakich wyzej wspo-
mniano, tj. okresu racjonalistycznego liberalizmu i okresu odrodzenia te-
ologii protestanckiej.

Chege sprawiedliwie ocenié poglady Harnacka nalezy odrézni¢ w nich
warto$ciowe rezultaty jego historycznych badan od wnioskow, jakie wy-
prowadzil on w oparciu o swe zapatrywania na istote chrzescijanstwa.
Jego niezmordowane badania historycznie byly niestety nastawione ten-
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dencyjnie i uzaleznione od jego subiektywnych przekonan, totez obok cen-
nych zdobyczy wiele jego tez byto chybionych.

Harnackowa koncepcja apostolatu stanowi kontynuacje i rozwiniecie
pogladéw okresu ,consensus’’, wyrazajacych sie w zanegowaniu charak-
teru urzedowego apostolow. Z tym zapatrywaniem polgczyl Harnack teze
o ekskluzywnie charyzmatycznym charakterze apostolatu . Bylo to sta-
nonowisko bh. jednostronne. Wywotalo ono pézniej w latach dwudziestych
naszego stulecia reakcje w obozie protestanckim, znang pod nazwg ,anty-
krytyki”, ktéra uznala apostoléw za posiadaczy wladzy autorytatywno-
-urzedowej. Z jednostronnym pojmowaniem apostolatu przez Harnacka
zwigzany byl rowniez jego zasadniczy blgd, polegajgcy na tym, Ze nie
rozroznit on dwoch odmiennych postaci apostolatu, tj. wlasciwego apo-
stolatu pierwotnego, ustanowionego przez Jezusa Chrystusa, oraz aposto-
latu w znaczeniu szerszym, o jakim jest mowa m.in. w Didache. Na ten
bigd zwrécil Hanrackowi stusznie uwage jego oponent R. Sohm, wedlug
ktérego wedrowni misjonarze, zwani przez Didache apostolami, sg wlas-
ciwie ewangelistami (w znaczeniu biblijnym) 2, za§ H. Campenhausen
uznal ich za ,ostatnig zdziczalg latorosl wyrosty z pierwotnego pnia”. 13

Szczegblne miejsce w pogladach Harnacka zajmuje problem ksztalto-
wania sie pojecia apostola oraz zakresu tego pojecia. Harnack zauwazyl
slusznie, ze pojecie apostota nie jest w N. Testamencie jednoznaczne oraz
ze podlegalo ono pewnemu rozwojowi. Niezbyt udang okazala sie jednak
proba ustalenia przez uczonego faktycznych drég tego rozwoju. Za arbi-
tralng nalezy szczegolnie uzna¢ hipoteze o pierwotnie nieograniczonym za-
kresie pojecia apostola oraz o zacie$nieniu tegoz pojecia przez Pawla 4.
Hipoteza ta znalazla najpierw prawie powszechne uznanie wsréd badaczy
protestanckich. Z biegiem lat hipoteze te jednak porzucono i dzisiaj uzna-
je sie jg raczej za historyczny relikt. Trzeba jednak przyznaé, ze problem
dostrzezony przez Harnacka stanowi rzeczywiscie powazng trudno$eé, kto-
rej dotad nie udatlo sie uczonym zadowolajgco rozwigzaé. .

Kilka uwag nalezy z kolei poczyni¢ co do pojmowania przez Harnacka '
roli Dwunastu. Ot6z Harnack przyjat teze o historycznosci ich wyboru
przez Jezusa w perspektywie odniesienia do dwunastu pokolen izraelskich
oraz ze wzgledu na wyslanie ich w celu gloszenia Ewangelii. Nie uznat

1 Zob. A. Harnack, Die Lehre der zwdlf Apostel nebst Untersuchungen zur dl-
testen Geschichte der Kirchenverfassung und des Kirchenrechts, Leipzig 1884 s. 94—
—908. 110—117. 442. 447; Lehrbuch der Dogmengeschichte, I. Bd.: Die Entstehung des
kirchlichen Dogmas, Leipzig3 1894 s. 204 n., On the origin of the christian Ministry,
Expositor 3. ser. 5 (1887) s. 321—343.

1z Zob. R. Sohm. Kirchenrecht. 1. Bd. Die geschichtlichen Grundlagen, Leipzig
1892 s. 42.

13 Zob. H. Campenhausen, Der urchristliche Apostelbegriff, Studia theologica 1
(1948) s. 109,

14 Zob. . Harnack, Die Lehre der zwolf Apostel, s. 115 n.
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jednak, ze zostali ustanowieni apostotami przez Jezusa, lecz sadzit jedynie,
7e sami Dwunastu zaczeli uwazaé sie za apostotéw i za takich zostali uz-
nani 15, Wedlug Harnacka apostolat Dwunastu jest wiec natury czysto
subiektywnej, bez powigzania z historycznym Jezusem i Chrystusem
Zmartwychwstalym. Takie stanowisko jest oczywiscie niezgodne z naukg
katolickg. Wséréd uczonych protestanckich, zajmujgeych sie po Harnacku
zagadnieniem apostolatu, rézne byly co do tego zapatrywania, jednakze
wiekszo$é z nich uznala, ze Dwunastu zostali ustanowieni apostolami przez
Jezusa Chrystusa.

Dociekanie Harnacka nad zagadnieniem stosunku miedzy apostolatem
chrze$cijanskim z zydowsksg instytucjg szaliach zastluguja na wuznanie.
Stanowig one jeden z pierwszych krokéw badawczych podjetych przez
uczonych dla rozwigzania tego problemu. Z rezultatami dociekan Harnac-
ka mozna sie jednakze zgodzi¢ z pewnymi zastrzezeniami. Mozna mu
przyznaé racje co do tego, ze instytucja szaliach stanowila jaki§ wzor dla
apostolatu chrzescijanskiego 16. Harnack nie okreslil jednak blizej pod
jakim wzgledem stanowila ona 6w wzor. Odpowiedz na to pytanie wyra-
7a sie w twierdzeniu, ze byla ona wzorem dla apostolatu chrzescijanskie-
go co do najogolniejszej jego cechy, tj. ze apostot byl upelnomocnionym
zastepca. Stanowila wiec pewne ramy pojeciowe, ktore zostaly wypelnio-
ne inng treécig. Tre$é ta wynikla z faktu, ze apostol chrzescijanski byt
apostotem Jezusa Chrystusa, przez Niego powolanym, ustanowionym i
upelnomocnionym.

Poglady R. Sohma, odmawiajgcego wszelkich cech prawnych istocie
pierwotnego Kosciola 17, s3 wyraznym nawigzaniem do skrajnego stano-
wiska M. Lutra, ktory nazwal Ko$ciotem samych tylko prawdziwie wie-
rzacych, przez co odméwil mu drugiej, istotnej jego cechy, tj. widzial-
noéci. Dzisiaj teologowie protestanccy w oparciu o Pismo $w. porzucili,
jak wiadomo, ten poglad. Podobny los spotkal réwniez teze Sohma negu-
jgca wszelki pierwiastek prawny w ustroju pierwotnego Kosciola. Wy-
stapiono wobec niej z krytyka zaréwno ze strony katolickiej, jak i pro-
testanckiej. Niezaleznie od tych uwag nalezy przyznaé, ze wiele spostrze-
7en Sohma co do pierwotnego apostolatu bylo wartoSciowych. Traine,
jak juz wspominano, bylo rozréznienie przez niego miedzy praapostolami
a apostolami z Didache. Stuszne bylo réwniez wskazanie na wymogi apo-
stolatu, do ktérych zalicza si¢ widzenie Zmartwychwstalego Chrystusa
i upelnomocnienie przez Niego do ogloszenia Ewangelii 18.

15 Zob. A. Harnack, Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten
drei Jahrhunderten, Leipzig 1902 s. 230.

16 Tamze, S. 42 n.

17 Zob, R. Sohm, dz. cyt. s. 21—28.

18 Tamze, s. 237 nn.
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e. ,,Antykrytyka”

WyraZzne odrodzenie teologii protestanckej zaznaczylo sie po I wojnie
Swiatowej u autoréw nalezacych do okresu tzw. antykrytyki. Rozpoczeto
go studium K. Holla pt. Der Kirchenbegriff des Paulus in seinem Verhil-
tnis zu dem der Urgemeinde, opublikowane w r. 1921 1%, Do wybitniej-
szych jego przedstawicieli nalezeli réwniez m. in. F. Kattenbusch 20, K L.
Schmidt 21, P. Feine 22, A. Schlatter 23, A. Stauffer 2¢, Wymieniony kieru-
nek przy duzym zainteresowaniu teologig systematyczng i przy wykorzy-
staniu bogatego materialu badan hermeneutyczno-egzegetycznych, a tak-
ze badan z dziedziny historii Kosciota, dogmatéw i religii nawigzal do
nowszych rezultatéw dociekan nad Reformacjg i w oparicu o nie poszu-
kiwal drogi do uznania warto$ci nadprzyrodzonej tresci Bibliii. Stanowit
cn z jednej strony radykalny odwrét od stanowisk reprezentowanych
przez uczonych protestanckich w okresie ,,consensus” oraz przez A. Har-
nacka i R. Sohma, z drugiej za$ strony duze zblizenie do katolicyzmu, co
widoczne jest szczegdlnie w odniesieniu do poglagdéw na temat apostolatu
nowotestamentalnego.

Je§li zsumowaloby sie pozytwne osiggniecia badan nad apostolatem
przedstawicieli ,antykrytyki”, to utworzylyby one zréby konstrukeji b.
zblizonej do tradycyjnego stanowiska katolickiego. Katolickie pojecie no-
wotestamentalnego apostolatu sprowadza sie, jak wspomniano, do trzech
twierdzen. Przypatrzmy sie jaki oddzwiek znalazly one u wymienionych
autorow.

Twierdzenie pierwsze o ustanowieniu apostolow przez samego Jezusa
Chrystusa nie podlega u przedstawicieli ,,antykrytyki” zadnej watpliwos-
ci. Wszyscy oni méwig o ustanowieniu przez samego Jezusa kolegium
Dwunastu oraz uznajg ich mniej lub wiecej wyraZnie za apostotow.

Pytanie, czy i w jakiej mierze znalazlo oddzwiek twierdzenie drugie,
mowiagce o wyposazeniu apostoléw przez Jezusa we wladze kaplanskg
i pasterska, sklada sie z dwoch oddzielnych probleméw. Pierwszy z nich,

i Zob. K. Holl, Der Kirchenbegriff des Paulus in seinem Verhdltnis zu dem der
Urgemeinde, Sitzungsberichte der Preussischen Akademie Wissenschaften zu Berlin,
Phil.-hist. Klasse, Berlin 1921 s. 920—947.

2 Zob. F. Kattenbusch, Quellort der Kirchenidee. W: Festgabe fiir A. Harneck,
Tibingen 1921 s. 145—172; Der Spruch iiber Petrus und die Kirche bei Matthdus,
Theologische Studien und Kritiken 94 (1922) s. 86—131; Die Vorzugsstellung des Pe-
trus und der Charakter der Urgemeinde zu Jerusalem. W: Festgabe fiir K. Miiller.
Tibingen 1922 s. 322—351.

2 Zob. K.L. Schmidt, Die Kirche des Urchristentums. Eine lexikographische und
biblisch-theologische Studie. W: Festgabe fir A. Deismann, Tiibingen 1927 s. 258—
—i319.

2 Zob. P. Feine, Theologie des Neuen Testaments, Leipzig? 1931 s. 68.87.

28 Zob. A. Schlatter, Die Theologie der Apostel, Stuttgart? 1922 s. 503—507. 533;
Die Geschichte der ersten Christenheit, Giitersloh 1927 s. 10: n.

# Zob. A. Stauffer, Die Theologie des Neuen Testaments, Glitersloh 4 1948 s. 14 nn.
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tj. problem przekazania apostolom przez Jezusa wladzy kaplanskiej, nie
byl prawie zupelnie rozpatrywany przez przedstawicieli ,antykrytyki”.
Wyjatek stanowili tylko F. Katenbusch i P. Feine. Pierwszy z nich wy-
powiedzial na ten temat jedynie kilka og6lnikowych uwag nie chcge —
jak mozna przypuszczaé — blizej sie tym problemem zajmowaé, gdyz w
swych badaniach ograniczal sie do plaszczyzny historycznej zagadnienia.
Wiecej uwagi po$wiecil natomiast wymienionemu problemowi drugi u-
czony, ktéry w oparciu o tekst Mt 16, 18 uznal fakt przekazania apostolom
przez Jezusa wladzy odpuszczenia grzechow, a wiec pewnej formy wladzy
kaptanskiej.

Problem przekazania apostotom przez Jezusa wladzy pasterskiej zna-
lazl juz silniejszy -oddzwiek u przedstawicieli ,,antykrytyki”, aczkolwiek
nie zostal jeszcze w taki sposéb sformulowany i rézne, nawet sprzeczne ze
sobg, dawali na to pytanie odpowiedzi. Dokladniej i $cilej rzecz precy-
zujgc trzebaby powiedzie¢, ze problem ten zawiera sie¢ w niektérych sfor-
mutowaniach tych uczonych, lub przynajmniej jest przez nie impliko-
wany. W szczeg6lnosci problem ten zarysowany zostal w dociekaniach K.
Holla. Stanowisko jego w tej sprawie streszcza sie w twierdzeniu, ze
w chrzescijanskiej pragminie wyodrebniamy od poczgtku prawng hierar-
chie, porzadek ustanowiony przez Boga i boskie prawo ko$cielne. Nie
ulega watpliwosci, Ze tego rodzaju wypowiedzi implikujg w sposob ko-
nieczny uznanie przekazania przez Jezusa wladzy rzadzenia autorytetom,
jakimi byli apostolowie. Ré6wniez i wypowiedzi K.L. Schmidta na temat
koniecznos$ci zalozenia przez Jezusa KoSciola, a takze i to, co méwi tenze
autor o naturze ustroju pierwotnego Kosciota zawiera w sobie mysl o
przekazaniu apostolom przez Jezusa wymienionej wiladzy. Wniosek taki
nasuwa sie w szczegélnosci ze zdania, ze je$li przez Zmartwychwstanie
Chrystusa zostal ukonstytuowany Kos$cié!, to nieodzowne bylto zagwaran-
towanie bytu tej budowli przez wyodrgbnione osobistosci, ktére otrzymu-
jg w tym celu pelnomocnictwo od Chrystusa. Dalej, ze Piotrowi zostalo
przyznane przez Jezusa szczegblne stanowisko i Ze byl on w pragminie
autorytetem przewyzszajagcym nawet Jakuba i wspolSwiadkéw Zmar-
twychwstania Jezusa. Wreszcie, ze praapostolowie przypisywali sobie
szczegblne prawa i ze uchodzili za filary wzniesionej przez Boga budowli
Kosciota. Jeszcze wyrazniej doszla do glosu mysl o przekazaniu aposto-
tom przez Jezusa wiladzy pasterskiej u A. Schlattera, ktéry przyznal apo-
stolom wladze rzgdzenia gminami i wyprowadzal jg z osobistego powig-
zania z Jezusem. Odosobnione stanowisko zajmowat tylko F. Kattenbusch.
Jego zastugg bylo to, ze jako pierwszy wskazal na koniecznosé implikacji
miedzy charakterem mesjanskim Jezusa a Jego KoSciotem, jednakze ze
spostrzezenia tego nie wyciggnal konsekwentnych wnioskow, gdyz przy-
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znajac Piotrowi i apostolom jedynie charyzmatyczne funkcje uznal tym
samym, ze Jezus ustanawiajac Ko$ci6t nie zapewnil mu trwalego bytu.

7 drugim twierdzeniem katolickiej nauki o apostolach zwigzane jest
Scigle twierdzenie trzecie, mowigce, ze niektore sposroéd dardw zwigza-
nych z urzedem apostolskim zostaly dane nie tylko dla apostoléw, lecz
sg przekazywalne i de facto sg przekazywane w Kosciele drogg sukcesji.
Jakie stanowisko zajmowali w tej sprawie przedstawiciele ,antykrytyki”?
Chcac na to pytanie daé wlasciwg odpowiedz nalezy najpierw rozwazy¢
na czym polegala sukcesja apostolska i wprowadzi¢ pewne rozroznienia.

Sukcesja w sensie teologicznym polega na przechodzeniu wladzy z oso-
by pehlnigcej jaki$ urzad w Kosciele na inng osobe, obejmujgcg po niej ten
urzad. Jesli chodzi o sukcesjg dotyczaca apostotow to wedlug katolickiego
pogladu przebiega ona od Chrystusa poprzez apostolow na biskupow.
Mozna wiec wyro6znié dwa etapy tej sukcesji. Pierwszym z nich bylo prze-
kazanie wladzy pasterskiej w Kosciele apostolom przez Chrystusa, dru-
gim za$ jest przechodzenie tej wladzy na nastepcow' apostotow. Stanowis-
ko uczonych protestanckich w tej sprawie az do okresu ,antykrytyki”
bylo zupelnie odmienne od katolickiego. Powszechnie bowiem nie uzna-
wali oni, ze Chrystus przekazal jakgkolwiek wladze apostotom i w kon-
sekwencji nie uznali oczywiScie przej$cia tej wladzy na nastepcow apo-
stolow. W okresie ,antykrytyki” nastapila pod tym wzgledem pewna
zmiana, gdyz, jak wspomniano, niektorzy sposréd jej przedstawicieli
uznali przekazanie apostolom przez Jezusa wladzy pasterskiej. Stano-
wisko takie jest jednak juz uznaniem zasady sukcesji, aczkolwiek nie
jest jeszcze uznaniem jej calej rozcigglosci. Trzeba tu jednak podkresli¢,
ze dwaj spo$rod przedstawicieli ,,antykrytyki”, tj. A. Schlatter i A. Stauf-
fer, opowiedzieli sie nadto za mozliwo$cig sukcesji apostolskiej takze i na
drugim jej etapie.

f. H. Rengstorf

Uczony ten jest przedstawicielem wyznania luteranskiego w Szwecji.
Rowniez i on jest wyrazicielem odnowy teologii protestanckiej, a jego
zblizenie do katolicyzmu wynika z wyraznego uznania przezen nadprzy-
rodzonego charakteru Objawienia Bozego zawartego w piSmie Sw.

Dociekania Rengstorfa po$wiecone zagadnieniu apostolatu koncentruja
sie woko! jednego, gtéwnego tematu jakim jest istota apostolatu. Pierw-
szy krok do jej okre$lenia stanowi w wywodach uczonego szwedzkiego
proba wypasnienia genezy apostolatu. Zadaniu temu stuzg najpierw ba-
dania nad znaczeniem czasownika apostello i rzeczownika apostolos w li-
teraturze greckiej oraz odpowiadajgcych im form czasownikowych 1 rze-
czownikowych w hebrajskim tekscie S. Testamentu, nastepnie dociekania
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nad zydowskg instytucjg szaliach, wreszcie nad zastosowaniem wymienio-
nych terminéw w N. Testamencie 25,

Rozwazania na temat istoty apostolatu zostaly zapoczatkowane juz
przez racjonalistow. Rozwigzania ich podobnie jak i rozwigzania innych
probleméw zwigzanych z zagadnieniem apostolatu byly b. niedoskonale.
Niezadowalajgce okazaly sie nastepnie rozwigzania przedstawicieli okre-
su ,,consensus”’, negujacych charakter urzedowy apostolow, dalej rozwia-
zania A. Harnacka i R- Sohma, uznajgcych apostotow jedynie za glosicieli
stowa Bozego i sprowadzajgcych apostolat wylacznie do charyzmatu. Za-
sadnicza zmiana nastgpila dopiero w okresie ,,antykrytyki”, ktorej przed-
stawiciele, jak widzieliSmy, przyznali apostolom Jezusa Chrystusa auto-
rytatywno-urzedowe stanowisko, a niektérzy z nich opowiedzieli sie takze
za przekazaniem im przez ich Mistrza wiadzy kaplanskiej, i pasterskie].
Dociekania przedstawicieli ,,antykrytyki”’ na temat stanowiska apostoléw
i charakteru ich wladzy zwigzane sg w pewien sposob z problemem istoty
apostolatu, gdyz z istoty tej instytucji wynika rodzaj wladzy przystugu-
jacej apostolom. Blizsze sprecyzowanie samej istoty apostolatu bylo
wszakze zastugg H. Rengstorfa. Istote te okre§lit on na podstawie faktu
powstania apostoléw 26, rozr6zniajgc przy tym 2 jego etapy, tj. ustano-
wienie apostoléw przez Jezusa ziemskiego oraz odnowienie tego aktu
przez Chrystusa Zmartwychwstalego, przez co apostolat zostal ostatecznie
ukonstytuowany 27. Za jedyng podstawe apostolatu uznat Rengstorf obok
spotkania ze Zmartwychwstalym udzielenie przez Niego osobistego man-
datu, przez co apostol stawal sie Jego zastepcg. Do drugorzednych przy-
miotéw apostolatu zaliczyl! natomiast skierowanie apostoléw do dzialal-
nosSci misyjnej, uznajge jednak za historyczne wystanie ich na misje
powszechng 28,

Szczegdlny problem zwigzany rowniez z istotg apostolatu stanowi wy-
bér na apostola Macieja, nastepnie apostolat Pawla i wreszcie stosunek
jego apostolatu do apostolatu Dwunastu. Wybor Macieja stal sie przed-
miotem wnikliwych dociekan podjetych przez Rengstorfa?2® i polemiki
prowadzonej przezen z autorem znanego komentarza do Dziejow Apostol-
skich, A. Haenchena 3 (Meyer-Kommentar zum Neuen Testament). Ucze-
ni ci rzucili przy tej okazji wiele §wiatla na trudny problem Lukaszowej
koncepcji apostolatu i jej stosunku do koncepcji apostolatu Pawilowej.

% Zob. H. Rengstorf, apostello. W: ThWNT, I 397—406; apostolos, tamze, I 406—
—446; dodeka, tamze, II 321—328.

2 ThWNT II s. 325.

2 ThWNT I s. 431. 435.

8 ThHhWNT I s. 431 n.

% Zob. H. Rengstorf, Die Zuwchl des Matthias, Studia theologica 15 {(1961)
5. 35--67.

% Zob. E. Haenchen, Die Apostelgeschichte. Meyers Kommentar, III, Gottingen @
1968 5. 120—130.
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Mimo wielu brakéow koncepcji Rengstorfa w odniesieniu do ktérych
wystgpilo kilku jego oponentéw trzeba przyznaé, ze stanowi ona b. cen-
ny przyczynek do badan nad zagadnieniem nowotestamentalnego aposto-
latu. O jej wartosci $wiadezy choéby juz tylko to, ze po wielu dziesigtkach
lat, jakie uplynely od jej sformulowania, cieszy sie ona nadal zywym
zainteresowaniem uczonych, tak ze nie mozna sobie dzisiaj wyobrazié
badacza, ktéryby w swych dociekaniach nad wymienionym zagadnie-
niem do niej nie nawigzywal.

6. Syntetyczny zarys dorobku protestanckich badan

Analiza protestanckich rozwigzan problemoéw dotyczgeych zagadnie-
nia apostolatu w wyznaczonym okresie ukazuje szereg pozytywnych re-
zultatow. Wypada teraz daé¢ syntetyczny zarys ich caloéci. Kolejno przed-
stawione zostang rezultaty zwigzane z badaniami nad problemem pojecia
apostola i instytucji apostoléw, powolanie i roli Dwunastu, apostolatu
Pawla, wreszcie istoty apostolatu w ogéle oraz rodzaju i charakteru wia-
dzy przystugujgcej apostotom.

Zestawienie i wyjasnienie réznych znaczen apostola w literaturze
greckiej, u autoréw zydowskich poslugujgcych sie jezykiem greckim i w
Septuagincie oraz pordwnanie ich ze znaczeniem wymienionego stowa w
Nowym Testamencie prowadzi do wniosku, ze poza najogoélniejszymi ce-
chami, wyrazajgcymi sie w idei poslania, wystepuje ono tam w niespo-
tykalnym gdzie indziej znaczeniu, mianowicie w znaczeniu postanca
upelnomocnionego. Z tego tez wzgledu wyraz apostolos w uzyciu chrzes-
cijan byl odczuwalny przez Grekéw jako twér obcy, nowy. W poszeze-
goélnych przypadkach wyraz ten ma jednak w Nowym Testamencie rézne
~odcienia znaczeniowe, z ktérych najwazniejsze sg dwa. Apostolami sa
mianowicie nazwani upelnomocnieni wystancy chrzeScijanskiej gminy (2
Kor 8, 23). NajczeSciej jednak apostolos jest terminem stuzgcym na ozna-
czenie glosiciela nowotestamentalnego oredzia. Apostolami w tym znacze-
niu sg przede wszystkim tzw. praapostolowie, tj. Dwunastu, lecz takze
i inni prachrze$cijanscy misjonarze, do ktérych nalezal w pierwszym
rzedzie Pawel i Barnaba. )

Stwierdzenie, ze stosunek greckiego apostolos do chrzescijanskiego
apostolos ogranicza sie jedynie do iden;cycz’nej formy stownej nie rozstrzy-
ga problemu, jaki jest rzeczowy zwigzek instytucji chrze$cijanskiego apo-
stolatu ze Swiatem greckim. W rzeczywisto$ci zwigzek taki nie zachodzi
chotéby juz z tego wzgledu, ze czasy starozytne nie znaly niczego, coby
stanowilo paralele z apostolatem nowotestamentalnym. Pewien wyjatek
stanowili jedynie cyniczno-stoiccy medrey, uwazajgcy sie za wyslannikow
Zeusa. Nie nazywali sie jednak oni apostoloi lecz kataskopoi. Nadto mo-
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ment prawnego upelnomocnienia nie odgrywat u nich zadnej roli. W zad-
nym razie nie stanowili oni wzoru dla chrzescijanskiego apostolatu.

Najwiecej podobienstw do chrzeScijanskiego apostolatu wykazuje na-
tomiast zydowska instytucja prawna szaliach, ktérej istotna cecha wy-
raza sie w funkcji pelnomocnika. Wymieniona instytucja rézni sie jed—
nakze pod wieloma wzgledami od instytucji chrzescijanskiego apostota.
Najwazniejsza i najbardziej oczywista réznica wynika z najistotniejszej
cechy konstytutywnej nowotestamentalnego apostolatu, polegajacej na
tym, ze apostol byl upelnomocnionym zastepca Jezusa Chrystusa, podczas
gdy szeluchim byli pelnomocnikami takich czy innych autorytetow
ziemskich. W zwiazku z tym niczym nieuzasadniona jest teza o historycz-
nym rozwinieciu sie instytucji chrzescijanskiego apostola z zydowskiej
instytucji szaliach. Instytucja chrzescijanskiego apostota powstala bowiem
dzieki ustanowieniu jej przez Jezusa Chrystusa.

Fakt wystepowania réznych poje¢ apostola u poszczegdlnych autorow
ksiag Nowego Testamentu, a nawet u tego samego autora, prowadzi do
wniosku, ze pojecie apostolatu nie jest w Nowym Testamencie zupelnie
jednoznaczne, co z kolei pozwala przypuszczacé, ze rowniez i sama insty-
tucja nowotestamentalnego apostolatu nie jest ‘tworem catkowicie jed-
norodnym. Wyréznié bowiem mozna kilka postaci apostolatu, majgcych
wprawdzie te ceche wspolng, ze apostot byt upelnomocnionym zastepca
Chrystusa, lecz roznicgcych sie miedzy sobg innymi cechami. Sg to:

1° Apostolat Dwunastu czyli tzw. praapostoléw. Jego cechg wyrdznia-
jca jest powolanie przez ziemskiego Jezusa i towarzyszenie Mu podczas
Jego publicznej dzialalnosci przed $miercig krzyzows.

2° Apostolat Macieja, réznigcy sie od apostolatu pozostatych praapo-
stolow tym, ze powolanie na apostola nastgpilo dopiero po zmartwych-
wstaniu Chrystusa w szczegdlny sposéb opisany w Dz 1, 15—26.

3° Apostolat Pawla, roznigey sie istotnie od apostolatu Dwunastu tym,
ze Pawel nie nalezatl do grona uczniéw Jezusa, za$ powolanie na aposto-
la otrzymat dopiero od Chrystusa Zmartwychwstatego. Apostolat tego ro-
dzaju przystugiwal prawdopodobnie réwniez i innym pierwszym misjona-
rzom chrzescijanskim. Od tych postaci apostolatu, ktoéry mozna nazwac
apostolatem w znaczeniu wlasciwym, nalezy odrézni¢ apostolat w znacze-
niu szerszym, przystugujacy poézniejszym misjonarzom chrzescijanskim,
o ktérych jest mowa m. in. w Didache.

Zrodlem, na ktorym opieramy nasza wiedze o powolaniu i roli Dwu-
nastu, sa Ewangelie synoptyczne i listy $w. Pawla. Analiza zawartego w
Ewangelii $éw. Lukasza opisu wyboru i powolania przez Jezusa Dwunastu
na apostolow prowadzi do odréznienia w tym opisie ptaszczyzny literac-
kiej od historycznego tla. Redakcyjny charakter opisu nie domaga sie
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uznania za historyczne wielu szczegotow w nim przedstawionych, jednak-
ze nie dozwala na zakwestionowanie samego owego wyboru i powolania.
O fakcie tym $wiadczy bowiem zaréwno cala tradycja synoptyczna, jak
. §w. Pawel. Ze zrédet dowiadujemy sie réowniez, ze Jezus wybral Dwu-
nastu 1 ukonstytuowal ich jako kolegium, by wypeiniali Jego dzielo;
w tym celu udzielil im odpowiedniej wtadzy, czynigc ich przez to swymi
apostolami. W wydarzeniu tym nalezy odrézni¢ 2 etapy, tj. ustanowienie
apostolow przez Jezusa ziemskiego oraz odnowienie tego aktu przez
Chrystusa Zmartwychwstaltego, przez co apostolat zostal ostatecznie ukon-
stytuowany.

Zacie$nienie przez Jezusa liczby Jego uprzywilejowanych uczniéw do
dwunastu mialo symboliczne znaczenie, bowiem okreslony przez nig krag
mial reprezentowaé¢ naréd izraelski i zgodnie z mesjanskimi roszczeniami
Jezusa stanowié¢ zarodek narodu $wietych.

Pawet zostal powolany na apostola przez interwencje Chrystusa, ktéra
dokonala sie pod Damaszkiem. Mimo, ze nie nalezal on do uczniéow ziem-
skiego Jezusa, byl prawdziwym i w znaczeniu wlasciwym apostotem, row-
nym Dwunastu, z ktérymi stanowit jednosé. Chrystus objawil mu sie nie
tylko pod Damaszkiem, lecz wiele razy takze i pdzniej, obwieszczajgc mu
przez widzenie i objawienia znaczenie swej osoby i1 swego dziela. Obja-
wieniowy poczgtek Pawlowej Ewangelil nie wyklucza jednak powigzania
jego apostolatu z Zyciem ziemskim Jezusa, ktére to powigzanie znalazlo
swo0j wyraz we wigczeniu sie Pawla w prad chrzescijanskiej tradycji.
Fakt iz Pawel nie byl swiadkiem ziemskiego zycia Jezusa stal sie jednak
skazjg do wytoczenia mu przez jego przeciwnikow zarzutu, Ze nie jest
apostotem. Sktonito go to do wystapienia z obrong prawdziwosci swego
apostolatu. W obronie tej Pawel podkreslil istotny warunek apostolatu,
jakim bylo widzenie Zmartwychwstalego i upelnamocnienie przezen do
gloszenia Ewangelii oraz powolal sie na sprawdziany swego apostolatu,
jakimi byly wedlug niego nadzwyczajne widzenia i objawienia, cudy i
znaki towarzyszgce jego dziatalno$ci oraz sukces w gloszeniu Ewangelii,
w szczeg6lnosci za$ zakladanie gmin.

Istote apostolatu nowotestamentalnego mozna okres$li¢c w oparciu o
analize wypowiedzi Nowego Testamentu o apostolach. Prowadzi ona do
wniosku, Ze istota ta wyraza sie w fakcie bycia upelnomocnionym zastep-
¢g Jezusa Chrystusa i $wiadkiem Jego zmartwychwstania. Pierwsza z
wymienionych cech, tj. bycie upelnomocnionym zastepcg Chrystusa, na-
tezy zaliczy¢ do najistotniejszych. Cecha bycia $wiadkiem zmartwychwsta-
nia jest drugorzedna, gdyz sama przez sie nie wystarcza do niedwuznacz-
nego okreslenia istoty apostota. Bylo bowiem wielu $wiadkéw zmartwych-
stania Chrystusa, ktérzy mimo to nie byli apostotami.

Z istoty apostolatu wyplywa rodzaj i charakter wladzy przystugujacej
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apostolom. Stad, ze Jezus uczynil apostoléw swymi upetnomocnionymi za-
stepcami, majgcymi wypelni¢ Jego dzielo, wynika, ze posiadali oni urze-
dowo-autorytatywne stanowisko. Zwigzana z nim byla wladza nauczyciel-
ska, wladza rzadzenia w Kosciele i wladza kaplanska.

7. Rozwigzanie problemu

Zestawione tu rezultaty protestanckich badan nad zagadnieniem apo-
stolatu stanowig prébe ustalenia jaka jest nauka Pisma $w. o apostolacie
i jej blizszego wyjasnienia, Rezultaty te przedstawiaja wartosciowy doro-
bek, ktéry moze i powinien by¢ wykorzystany przez teologie katolicks, tj.
zar6wno przez eklezjologie apologetyczna, jak 1 dogmatyczng. Kazda z
wymiennionych dyscyplin moze przejaé i przyswoi¢ sobie wymienione
rezultaty, lecz w inny spos6b i pod innym katem widzenia. Apologetyka
katolicka bada bowiem na plaszczyznie rozumowej m. in. fakt ustanowie-
nia Kosciola i jego nature. Temu celowi moga wszakze stuzyé¢ wymienio-
ne rezultaty protestanckich badan. Sprowadzaja sie one do czterech pod-
stawowych tez, tj.:

- 1° do stwierdzenia, ze Jezus Chrystus powotal i ustanowit apostotow
oraz ukonstytuowal kolegium Dwunastu,

2° do specyzowania roli tego kolegium,

3° do okreslenie istoty apostolatu,

4° do okre§lenia charakteru wladzy przekazanej przez Jezusa apos-
totom.

Tezy te wchodzg w sklad apologetyki, je§li potraktuje sie je w fen
sposob, Ze sg one twierdzeniami Pisma $w. jako autentycznego i wiary-
godnego dokumentu historycznego. Przynajmniej pod tym katem widze-
nia traktowali wszakze Pismo §w. wszyscy protestancey autorzy, ktorych
pozytywne wyniki dociekan wyzej zestawiono.

Pozytywne rezultaty protestanckich badan nad apostolatem mogg na-
stepnie byé¢ przejete przez eklezjologie dogmatyczng i wejs¢ w jej struk-
ture, jesli potraktuje sie je pod innym katem widzenia- Przedmiotem ma-
terialnym teologii wiasciwej jest wszystko to, co mozna pozna¢ w Swietle
objawienia Bozego. Objawienie to poucza nas takie o prawdach dostep-
nych w jakim$ stopniu dla naszego poznania przyrodzonego, tzn. zdoby-
wanego naturalnymi silami rozumu. Do nich nalezg wszakze prawdy o
ustanowieniu, istocie, prerogatywach i funkcjach apostolow. Zatem tezy
wyrazajgce te prawdy, badane przez apolegetyke na plaszczyznie rozu-
mowej, tj. ustalane i wyjasniane w oparciu o Pismo $w. jako o dokument
historyczny, moze teologia wiasciwa rozpatrzy¢ na plaszczyZnie teologicz-
rej, a wiec ustalaé jaka jest o nich nauka objawienia Bozego, a nastgpnie
nauke te moze blizej wyjasniaé. Wymienione wyzej rezultaty protes-
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tanckich badan nad zagadnieniem apostolatu mogg by¢ wiec potraktowane
pod takim katem widzenia, tj. jako ustalenie i wyja$nienie nauki Pisma
$w. jako objawienia Bozego i z tej racji vnoga by¢ wilgczone w zakres
eklezjoolgii dogmatycznej.

Nalezy tu zauwazy¢, ze zestawione wyzej pozytywne rezultaty pro-
testanckich badan nad zagadnieniem apostolatu pokrywajg sie czesciowo
z podstawowymi twierdzeniami katolickiej nauki o tej instytucji. Chodzi
tu w szczegblno$ci o twierdzenie o powolaniu przez Jezusa apostoléw i
ukonstytuowaniu przezen kolegium Dwunastu oraz o twierdzenie okre§la-
jace charakter przekazanej im wladzy. Niekt6re z tych twierdzen zostaly
jednak przez protestanckie badania blizej wyjasnione i przez to SciSlej
sprecyzowane. Tak wigc: dociekania dotyczgce problemu powolania aposto-
16w pozwolily w opisach tego wydarzenia wyréznié plaszczyzne literacko-
-redakeyjng od podioza historycznego oraz wskazaly na dwa rézne etapy
samego aktu powolania, nastepnie ustalily symboliczne znaczenie liczby
dwunastu apostoléw. Prawie wylgczng zastlugg protestanckich dociekan
bylo natomiast blizsze wyjasnienie pojecia apostola prowadzace do sformu-
lowania tezy okreslajace]j istote nowotestamentalnego apostolatu. Wszyst-
ko to, pozwala na wyprowadzenie ostatecznego wniosku, ze tradycyjne
tezy katolickiej nauki o apostolacie zostajg znacznie ubogacone, tj. posze-
rzone i poglebione przez rezultaty protestanckich badan nad tg instytucja.

DIE MOGLICHKEITEN DER VERWERTUNG DER ERGEBNISSE PROTESTANTI-
SCHER FORSCHUNGEN UBER DAS NEUTESTAMENTLICHE APOSTOLAT

Zusammenfassung -

Der Autor der Artikel stellt sich — geleitet von den Richtlinien des II. Konzils
des Vathikans hinsichtich der Durchfiihrung theologischer Forschungen im Sinne des
Okumenismus — zur Aufgabe, die Frage zu beantworten, ob und wieweit die ka-
tholische Theologie die Ergebnisse protestantiseher Forschungen iiber das Problem
des neutestamentlichen Apostolats — angefangen von dem Beginn der Diskussion
iiber dieses Problem bis zu H. Rengstorf — verwerten kann bzw. sollte. Zu diesem
Zwecke stellt der Autor der Reihe nach die Forschungsergebnisse der deutschen
Rationalisten des XIX. Jh. dar sowie die von Ch. Baur, den Vertretern der als ,,con-
sensus” bezeichneten Richtung der 80-er Jahre des XIX. Jh., der Autoren, die unter
dem Einfluss der Entdeckung des ,Didache” standen, der Vertreter der sog. Anti-
kritik sowie von H. Rengstorf. Nach der Aufzihlung der positiven Forschungsergeb-
nisse der angefiihrten Gelehrten kommt der Autor zu dem Schluss, diese Ergebnisse
kénnen und sollen sogar von der katholischen Theologie {ibernommen werden, was
die Traditionsthesen der katholischen Lehre iiber das Apostolat bedeutend bereichert.
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