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Wojciech Gajewski, Ekklesia a Oikos w epoce Nowego Te-
stamentu. Kosciot w swietle antycznego domostwa na podstawie 1
i 2 Kor oraz przypowiesci Mt 7,24-27; Mt 24,45-51; £k 15,11-32.
Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego 2013, ss. 527.

Od samego poczatku chrzedcijanstwo przybiera oblicze rdz-
nych kultur, w ktérych zostato przyjete, zakorzenione i przekazane
nastepnym pokoleniom. Zawsze nalezy jednak szukac tego, co
w kulturze jest dobre, wielkie, prawdziwe, czyste 1 otwarte na
przekaz wiary. O tym, ze ,,Kosci6l jest naszym domem” przy-
pomnial katolikom w Polsce program duszpasterski na rok ko-
Scielny 2011/2012. Wpisal si¢ on w cele ogélne drugiego etapu
trzyletniego programu: ,,Ko$ciot domem i szkola komunii”, wska-
zujac na odkrywanie i poglebianie duchowosci komunii, odnowe
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i wzmocnienie struktur komunijnych Kosciota, krzewienie du-
chowosci Komunii oraz duszpasterska troske o rodzing. ,,Kosciot
naszym domem” to wyobrazenie doskonale ujete przez sw. Bazy-
lego Wielkiego: ,,We wszystkim nalezy stawia¢ wspolnotg ponad
samotno$¢. We wspoélnocie czlowiek mniej krazy wokol samego
siebie, a bardziej kieruje wzrok ku swojemu blizniemu. Nie dazy
w niej tylko do spemiania wlasnych pragnien, lecz do speiniania
zyczen innych ludzi. Ujawnia mu sie glebszy sens zycia i zosta-
je obdarowany wieksza radoscia. We wspolnocie latwiej spotkaé
Boga”.

Obszema publikacja, ukazujaca Kosciét w swietle antycznego
domostwa, niezaprzeczalnie dowodzi, ze jej autor, Wojciech Ga-
jewski doskonale radzi sobie z egzegeza biblijna, z duza swoboda
przywotuje klasyczne teksty patrystyczne, swietnie operujac nie
tylko jezykiem greckim i lacinskim, lecz takze terminologia he-
brajska. W dwunastu rozdziatach ksiazki, podzielonej na trzy czg-
Sci, konsekwentnie realizuje zalozenia klarownie przedstawione
we Wstepie, pozostajac w pelni wiemmym wieloaspektowej dzie-
dzinie, okreslonej glownym tytulem monografii: Ekklesia a Oikos
w epoce Nowego Testamentu. Wystarczajaco swiadcza juz o tym
tytuly kolejnych czgsci oraz poszczeg6lnych rozdziatéow 1 para-
grafow.

I tak czg$¢ pierwsza monografii, noszaca tytul: Antyczny oikos,
ukazujac w pierwszym rozdziale struktur¢ domostwa w modelu
zydowskim, koncentruje si¢ na okresie patriarchalnym, przed-
monarchicznym i monarchicznym. Zwienczeniem wywodow jest
ukazanie domu i ojcostwa w okresie judaizmu ze szczegOlnym
uwzglednieniem Boga jako Ojca Izraela. Mimo ze autor wyraznie
tego nie zaznacza, to z tre$ci wynika, iz zarysowana na kartach
Starego Testamentu idea ojcostwa Boga uzupehiona jest ideg ma-
cierzynstwa, $cisle zwiazana z idea Bozej milosci i milosierdzia.
Szereg razy postgpowanie Boga wobec ludzi przyrownane jest do
zachowania si¢ matki wzgledem dzieci (Iz 42,14; 49,15; Lb 11,12;
Pwt 32,18). Oficjalny zakaz malowania obrazow Boga 0dzw1er-
ciedla starotestamentalne przekonanie, ze Bog — jak to ujmuje G.
O’Collins — wciela w doskonaly sposob najlepsze cechy tak mez-
czyzn, jak i kobiet, to znaczy peinig ojcostwa i macierzynhstwa.
W koficu Autor wspomina, iz wraz z pojawieniem si¢ chrzesci-
janstwa, ktore ,,pozwala uchwycié chrzescijanska wspoélnote jako
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dom Boga i w konsekwencji Boga jako Ojca wszystkich wierza-
cych w Jezusa Chrystusa” (s. 64), w judaizmie zauwaza sie¢ wy-
razna tendencjg do rezygnacji z tytulu Boga jako Ojca. Rozdziat
drugi, pod wymownym tytulem »otruktura domostwa — model
grecko-hellenlstyczny 1 rzymski” koncentruje si¢ na pojmowaniu
terminOw i sprecyzowaniu obowiazkow ojca, a w aspekcie wiadzy
nad meska i zenska czg¢$cia szeroko rozumianego domostwa takze
na ukazaniu roli pana czy pani domu. Na podkreslenie zastuguje
uchwycenie specyfiki obu modeli, jak rowniez wydobycie czyn-
nikOw wyznaczajacych rodzinie okreslone miejsce w spoteczen-
stwie, podlegajacym nleuchronnym przeobrazeniom spoleczno-
-polltycznym Rozdzial trzeci, wienczacy pierwsza czg$¢ dziela
zwraca uwage na oikos w czasach Jezusa i Pawla w kontekécie
kulturowym, bezposrednio przyblizajacym okolicznosci miejsca
i czasu, w ktorych narodzil si¢ Kosciol. Dlatego — na podstawie
danych archeologicznych i literackich — precyzyjnie ,,zaprezen-
towano dwa typy archeologiczne (villa i insula) pod katem ich
przydatnosci na spotkania wspolnoty religijne;j” (s. 22).

Druga czgs¢ rozprawy nosi tytul: Kosciol konstytuujqcy sie
na sposob domowy. Rozpoczyna ja rozdzial ukazujacy Koscioty
domowe w Nowym Testamencie. Przytaczajac wypowiedzi i po-
glady sw1adczqce o rzekomej antyfamiliarnosci Jezusa, Wojciech
Gajewski wyraznie daje do zrozumienia, ze Jezus nie byt prze-
ciwny powszechnie funkcjonujace; strukturze domostwa, 0 czym
$wiadczy nauczanie na temat Jego misji i rola domu w misji apo-
stolskiej, podczas ktorej wejscie do domostwa oznaczalo dotar-
cie do samych podstaw spolecznosci. Wskazujac nastepnie na
archetyp Fkklesii domowej w Ewangehach Autor rozumie dom
jako ,przestrzen, ktora ze wzgledu na swgj charakter, umozliwia
nawigzanie bliskich, intymnych relac_u” (s. 149). Dom (rodzina)
jawi sig ,jako srodow1sko ktore moze dosw1adczyc zbawienia
W wymiarze 1ndyw1dua1nym 1 spofecznym” (s. 150). Pierwowzor
Ekklesii domowej w Ewangeliach konkretyzuje si¢ dynamicznie
w Dziejach Apostolskich, uwydatniajac Koscioly domowe w Je-
rozolimie, w Syrii (Antiochii), w Azji Mniejszej, Grecji i Rzymie.
Poswiadczaja one, ze tworzenie si¢ KoSciolow lokalnych, zwlasz-
cza na terenach poganskich, rozpocz¢to si¢ od ,,Kosciota domo-
wego”, ktére stanowity bazg do utworzenia wigkszej spolecznosci
chrzeécijanskiej. Dla uchwycenia idei przemian w postrzeganiu
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fenomenu FEkklesii domowych, Wojciech Gajewski zatrzymuje
si¢ na formule kat’ oikon ekklesia w Listach $w. Pawla, positku-
jac si¢ przy tym interpretacja kilku znanych biblistow polskich:
Kazimierza Romaniuka, Eugeniusza Dabrowskiego, Augustyna
Jankowskiego oraz Bartosza Adamczewskiego. Podsumowujac
te interpretacje, Autor monografii podkresla, ze dzigki misji $w.
Pawta udalo sie, cho¢ nie bez trudnosci, ,,zachowa¢ oryginalnos¢
chrzescijanstwa, rowniez, a moze przede wszystkim, na poziomie
wspolnoty oikoidalnej” (s. 166). Z kolejnego rozdzialu drugie;j
czeSci dowiadujemy si¢ o jezyku familiarnym w kolegiach i sto-
warzyszeniach oraz w Listach sw. Pawla, ktory wobec pierwot-
nych gmin chrzescijanskich jawi si¢ jako pater i mater roOwnocze-
Snie (por. 1Tes 2,6-13), przy czym Wojciech Gajewski wyraznie
stwierdza, ze posluglwame sig przez Apostota narodéw wspomnia-
nymi terminami nie ma ,,nic wspolnego z dyktatem wedhug kla-
sycznej wizji pater familias. Poslugiwanie si¢ metaforami matki
i ojca wskazuje na szacunek, jakim darzono obie funkcje” (s. 200),
speliane przez Pawla w duchu cichogci i tagodnosci Chrystusa
(por. 2Kor 10,1). W dwoch nastgpnych rozdziatach Autor szcze-
goétowo prezentuje sylwetki korynckich pater familias i patronek.
Wszyscy oni stali na czele poszczegolnych kosciolow domowych,
wchodzacych w sklad lokalnej ekklesii w Koryncie. Wnioski z ba-
dan nad koryncka przestrzenia domostwa ekklesii zostaty wyszcze-
gblnione w rozdziale konczacym druga czes¢ monografii, w kto-
rym jest mowa o postulowanej liczebnosci korynckiej ekklesii, jej
modelu patronackim, ktéry w rozumieniu Pawla posiada okreslong
wartos$¢ jedynie pod warunkiem kierowania si¢ duchem Ewange-
lii, w zadnej zas mierze nie moze by¢ traktowaniem ekklesii jako
stowarzyszenia dobrowolnego, ktére rzadzi si¢ patronalnymi za-
sadami struktury hierarchicznej. Wynika stad, ze wedtug Apostota
narodow ekklesia ma si¢ kierowa¢ idealem wspélnoty domowej.
Nic wigc dziwnego, ze — jak wykazal Autor monografii — Pawet
mocno podkresla swojg ojcowska, nie patronacka pozycjg (por
1Kor 4,15), za$ ,,odwolanie sie¢ do wiernych jako braci i siostr
przeciwstawia relacjom cechujacym patrona wobec klienta”

(s. 291). Konczac druga czesé dzieta, Wojciech Gajewski pisze
o osobach, ktore penity we wspolnocie eklezjalnej funkcje litur-
giczne, podkreslajqc ze ,,episkop i diakoni nie byli wytacznie re-
prezentantami domostw, na ktorych czele stali, ale calej lokalne;
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ekklesii (Flp 1,1, Dz 14,21-23; 20,17-28; Tt 1,5)” (s. 298). Dla
dalszego rozw03u hierarchii kosmelnej wazne jest, ze Apostol do
nadzorowania wspolnoty eklezjalnej ordynowal imiennie osobg
upowazniona, wokot ktorej powinni si¢ skupié inni pater fami-
lias, jednak bez zadnego uszczerbku dla koleg1a1n0s01 opieki nad
ekklesia. Osoba, o ktorej mowa to Stefan — primus inter pares
spotecznosci korynckiej, ktory ,.staje sig dysponentem apostol-
skich prerogatyw w wymiarze strukturalnym” (s. 298), ale z cala
pewnoscia nie jest monoepiskopem.

Czgs¢ trzecia monografii, zatytulowana: Oikos w przypowie-
Sciach w swietle korynckiej Ekklesii, anallzuje omawiane zagad-
nienie z punktu widzenia przypowiesci Jezusa. Rozpoczyna sig
ona od zagadmen wprowadzajacych, przyblizajac rozumienie
przypowiesci jako maszal, (parabolg), czyli postawienie obok sie-
bie, zestawienie, porownanie, zblizenie do siebie dwoch 1Zeczy,
z ktorych pierwsza jest obrazem zaczerpnietym z codziennego zy-
cia, znanym dobrze stuchaczom, druga za$ lezy poza ich doswiad-
czeniem zycia i dotyczy zwykle rzeczywistosci krolestwa Bozego.
W zamiarze Autora naszej monografii chodzi o przypowiesci po-
mocne w odtworzeniu oikosu — ekklesii. Po omoéwionym pokrotce
wprowadzeniu, zagadmenle oikos w przypowiesciach podejmuja
trzy kole_]ne rozdzialy czgsci trzeciej, koncentrujac sig najpierw na
przypowiesci o dwoch domach (Mt 7,24-27; L.k 6,47-49) i skupia
si¢ na idei wiasciwego i n1ew1asc1wego budowania domu. Zaréw-
no Mateusz, jak i Lukasz pisza o podlozu skalnym, na ktérym
nalezy stawiaé dom. W obu przypadkach za dzialanie nierozsadne
uwaza si¢ budowanie na piasku, lub stawianie domu bezposrednio
na wierzchniej warstwie gleby. Pomijajac omowione przez Autora
rézne zwyczaje budowlane, stosowane w $rodowiskach kulturo-
wych znanych stuchaczom Ewangelii nalezy zwroci¢ uwagg na
wymiar egzystencjalny przypowiesci, ktéra w kluczu personalnym
wskazuje uczniowi na ,.konieczno$¢ oparcia fundamentu swojej
wiary na osobie i slowie Jezusa Mesjasza, co daje mu gwaran-
cj¢ bezpiecznego przetrwama egzystencjalnego sadu Jezusa jako
Syna Boga w przysziosci” (s. 324). Z zaprezentowanym wymia-
rem personalno-egzystencjalnym koresponduje wymiar spoleczno-
-eklezjalny, w Swietle ktérego ,,budowniczym w przypowiesci jest
ojciec jako glowa domu, ale sam akt budowania domu-rodziny
w sposoOb naturalny zaklada wspohuczestnictwo. Dom zbudowany
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na skale oznacza stworzenie relacji wspolnotowych opartych na
stowie Jezusa Mesjasza. Zwomnikiem i budowniczym tej wspél-
noty jest pafer familias jako figura zwierzchnika lokalnej wspol-
noty (episkop). W wywodach Autora przypowies¢ ta rzuca swiatto
na charakter misji Pawla, jako roztropnego budowniczego i ma-
drego architekta oraz jego wspolpracownikow w — pozostajacym
w konflikcie — Srodowisku ekklesii korynckiej (1Kor 3,10-17).
Drugi z triady rozdzialow oplsUchych oikos ukazuje ojca jako
zarzadcg ekklesii w przypowiesci o Studze wiernym i niewier-
nym (Mt 24,45-51; £k 12,41), ktéra przywoluje zagadnienie za-
rzadzania wspc’)lnotq pod nieobecno$¢ Gospodarza. Koscidt jawi
sig jako wspolnota braci, nad ktérym wiadz¢ sprawuje Jezus -
Kyrios, a Ojcem jest Bog. Przedstawicielem i reprezentantem Me-
sjasza i Ojca jest Oikonoms, ktory — jako rownocze$nie nadzorca
1 wspois}uga podlega wladzy wyzszego nad soba Pater familias,
sam za$ — co mocno wybrzmiewa w Pierwszym 1 Drugim Liscie
sw. Pawla do Koryntian — ma shuzy¢, nie dominowa¢. Autor mo-
nografii stusznie dopatruje sig tu najwczesniejszego etapu ksztal-
towania si¢ instytucji chrzescuansklego episkopa. Wspomniana
triad¢ rozdzialow wienczy poszukiwanie modelu pater famzltas
w kontekscie dyscypliny w ekklesii na przykladzie przypowiesci
o Synu marnotrawnym (Lk 15,11-32). Z wnikliwie przeprowadzo-
nych wywodow wynika, ze odczytanie tej przypowies$ci w per-
spektywie oikoidalnej pozwala dostrzec, jak wspolnoty realizo-
waly w praktyce trudny problem ekskomuniki (1 Kor 5,1-13) oraz
kwestig ponownego wiaczenia do wspolnoty (2 Kor 2,5-11).

Juz we Wstepie Autor monografii zaznacza, ze ,,w rozprawie
umieszczono cztery ekskursy, ktorych celem jest uzupehienie
kwestii poruszonych w zasadniczej czgsci rozdzialu. Pierwszy
omawia zagadnienie Boga jako Ojca w pismach NT w kontekscie
usynowienia (adopcji). Drugi prezentuje rozw9j instytucji diako-
nis w kosciele w III 1 IV wieku w kontekscie diakonatu Feby (Rz
16,1-2)” W trzecim podejmuje si¢ probe okreslenia natury ekkle-
sii ,,w perspektywie deklaracji Jezusa o przygotowaniu mieszkan
w domu Ojca. Czwarty prezentuje ekklesie jako oikos Jezusa na
podstawie Hbr 3, 4-6” (s. 23). Juz samo wymienienie tych eks-
kursow dowodzi, ze poglegbiaja one zagadnienie o wazne tema-
ty teologiczne i ekleZJologlczne ktére — zwlaszcza odnosnie do
diakonatu kobiet — ciagle sa zywo dyskutowane. Autor rozprawy
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zauwaza, ze o ile jeszcze w poczatkach IV wieku , konsekracja
diakonis nie byla norma, to na podstawie kanonow Chalcedonu
mozemy zauwazy¢, ze nie pozniej niz na poczatku V wieku taka
normg sig stala” (s. 273) Mimo wszystko otwartym pozosta-
je pytanie, czy rzeczywiscie ordynacja diakonis miata charakter
chirotonii i posiadala znamig¢ sakramentalne. Przywotujac kon-
kretne imiona, Wojciech Ga_]ewskl daje na to pytanie odpowiedz
pozytywna. Przyzna]e jednak, ze ,,0 ile na Wschodzie instytucja
diakonis przyje¢la sig i znamionowala Kosciét bizantyjski na kilka
wiekow (do XI w.), to na Zachodzie funkcjonowata sporadycznie,
a zanikngta zupelie w wieku VI” (s. 274).

* Xk %k

Ksiazka — napisana poprawnym i profesjonalnym jezykiem —
jest bezbledna pod wzgledem merytorycznym i metodologicznym.
Jej bardzo bogate zrodla i thumaczenia, zebrane dzigki Zzmudnym
poszukiwaniom, sa dobrze dobrane i poprawnie wykorzystane.
Calo$¢ wywodow osadzona jest na szerokim tle danych, ktore zo-
staly zaczerpnigte ze stownikow, encyklopedii, leksykonow i kon-
kordancji. Autor uwzglednia takze w sposob imponujacy literaturg
przedmiotu. Ksiazka, wraz z wnikliwymi indeksami autorow an-
tycznych i wspoétczesnych oraz indeksem biblijnym, moze ponadto
stanowi¢ bardzo dobry materiat poznawczy dla biblistow, patrolo-
gow, historykow, archeologéw, eklezjologow 1 kulturoznawcow.

Ks. Marian Kowalczyk SAC

161



