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MIEJSCE APOLOGETYKI W NOWEJ
EWANGELIZACJI

W okresie 50 lat, ktore uplynety od Soboru Watykanskiego II,
teologia fundamentalna tak jak inne d21edzmy teologiczne, pod—
dana zostata catkowitej odnowie. Kiedy poréwnujemy podreczniki
przedsoborowe 1 te dzisiejsze, roznice sa uderzajace i wskazuja na
w1e1kq przemiang, ktora miala miejsce. Nie chodzi tu tylko o fakt,
iz tresci teologiczne zostaly wylozone w sposob bard21ej kohe-
rentny wedtug nowej kultury myslenia teologicznego, ale rdwniez
o to, ze w konsekwencji zaistnialej przemiany zmianie ulegly row-
niez metody, ktore stworzyly nowy sposéb pojmowania i badania
zagadnien apologetycznych. Wyjatkowe owoce tej przemiany po-
zwolity na zestawienie oddalonych od siebie pol zagadnien: od
epistemologii po historig, od antropologii po pytania graniczne
(Grenzfragen), ktére poszerzyly horyzonty badawcze nierzadko
poza domeng samej teologii.

Nie bedziemy zastanawiaé¢ si¢ nad kwestia terminologiczna,
czy sensowniejsze jest uzycie nazwy ,teologia fundamentalna”
czy ,.apologetyka” Ta ostatnia zakorzeniona jest w walce teologii
broniacej swoich prawd i orgz swej polemiki kieruje ku innym
obszarom refleksji intelektualnej. Wydaje sig, ze lepiej bedzie
trzymac si¢ z dala od anachronicznych dywagacji. Termin ,.teo-
logia fundamentalna” narodzi si¢ na tle doswiadczen apologety-
ki, poniewaz ta nazwa lepiej wskazuje na wieloptaszczyznowosc
tej materii, jej wzorce teologiczne oraz jej podstawowe zadanie,
jakim jest dostarczenie calej teologii narzedzia epistemologicz-
nego. W mojej pracy badawczej i wykladowej chcialem zawsze
odrozni¢ dwa elementy w obszarze jednej i tej samej dziedziny:
apologetyczny 1 dogmatyczny. Sadze, ze odréznienie to narzuca
si¢ samo ze wzgledu na szczegdlny przedmiot teologii fundamen-
talnej oraz ze wzgledu na jej adresata. W odréznieniu do teologii
dogmatycznej, ktérej partnerem w dialogu jest osoba wierzaca,
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poszukujaca zrozumienia tego, W Co Wierzy, poczawszy od auditu
fidei, teologla fundamentalna kieruje si¢ ponad wierzacymi ku ,,in-
nemu” pod wzgledem wiary. Pierwszemu probuje przedstawi¢ ar-
gumenty wzmacnlajqce jego w1arQ, drugiemu natomiast musi po-
kaza¢ objawienie i wiarg, jako co$ radykalnie nowego, co niesie ze
soba ostateczng odpowiedz na pytanie o sens, zamieszkujace serce
kazdego czlowieka. Rozréznienie migdzy tymi dwoma momenta-
mi nie jest bez znaczenia i ma ono bezposrednie konsekwencje,
jesli chodzi o zawarto$¢ i metodg teologii fundamentalne;j, o ile
pozwoli si¢ ona okresli¢ przez swego adresata 1 bedzie odpowia-
da¢ na jego pytania i poszukiwania. To jest wlasnie ta roznica
spojrzenia, ktora uzasadnia rozroznienie dwoch wyzej wymienio-
nych wymiaré6w — apologetycznego i dogmatycznego — respek-
tujac ich metodologiczng odrgbnos¢ 1 nie odbierajac im niczego
z ich charakteru dyscypliny czysto teologicznej. Jezeli ,,teologla
fundamentalna” _]est jedynie pewnym aspektem ,,teologii”, to nie
moze ona przyjac¢ innej epistemologii jesli nie chce stracié SWego
teologicznego charakteru. Wymiar apologetyczny musi by¢ wia-
czony do szerszego horyzontu teologii bez zadnej epoché, co do
zrodet 1 metody wiasciwej same;j teologii.

Wierzacy kierujac sig w1arq W procesie rozumienia jej przed-
miotu nie moze ogramczac swego poszukiwania prawdy do
roznych aspektow pewnosci wiary. Fakt, iz wierzacy chce zdac
sprawg 1 uzasadni¢ swoja wiare, zobow1qzuje go do odkrycia ma-
dro$ci, iz wiara podlega procesowi rozumienia, a nastepnie do
uznania przede wszystkim przed soba charakteru racjonalnego
swojej wiary i swojej zgody na udzial w tajemnlcy Natomiast
ten, kto nie podziela naszej wiary powinien mie¢ mozliwos¢ zro-
zumienia argumentow, dlaczego moze i powinien uwierzy¢ w ob-
jawienie Jezusa Chrystusa. W tym miejscu dochodzi do glosu ele-
ment wspOlny catej mysli teologicznej w ogolnosci, a szczegolnie
apologetyce, ktora chce wejs¢ w dialog z ,,Innym”, kimkolwiek
by byl. Bardzo interesujacym jest nawet kroétkie spojrzenie na roz-
ne epoki. Pokazuje ono z jednej strony ciagla ewolucje adresata,
a z drugiej strony ciagly powr6t do ratio jako zasady jednoczace;,
do ktérej sie odnosi, aby znalez¢ wspélng plaszczyzne miedzy
wierzacym a jego rozmowca.

Z tatwoscia mozna odnalez¢ w historii teologii fundamentalne;
roznorodno$¢ adresatéw, ktorzy byli interlokutorami wierzacych
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oraz same;j teologii. Mozna sie zwroci¢ ku pierwszym apologetom
zwracajacym si¢ do pogan, aby ich przekonaé, ze wiara w Jezusa
z Nazaretu jest czyms dobrym oraz ze w tekstach §wigtych zawarta
jest prawda. Swiety Tomasz z Akwinu, kiedy pisat swoja Summa
contra Gentiles kierowal ja przede wszystkim do muzulmanow.
Przedstawil im fundamenty wiary lub inaczej mowiac ,,prawde
o doktrynie katolickiej”, jak to sugeruje podtytut dzieta: Contra
Gentiles seu de veritate catholicae fidei. W okresie humanizmu,
Raymond de Sebonde (+ 1436) zwracal si¢ do wierzacych, ale
juz sceptycznie nastawionych do wiary. Dlatego tez jego argu-
mentacja opierala si¢ na tym, co wspolne wszystkim w wymiarze
catej ludzkosci (,,Ista scientia docet omnem hominem cognoscere
realitates, infallibiliter, sine difficultate et labore”). Celem jego
byto pokaza¢, ze prawda Objawienia jest konieczna dla czlowieka,
aby poznal siebie samego oraz zglebil tajemnicg Boga (,,Omnem
veritatem necessariam homini cognoscerem tam de homine, Guam
de Deo, et omnia quae sunt necessaria domini ad salutem et ad
suam perfectionem, et ut perveniat ad vitam aeternam™'). Pier-
re Charron (1541-1601), tworca idei potrojnego demonstratio?,
ktérego ostateczna formule¢ podat w swoim Tractatus Hook, na-
pisal dzielo Trzy prawdy przeczwko ateistom, batwochwalcom,
Zydom, mahometanom, heretykom i schizmatykom. Jak mozna to
zobaczy¢ juz w tytule, ten zbidr nieprzyjaciol kryJe prawdopo-
dobnie prawdziwego adresata jego ksiazki: protestantow w ogole,
a w szczegllnodci jego osobistego wroga, jakim byl Dupleksy-
-Mornay. Deista, iluminat i racjonalista bgda adresatami traktatow
apologetycznych pisanych pomiedzy XVI i1 XVIII wiekiem. Pierre
Daniel Huet napisal Demonstratio evangelica. Vitus Pichler, kto-
ry jako pierwszy uzyl terminu ,,teologia fundamentalna”, napisat
dzielo zatytulowane Theologia polemica, zas Frangois-René de
Chateaubriand stworzyl swoje stynne dzielo Génie du christiani-
sme. Gléwnym tematem wszystkich tych traktatow jest obrona
charakteru nadprzyrodzonego religii katolickiej przeciwko tezom
racjonalizmu i innych teorii silnie zwalczajacych prawdy wiary.
Czestym argumentem przeciwko wszelkim formom historycyzmu

! Teologia naturalia seu Liber creaturarum, 27-30.
2 Pamietajmy o potrdjnej demonstratio: rehgqnej, chrzes$cijanskiej, katolic-
kiej, ktore pozostaja w calej teologii az po Sobor Watykanski II.
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lub pozytywizmu byta wartoéé Pisma, jako tekstu $wigtego i na-
tchnionego. Adresatem za$ ostatnich traktatow z XIX i XX wieku
stanie sig ateista rozumiany w réznych aspektach ideologii, ktora
przetrwala do naszych czasow.

Na tle tych réznych szkot myslenia, ktorym wspolny jest histo-
ryczny punkt widzenia i kontestacja, argument dany przez §wigte-
go Tomasza z Akwinu pozostaje, moim zdaniem do dzis$ klasycz-
nym paradygmatem. Od poczatku swojej Summa contra Genti-
les Tomasz stawia pytanie o metode apologetyczna. Precyzyjnie
twierdzi, iz madry to ten, kto kazda rzecz rozpatruje w swietle
prawdy, to znaczy w sw1etle pierwszej zasady, od ktorej wszystko
pochodzi. Fakt, iz popelnia on biedy bierze si¢ wiasnie z tego
pragnienia kazdego czlowieka, ktory w kazdych okolicznosciach
1 z catych swoich sit poszukuje prawdy. Ten moment, mimo iz
moze doprowadzi¢ do pojawienia si¢ vis polemica, wydaje si¢ by¢
konieczny w drodze do prawdy. ,,Sposrod wszystkich dociekan
ludzkich badanie madrodci jest najdoskonalsze, najszczytniejsze,
najpozyteczniejsze i najradosniejsze. Odwazywszy si¢ zatem,
ufni w dobro¢ Boza, wzigé na siebie obowiazki medrca, ch001az
przekraczaja one nasze sily, zamierzamy na miar¢ naszych moz-
liwosci ukaza¢ prawde, ktéra wyznaje wiara katolicka, usuwajac
przeciwne blgdy... Trudna jest rzecza wystepowanie przeciw bilg-
dom poszczegolnych ludzi, a to z dwoch przyczyn. Po pierwsze,
poniewaz nie znamy tak dobrze bluzmerczych twierdzen kazdego
z bladzacych, bysmy w tym, co méwia, mogli znalez¢ argumen-
ty na zbicie ich blgdow... Po drugie, poniewaz niektorzy z nich,
jak mahometanie i poganle nie zgadzaja si¢ z nami co do powa-
gi Pisma, przez ktore mozna by ich przekona¢; tak na przyklad
z Zydami mozemy dyskutowaé, poruszajac si¢ na terenie Stare-
go Testamentu, a z heretykami na terenie Nowego. Mahometanie
za$ i poganie nie przyjmuja ani jednego, ani drugiego. Jest wigc
rzecza komecznq odnies¢ sig do rozumu naturalnego, z ktérym
wszyscy musza si¢ zgodzi¢. Rozum jednak nie wystarcza w spra-
wach Bozych™,

Dla Tomasza najwazniejszy wniosek brzmi nastgpujaco: praw-
da wiary, przekraczajac prawdg ratio, nie przeciwstawi si¢ mgdy
prawdzie, ktéra rozum odkrywa samodzielnie. Ma ona warto$¢

3 Tomasz z Akwinu, Summa contra Gentiles, 1,2.
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umwersalnq W kontekscie nowej ewangelizacji, to przypomnienie
jest wazne, gdyz pozwala ono uwidocznié misj¢ Kosciola, ktory
otwarty jest na czlowieka i na to, co nalezy do jego charakteru
jako stworzenia, i ktéry element ludzki uznaje za no$nik Dobre_]
Nowiny o Jezusie Chrystusie. Ta tesknota za Bogiem obecna
w kazdym stworzeniu jako znak jego religijnego odniesienia, kto-
re czasami moze by¢ niewidoczne, ale nigdy nie zniknie z serca
czlowieka.

Méwié dzis o Bogu

Po tym wstepie nalezqcym do porzadku teologicznego, mu-
simy teraz sprecyzowac rolg apologetyki w nowej ewangeliza-
cji. Otwiera si¢ przed nami na horyzoncie teologii nowa pano-
rama. Nowa ewangelizacja to perspektywa, ktora jeszcze nigdy
nie wystapila w historii Kosciota. Jest on dzi§ skonfrontowany
z zupehlie nowa sytuac;q eklezjalna, spoleczng i kulturowa. Nowa
ewangellzac_]a musi przede wszystkim da¢ na nowo odpowiedzial-
nos$¢ ochrzczonym, by glosili Ewangelie¢. Sytuacja aktualna jest
dos¢ niezwykla. Klimat sekularyzacji, ktory zabarwil w niema-
tym stopniu kulturg, dotknal rowniez bezposrednio swiadomos$é
wierzacych. Konsekwencja tego jest pewna forma indyferentyzmu
1 ateizmu praktycznego, ktory przeniknat zachowania 0s6b do tego
stopnia, iz uwazajq one wiarg za sprawg prywatng, bez wymiaru
publicznego. Sekularyzm podtrzymuje teze, iz jest mozliwe, by
zy¢ etsi Deus non daretur, jakby Bog nie istnial. Ale w rzeczy-
wistosci, eliminujac Boga, czlowiek wspoiczesny zatracit samego
siebie. Bog nie jest juz w centrum, a w konsekwencji cztowiek
utracit swoje mle_]sce Zaémienie sensu zycia doprowadzilo czto-
wieka do tego, iz nie potrafi on juz odnalez¢ swego miejsca ani
w obrebie stworzenia, ani w obrebie spoteczenstwa. W pewnym
sensie popadi on w prometejskq pokusg, by by¢ panem zycia
i $mierci, poniewaz do niego nalezy decyzja o tym, kiedy 1 jak.
Tymczasem jest absolutna konieczno$cig, by dzisiejszy cztowiek
powroécil do Boga.

W odréznieniu od przesztosci dzis nie spotykamy juz wielkich
systemow ateistycznych, zakladajac, ze byly one wielkie. Dzisiaj
mamy inny problem. Nie neguje si¢ Boga, Bog jest po prostu
nieznany. To dlatego wyzwaniem jest, by moc i potrafi¢ mowié
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dzi$ o Bogu. Mozna przyja¢, ze pod pewnymi wzglqdaml zainte-
resowanie dla religii paradoksalnie wzrosto w ciagu ostatnich lat,
nawet jeSli wymiar emotywny jest mocno obecny i nawet Jesh
chodzi tu o do$¢ powszechne zainteresowanie. To nie religia sama
w sobie jest przedmiotem zainteresowania, a jeszcze mniej temat
-prawdziwej religii”, ktory wszedliby w konflikt interpretacji. To,
co sie pojawia to raczej bardziej doswiadczenia religijne. Wyrusza
si¢ na poszukiwanie roznych form religijnosci, tak zeby mozna
bylo wybraé te, ktéra najbardziej nam odpowiada w kontekscie
doswiadczenia religijnego, ktoére moze zaspokoi¢ nasze wymaga-
nia i potrzeby chwili. Trzeba jeszcze doda¢, biorac pod uwagg
szczegllnie miode pokolenie, mentalnos¢ silnie uksztaltowana
przez badania naukowe oraz technologi¢. Te nowe elementy do-
minuja wspolczesnie. Oczywistym jest, ze chcac pozostaC na po-
ziomie teologicznym nie mozemy by¢ w konflikcie z nauka jako
takq Ona musi iS¢ wlasnag drogq 1w sposob uzasadmony nie ma
w niej miejsca na Boga. O ile nie chce si¢ wejs¢ na plaszczyzng
badan naukowych czy etycznych, kwestia owa nie sprawia pro-
blemu ewangelizacji. Nie jest jej celem wejscie w jakie$ konflikty
teoretyczne, ale celem jej jest glosic, ze Bog obJawﬂ si¢ w Jezusie
Chrystusie i ze w Nim pokazal najgigbszy sens Zycia. Bog spotyka
kazdego, kto poszukuje sensu Zycia na jego wlasnej drodze. Jako
peinig sensu spotykamy Boga poza i ponad nauka. Nie sadzg, ze
nalezy do nowej ewangelizacji, aby podazac¢ tropem poszukiwa-
nia ,,dowodow na istnienie Boga”, niezaleznie, czy sa one nowego
czy dawnego typu. Musimy si¢ usytuowaé na tle i innego horyzon-
tu, musimy wroci¢ to tego, co Kosciot doswiadczyt u swoich po-
czatkow. Mowa $swigtego Piotra wygloszona w dniu Piecdziesiat-
nicy ma charakter normatywny/wzorcowy ,Mezowie izraelscy,
shuchajcie tego, co mowie: Jezusa Nazarejczyka, Mgza, ktorego
Bog potwierdzil wam niezwyklymi czynami, cudami i znakami,
jakich Bog przez Niego dokonal wsrod was, o czym sami wie-
cie, tego meza, ktory z woli, postanowienia i przewidzenia Bo-
zego zostal wydany, przybilicie rekami bezboznych do krzyza
1 zabiliScie. Lecz B6g wskrzesil Go, zerwawszy wiezy $mierci,
gdyz niemozliwe bylo, aby ona panowata nad Nim...Tego wlasnie
Jezusa wskrzesil Bog, a my wszyscy jestesmy tego $Swiadkami.
Wyniesiony na prawice Boga, otrzymat od Ojca obietnice Ducha
Swietego i zestal Go, jak to sami widzicie i styszycie...Niech wigc
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caly dom Izraela wie z niewzruszona pewnoscia, ze tego Jezusa,
ktorego wyscie ukrzyzowali, uczynit Bog i1 Panem, 1 Mesjaszem”
Ci, ktérzy go styszeli, byli poruszeni do glqbl pow1ed21e11 do
Piotra i innych Apostolow: »C0Z mamy czyni¢, bracia?” Piotr im
odpowiedziat: ,Nawrdécie sig i niech kazdy z was ochrzci sig
w 1m1Q Jezusa Chrystusa na, odpuszczenie grzechow waszych,
a wezmiecie w darze Ducha Swietego. Bo dla was jest obietnica
1 dla dzieci waszych, 1 dla wszystkich, ktorzy sa daleko, a ktorych
powola Pan Bog nasz.” Piotr znalazt jeszcze wiele innych stow, by
ich pouczy¢ i1 napominat ich w ten sposob: ,,Ratujcie sie sposrod
tego przewrotnego pokolenia!” (Dz 2, 22-24.33.37- 40)

Jak widzimy droga nowej ewangehzacp zostala juz wyznaczo-
na: jestesmy powoiam by odnowi¢ nowing o Jezusie Chrystusie
w Jego tajemnicy $mierci 1 Zmartwychwstania, aby na nowo za-
prosi¢ do wiary w Niego wzywajac do przemiany zycia.

Wewnatrz kultur

Dzi$ ochrzczeni nie sg zdolni, by zaswiadczy¢ o swojej wierze,
przeciwnie, sa tak oddaleni od niej, ze stali si¢ jakby analfabetami,
obojetnymi i niepewnymi. Krok po kroku oddalili si¢ od chrzesci-
janskiej wspolnoty, a w konsekwencji od Zycia sakramentalnego.
Tak dalece sie oddalili, ze watpia o swej wlasnej wierze. A to nie
wszystko. Jeszcze kilka dziesiatkow lat temu kontekst kulturowy
z pewnoscig byl naznaczony forma sceptycyzmu w odniesieniu do
chrzescijanstwa, ale ludzie zachowywah pewien zmyst religijny,
ktory dawal im pewna wizjg zycia 1 rzeczywistosci naznaczona
wiara. Dzi$ jest inaczej. Nawet w regionach przesiaknigtych kul-
turg chrze$cijanska zmysl religijny ostabt tak dalece, ze wartosci
religijne nie licza sig juz tam, gdzie dochodza do glosu problemy
dotykajace wspoiczesng kulturQ czy zycie spoteczne. W ten spo-
sob sekularyzm ,,zaminowal” $wiadomos$¢ wierzacych tak dalece,
ze wizja zycia oraz odpowiedzi na pytania, ktore ono niesie, nie
majg juz zwiazku z wiara. Ten paradoks wyglada dzi$ tak, ze ta
wizja coraz bardziej przeciwstawia sig wierze i chce wyehmlno-
wa¢ catkowicie jej wplyw na spoteczefistwo. Istnieje ona jedynie
w formie osobistej opinii, ktéra musi by¢ ograniczona do sfery
tego, co prywatne. Majaca miejsce w wielu krajach debata nad
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kwestiami etycznymi lub obecnoscig symboli religijnych, nie tyl-
ko w miejscach publicznych, ale tez w odniesieniu do tych, ktorzy
pracuja w sektorze publicznym, pokazuje wielka zmiang kontek-
stu kulturowego i spolecznego, w ktérym musimy dzi§ dzialac.
W naszych zachodnich spoleczenstwach chrzescijanstwo nie jest
juz nawet tolerowane czy akceptowane tak jak sa inne religie;
czgsto jest ono dyskryminowane, marginalizowane i o$mieszane,
jako czynnik hamujacy postgp spoleczenstwa. Ile ignorancji i hi-
pokryzji w takich dzialaniach! Nie bedziemy sig jednak teraz tym
zajmowac.

Wazniejsze jest dla nas pokaza¢ koniecznos¢ odnowy apolo-
getyki, ktora potraﬁ odpowiedzie¢ na prowokacje uzywajac pozy-
tywnych argumentow zakorzenionych w historii mysli i cywiliza-
cji, aby to wyjasnié, co wiara wniosla dla rozwo_lu kultury 1 cywi-
lizacji. Musimy wigc przenikna¢ przestrzefi kultury. W przypadku
nowej ewangelizacji, prawdopodobnie nigdy nie bedziemy tak da-
lece skonfrontowani z tematem 1nku1turacp 1 mocy Ewangelii, by
przenikna¢ kazda kulturg, zrozumiec ja, uformowac i przemienic.
W pewnym sensie sytuacja byla tatwiejsza wtedy, gdy Kosciot
ewangelizowal po raz pierwszy, czy przeciwstawial sig ideolo-
giom. Odbiorca byl fatwy do zidentyfikowania i obecny, jako jed-
nolita calos¢. D21s1e]sza eksplozja, pluralizm stanowisk, a przede
wszystkim zroznicowanie jezykow wymagaja o wiele wigkszej
uwagi. Kiedy mowi si¢ o nowej ewangelizacji Zachodu nalezy
dodac¢, ze jego geograficzne okreslenie nie jest proste ze wzgledu
na roznorodnosé tradycji kulturowych 1 ich jezykow. Chodzi tu
jedynie o pierwszy krok. Wydaje mi si¢ wazne, by zaangazowac
si¢ w sposob zdecydowany i odpowiedzialny, aby wypracowac
ideg, ktora moglaby zrekonstruowac¢ ich tozsamos¢ chrzescijan-
ska, pozwolilaby im w ten sposob odnalez¢ ich rolg w Kosciele
i w spoleczenstwie. Jak mowi List do Diogneta: ,,Urzad, jaki Bog
im wyznaczytl jest tak piekny, ze nie jest im dozwolone, by go
opuscic™.

W tym kontekscie ch01a1bym potozy¢ nacisk na pewien cel,
ktory wydaje mi sie wazny i ktory nazwalbym powrotem do pre-
ambula fidei. Jest to obszar dobrze znany teologii fundamental-
nej: konstytuuje on wspélna przestrzen, w ktorej mozna wejs¢

4 List do Diogneta, V1, 1.10.
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w dialog ze wspétczesnym czlowiekiem pozbawionym wiary, ale
mimo wszystko poszukujacym. Liczne formy wyrazu stanowia
przestrzen, do ktorej da si¢ wnie$é wiare i jej tresci moga byé
przemycone. Mysle tu przede wszystkim o pigknie, ktore znajdo-
walo sw0j wyraz poprzez rézne formy sztuki chrzescijaniskiej. Ten
rodzaj pigkna z tatwoscia moze znalez¢ rezonans z pragnieniem
poznanla obecnym w réznych dziedzinach, co pozwolitoby zrozu-
mie¢, co wiara wniosta do kultury. Sztuka muzyka, architektura
i literatura. .. sa miejscami uprzyw11e_]owanym1 dla apologetyki
chcacej wprowadzi¢ w piekno wiary i odpow1ed21ec na tgsknotg
za Boglem obecng w wielu sercach. Dodam, Ze nie nalezy za-
pomina¢ o tym, by nadaé sens p1elg'rzymkom przyciagajacym
dzi$ wielu miodych, ktérzy w ten sposob z entuzjazmem stawia-
ja pierwsze kroki na drodze do wiary. W ten sam sposob, chcac
stuzy¢ nowej ewangelizacji teologia fundamentalna musi nada¢
sens wyrazom przecigtnej poboznosci, poniewaz wskazujq one na
bogactwo wiary, ktora pyta i ktora nadaje sens rowniez jej naj-
prostszym przejawom.

Jezus Chrystus jest propozycjq na zycie

Innym aspektem apologetyki jest temat hlstorycznosm Jezusa
i wiary w Niego. Mamy czgsto wrazenie, ze dla wierzacych to,
W co wierza, jest jakas$ teoria 1 ze nie ma nic wspdlnego z hi-
storig i Zyciem codziennym. Nowa ewangelizacja nie moze sig
tym zadowolié. W tej kwestii instruuje nas Gaudium et spes 22:
., W istocie misterium czlowieka wyjasnia si¢ prawdziwie jedynie
w misterium Stowa Wcielonego...Chrystus, nowy Adam, wiasnie
w objawieniu tajemnicy Ojca i Jego mito$ci objawia w pehn czlo-
wieka cztowiekowi i odstania przed nim jego naJwyzsze powola—

nie.” Zrozumiano, ze tajemnic¢ czlowieka moze rozjasnic jedy-
nie tajemnlca Stowa Wcielonego. Prawda ta otwiera mozliwos¢,
by przedstaw1c nowa antropologi¢ przeniknigta kategoria ,,ta-
jemnicy”

Czlowiek wspoiczesny nie rozumie juz, jaka wartoS¢ ma ta-
jemnica. W kulturze, ktéra coraz bardziej oddala sig od huma-
nizmu, aby si¢ zamknap w wizji rzeczywistosci wylacznie na-
ukowej, cztowiek wspolczesny wydaje si¢ by¢ przeznaczonym
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raczej, aby zy¢ jak robot, niz jak czlowiek wolny. Narodzmy
i $mier¢ znikaja coraz bardzwj z horyzontu tego, co jawi sig jako
tajemnica. Do tego stopnia, ze stajg si¢ jakby elementem zapro-
gramowania o charakterze ekonomicznym, gdzie emocje i czar
narodzin znikngly. W kulturze zdominowanej przez relatywizm
i pozbaw1onej dazenia do osobistej prawdy egzystenqalne_], fa-
two zrozumiec powody tego powrotu do warto$ci tajemnicy po
to, aby zwrdocié godnos$¢ i SwigtoS¢ zycia. Specyficznym wkla-
dem teologii fundamentalne; bedzie ponowne odczytanie egzy-
stencji na fundamencie tajemnicy wcielenia, jako znaku mitosci
tak w1elk1eJ, ze pokonuje ona wszelkie ograniczenia, az po sama
Smier¢.

Ten sam fragment dodaje: ,,On sam bowiem, Syn Bozy, po-
przez wcielenie zjednoczyl si¢ w pewien sposob z kazdym czto-
wiekiem. Ludzkimi rekami wykonywal prace, ludzkim umysitem
mys$lal, ludzka wola dzialal, ludzkim sercem kochal. Zrodzony
z Maryi Dziewicy stal si¢ prawdziwie jednym z nas, podobny do
nas we wszystkim z wyjatkiem grzechu.”

W ten sposob Jezus podzielit z nami wszystko, co nalezy do
naszej ludzkiej natury. R6zne dziedziny naszego Zycia codzienne-
g0, osobistego 1 spolecznego musza by¢ w ten sposob rozjasnione,
aby mogly sig sta¢ peine egzystencjalnego sensu, a nie Jedyme
ograniczone i biernie podporzadkowane procesowi ekonomiczne-
mu. Przestrzen, w ktorej porusza si¢ czlowiek, to przede wszyst-
kim wymiar jego czlowieczenstwa i koniecznoéci nadawania
sensu temu, co sig przezywa. Dla wierzacych nadszedt! czas, aby
przyjac ten moment laski i odpowiedzie¢ inteligentnie na sympto-
my wskazujace na zmiang epoki. Czas, w ktérym zyjemy, nalezy
do jednych z najbardziej wyrazistych w historii ludzkosci. Jesz-
cze nigdy tak, jak w tym przelomowym momencie, nie uswiado-
miliSmy sobie, ze §wiat jest w trakcie przemiany. Coraz glebsza
swiadomos¢ tajemnicy czlowieka, naturalna i sztuczna inteligen-
cja, ukryte mozliwosci rozumu i wptyw nowych technik genetycz-
nych staja sig¢ w coraz wigkszym stopmu przedm1otem dyskusji
i konfliktéw. Podczas gdy ograniczenia Zycia wydaja sie zaburzaé
rownowage posiadana od wiekéw, dochodza do glosu nowe wizje
ideologiczne, wydajace sig¢ naklada¢ w sposob absolutny zasade,
ktéra pozostaje jednak indywidualna 1 ograniczona. Tracac sens
nieprzekraczalnych granic — jako Ze osoba nie moze ustanowié
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siebie panem swojego zycia — usypiamy sig 11uZJam1 1 bedziemy
zmuszeni, niczym nowy Syzyf, wciaz zaczynaé od nowa z coraz
w1qkszym cigzarem. Wedtug planu zbawienia Boga, Pan wybral
nas i nikogo innego, aby$my byli odpowiedzialni za przyszlos¢,
jaka ma nadej$¢. Stawienie czola temu wezwaniu Jest znakiem
wiary i domaga si¢ od nas prawdziwego realizmu ozywionego
pewnoscia, ktora daje chrzescijafiska nadzieja.

Podsumowanie

Droga, ktora mamy przed soba, nie jest tatwa. Pozostajac wier-
nymi naszym korzeniom, nalezy opracowac jaki$ spojny program,
ktory jednoczesnie qu21e mogt zosta¢ przyjetym i zrozumialym
przez czlowieka innego od tego, z jakim mieliSmy do czynienia
wczoraj. Dlatego apologetyka nie jest obca wierzacym, wrecz
przeciwnie. Nalezy ona na pelnych prawach do aktu, przez ktéry
wchod21my w logike wiary. To pomqga Za sobga w pierwszym rze-
dzie wymog, aby akt ten byt rzeczywiscie aktem wolnym, owocem
catkowitego zawierzenia Bogu, ktéremu dajemy zgon naszym
rozumem i wola (por. DV 5). Nie wydaje sig, aby co$ takiego, jak
swiadectwo wlasnej wiary zaprzatato wierzacych w ciagu ostat-
nich dziesiatkow lat. Jest to moze przyczyna, dla ktorej tak prze-
konanie jak 1 wybor staly sig stabe i nieinteresujace. A tymczasem
zaSwiadczy¢ o wlasnej wierze pozostaje nasza carta magna, jak
potwierdza Piotr bezpo$rednio po tym wyznaniu dodajac trzy ter-
miny, ktore wydajg mi si¢ wzorcowe: ,,A z tagodnoscia 1 bojaz-
nig Boza zachowujcie czyste sumienie...” Apostol uzasadnia to:
.. ..azeby ci, ktorzy oczerniaja wasze dobre postgpowanie w Chry-
stusie, doznali zawstydzenia wlasnie przez to, co wam oszczerczo
zarzucaja” (1 P 3,16). Piotr chce nam w ten sposob powiedzie¢, ze
dzialanie w1erzqcych kiedy proponuja i glosza Dobra Nowmq nie
moze by¢ zabarwione pycha czy tez $wiadomoscia wyzszo$ci nad
innymi doktrynami, ale musi by¢ naznaczone przez swiadomos¢
bycia §wiadkami. O ile sercem chrzescijanstwa pozostaje Jezus
Chrystus, trzeba nam przejs¢ drogg do spotkania z Nim. ,,Sto-
dycz” przywoluje blogostawienstwo wypowiedziane przez Jezusa.
»Szacunek” wskazuje na zdolnos¢ zrozumienia osoby, ktéra pyta,
jej pragnien i jej poszukiwania prawdy. ,,Prawe sumienie” to dla
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chrzescijan $wiadomo$¢ powinnosci prowadzenia zycia w jedno-
Sci z gloszona Ewangelia.

Jednym stowem, nowa apologetyka bedzie musiala wspiera¢
nowych ewangehzatorow poprzez inteligentng refleksje, aby byli
oni mocni w wierze, pewni w nadziei i mocni w mitos$ci. Jest to
program teologii fundamentalne_] na dzi$, tej, ktora w przesziosci
podtrzymywala pielgrzymowanie tylu pokolen

Thum. Beata Chrudzimska

Streszczenie

Artykul porusza problematyke roli wspolczesnej apologety-
ki w nowej ewangelizacji. Jej podstawowym zadaniem dzi§ jest
ukazanie objawienia i w1ary, jako propozycji czego$ radykalnie
nowego w wymiarze zaréwno egzystencjalnym jak i spolecz-
nym. Nalezy wskaza¢ na dwa bieguny wiary: ma ona charakter
racjonalny i podlega rozumieniu, a jednoczesnie jest tez zgoda na
udzial w tajemnicy, jaka jest Stowo Wecielone oraz sam cztowiek.
Prawda wiary nie prze01wstaw1a si¢ prawdzie rozumu. Apologe-
tyka musi przypomnie¢ o historyczno$ci Jezusa oraz o katego-
rii tajemnicy. Nowa ewangelizacja to misja Kosciota otwartego
na czlowieka i na element ludzki, ktéry jest nosnikiem Dobrej
Nowiny. Wedlug autora nie jest dzi§ problemem ateizm, ale nie-
znajomo$¢ Boga. Dlatego mowa programowa S$wietego Piotra
(Dz 2,22-24.33.37-40) moze sta¢ si¢ motywem przewodnim No-
wej Ewangelizacji, ktorej celem bedzie, by na nowo zaprosié
do wiary w Jezusa Chrystusa i przemiany zycia. Autor nazywa
wspolczesnych ochrzczonych ,,analfabetami wiary”, gdyz ich
swiadomos$¢ zostata ,,zaminowana przez sekularyzm tak, ze ich
wizja Zycia nie ma nic wspdlnego z wiara 1 wartosciami chrze-
Scijafiskimi. Wspoiczesnemu sekularyzmowi udalo sig zaszczepic
w wierzacych poglad, iz ich wiara powinna mie¢ charakter jedynie
osobistej opinil i by¢ ograniczong wylacznie do tego, co prywatne.
Chrzescijanstwo na zachodzie, zdaniem autora, nie jest traktowane
na rOwni z innymi religiami, Jest dyskrymmowane 1 oSmieszane,
jako czynnik hamujacy rozwoj spolteczenstwa. Apologetyka musi
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odpowiedzie¢ na prowokacje uzywajac pozytywnych argumen-
tow, by wskazaé, co wiara wniosta do kultury i cywilizacji. Au-
tor wyznacza dwa glowne cele apologetyki: wypracowanie idei,
ktora pozwoli zrekonstruowa¢ tozsamo§¢ chrze$cijanska réznych
tradycji europejskich, aby mogty odnalezé swoja role w Kosciele
1 spoteczefistwie. Za$ drugi nadrzedny cel, to stworzyé przestrzef
dialogu ze wspolczesnym czlowiekiem pozbawionym wiary. Jed-
nym z takich obszaréw sta¢ si¢ moze sztuka, ktéra wprowadzataby
w nowy Swiat pigkna wiary.

Summary

The article raises the issue of the role of contemporary apolo-
getics for the new evangelization. Its main task today is to show
the revelation and the faith as a proposal for something radically
new in both existential and social terms. It should highlight the
two poles of faith: its reasonable character as subject of understan-
ding, while it is also agreed to share in the mystery of the Incar-
nated Word and man himself. The truth of faith is not opposed
to the truth of reason. Apologetics must recall the historicity of
Jesus and the category of mystery. The new evangelization is the
Church’s mission open to man and the human element, which is
the carrier of the Good News. According to the author, today’s
problem is not that of atheism, but of the ignorance of God. The
policy programme of St. Peter (Acts 2: 22-24.33.37-40) can there-
fore become a leitmotif of the New Evangelization, whose aim is
to re-invite to faith in Jesus Christ and to the transformation of
life. The author calls the baptized of today «the illiterate of faith»,
because their consciousness has been «mined» by secularism so
that their vision of life has nothing to do with faith and Christian
values. Contemporary secularism has managed to inculcate in the
faithful a view that their faith should be merely a personal opin-
ion and limited only to what is private. Christianity in the West,
according to the author, is not treated on an equal footing with
other religions; it is discriminated against and ridiculed as a factor
inhibiting the development of society. Apologetics must respond
to provocations with positive arguments in order to indicate what
faith brought to culture and civilization. The author sets two main
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goals of apologetics: the development of ideas, which will recon-
struct the Christian identity of various European traditions in order
to find their role in the Church and society. And the second over-
arching goal is to create a space for dialogue with contemporary
man deprived of faith. Art can become one of these areas, which
may introduce the beauty of the faith into a new world.



