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JEZUS I KROLESTWO

Odniesienie do krolestwa znajduje wazne miejsce w jednym
z najstarszych pism literatury chrzescijanskiej, Didache, ktore, od-
noszac si¢ do modlltwy ,hiech przyjdzie Twoje krolestwo Z 7ar-
liwo$cia wyraza oczekiwanie tego Krolestwa:

»Jak ten tamany chleb rozsiany byl po gorach, a zebrany
stal si¢ jedno, tak niech zbierze si¢ Koscidl twdj z krancow
ziemi w Twoim Kroélestwie, poniewaz Tobie nalezy si¢ chwala
i moc przez Jezusa Chrystusa na wieki'”

Jednakze Krolestwo nie jest tu wprost faczone z samym Chry-
stusem. Owa wigz pOJaw1a si¢ natomiast u Justyna 1 Ireneusza
w drugim wieku, pozniej u Orygenesa, ktory, w nastgpnym wie-
ku, posuwa si¢ az do okreslenia, ze Syn Bozy jest ,,Krolestwem
osobiscie” [le Royaume en personne] Relacja mlqdzy Jezusem
a Krélestwem bedzie nastgpnie rozumiana w mocno zréznicowany
sposOb — nie bez zwiazku, jak to zobaczymy, z rozmaitymi odnie-
sieniami pomiedzy chrzescijanstwem a spoteczenstwem.

1. Od Justyna do Orygenesa

Apologeta Justyn, w swoim Dialogu z Zydem Tryfonem musi
odpowiedzie¢ na 6w zarzut swojego rozmowcy: jak chrzescijanie
moga adorowaé¢ Mesjasza ukrzyzowanego, podczas gdy Pisma
zapowiadaja Mesjasza chwalebnego, przedstawianego przez pro-
rokow jako ,.krol”? Justyn przeciwstawia temu zarzutowi nastg-
pujacy argument: Chrystus jest w rzeczywistosci jedynym krolem,
w ktorym wypeknily sig¢ proroctwa. Psalm 24 (ze swoim wersetem
,Kt6z jest tym krolem chwaty?”) i Psalm 110 (,,Rzekl Pan do

' Didache, 9, 4, Sources Chrétiennes (= SC) 248, s. 177; patrz takze ibid.,
10, 5-6, s. 181-183.
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Pana mego: siadZ po moje)j prawicy...”), sg interpretowane w tym
sensie; psalmy te, wyjasnia Justyn, nie odnosza si¢ do Salomona,
ale do Chrystusa:

,Kiedy On [Jezus] powstal z martwych i wstapil do nieba,
rozkazano ksiazgtom ustanowionym przez Boga w niebiosach
otworzy¢ bramy niebios, aby ten, ktory jest krolem chwa-
ly wszedl 1 wstapil, by «zasig$¢ po praw1cy Ojca, az uczyni
swych nleprzyJa01ol podnézkiem swoich stop» (...) Nie chodzi
wige, oczywiscie, o Salomona, jakkolwiek chwalebnym byl-
by w swojej krolewskosci, ani o namiot §wiadectwa, ze jeden
z tych, ktoérzy trzymaja SiQ blisko bram $wiatyni jerozolim-
skiej, moglby powiedzieé: «Kt6z jest tym krolem chwaty??»”

Wprawdzie krolewskos¢ Chrystusa moglaby si¢ wydawac za-
przeczong przez jego meke i Smier¢ na krzyzu, ale Justyn rozwia-
zuje tg¢ oczywista antynomi¢ rozwijajac temat dwoch ,,paruzji™:
byla pierwsza paruzja Chrystusa, ktory (jak zapow1adaly to pewne
teksty prorockie) byl ponizony az do przecierpienia Smierci na
krzyzu, ale bedzie jeszcze inna, kiedy on ukaze si¢ w chwale?. Ta
chwalebna krolewskosé dezie sama w sobie manifestacja kro-
lewskosci, ktdra w rzeczywistosci byfa juz w Chrystusie w jego
pierwszej paruzji. Tak czy owak, zauwaza Justyn, Chrystus od
swoich narodzin by} rozpoznawany jako krol, jak ukazuje to epi-
zod z Magami*. W ten sam sposob byl On rozpoznawany kiedy
wstepowal do Jerozolimy, u progu swojej meki (wypehiajac pro-
roctwo z Za 9,9: ,,oto twoj krol przybywa do ciebie”)’. Co wig-
cej, to wlasnie w samej Smierci ukazala sig, paradoksalnie, Jego
krolewsko$¢ — wedlug tego co zapowiadal Psalm 96: ,,Pan zakro-
lowal z wysokosci”®. W kazdym przypadku, poczynajac od teraz,
Zmartwychwstanie 1 Wniebowstapienie objawily chwalg owego
ponizonego krola: przez nie Chrystus wszedl juz w posiadanie
swojej chwalebnej krolewskosci, ktora objawi si¢ w pelni podczas

2 Justyn, Dialogue avec le Juif Tryphon, 36; w: Justin martyr, (Euvres com-
plétes, Migne, Paris 1994, s. 154.

3 Patrz ibid., 14 (s. 121).

4 Ibid., 78 (s. 224).

5> Ibid., 53 (s. 178-179).

¢ Ibid., 73 (s. 217).
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drugiej paruzji. Owa krolewsko$¢ dosiega nawet jego boskosci:
otrzymana od Ojca, objawia si¢ wobec wierzacych, ktorych po-
wolaniem jest uczestniczenie w niej pewnego dnia’.

To wigc Justyn, w epoce patrystycznej, byt pierwszym, ktory
rozwingl tak szeroko idee krolewskosci Chrystusa. Wkrétce zna-
lazt nasladowcg w Ireneuszu (juz nie w konteks$cie sporu z ju-
daizmem, ale w przeciwstawianiu si¢ ,herezjom”, a zwlaszcza
pradom ,,gnostycknn”) Dla niego Chrystus _]CSt krélem najplerw
przez swoje dziewicze narodzenie: ,,ckonomia” jego przyjscia jest
manifestacja krolewskosci Boga, a adoracja Magow zaswiadcza
o niej symbolicznie: zloto, ktore mu ofiarowali objawia, ze Jezus
,,byl Krélem, ktorego krolestwo nie deZle miato konca’®. Samo
imie ,,Chrystus 0znacza ,,namaszczony’’: » 1ym, ktéry namaszczat
jest Ojciec, tym, ktory zostal namaszczony, jest Syn, a zostal nim
w Duchu, ktory jest Namaszczeniem™. Chrystus jest takze krolem
przez swojq Mgke 1 Zmartwychwstanie, jest ogloszony ,,Krélem
wiecznym”'%; a Ireneusz, przyjmujac literalnie przepowiednie
z Ap 20,4-6, posuwa si¢ az do stwierdzenia, ze sprawiedliwi beda
krolowaé z Panem podczas okresu tysiaca lat, przed nadejsciem
Nowego Jeruzalem 1 ostatecznym koncem historii'".

W ten sposob temat krolestwa Bozego 1 krolewskoéci Chrystu-
sa przeplataly si¢ powoli w ciagu drugiego wieku. Ow zwiazek
staje sig szczeg6lnie wyrazny u Orygenesa w pierwszej potowie
trzeciego wieku. Tak pisze on w swoim Przeciw Celsusowi:

»W$rod nich szczegolnie czcigodny 1 znakomity byt Jezus;
Jezus miatl by¢ krélem, ale nie w takim sensie jak sadzono, lecz
tak jak wypadato, by Bog udzielil wiadzy dla dobra poddanych
Temu, ktoremu Bdg powierzyt krolewskosé, ze wzgledu na
tych, ktorzy byli pod prawem (...), a takze, Jezus wiedziat
o tym: On odrzucil bycie krélem jako ustanowionym przez

7 Ibid., 116 (s. 278). Patrz J. Leclercq, L ‘idée de la royauté du Christ dans
I'euvre de Saint Justin, ,,L’ Année théologique” 6(1946) s. 84-95; przedruk pod
tytulem Un temoin de | 'Eglise antique: saint Justin, w: J. Leclercq, L’idée de la
royauté du Christ au Moyen Age, Cerf, Panis 1959, s. 215-226.

¥ Ireneusz z Lyonu, Contre les hérésies, 111, 9, 2; Cerf, Paris 1984, s. 299.
® Ibid., 111, 18, 3 (s. 362).

10 Jbid., 111, 12, 5 et 6, 111, 19, 2 (s. 322-323 et 369).

" Ibid., V, 31-36 (s. 660-679).
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thum i nauczal o swej osobistej krolewskosci w tych stowach:
«Jesli moje krolestwo byloby z tego $wiata, moi studzy biliby
sig, abym nie zostat wydany Zydom. A tak, moje krolestwo nie
jest z tego Swiatan™'?,

Ale to przede wszystkim w swoim Komentarzu do Mateusza
Orygenes najmocniej podkresla zwiazek migdzy Jezusem a Krole-
stwem. Jest tak, gdy komentuje Mt 13,44 (,,Krolestwo niebieskie
jest podobne do skarbu ukrytego w roli’ ’); po tym jak zidentyfiko-
wat ,rolg” jako Pisma, Orygenes pisze:

»-Mozna by tez powiedzie¢, ze rola prawdziwie «pelna,
ktérej poblogostawil Pan», jest «Mesjasz Bozy», ukryty za$
w niej skarb jest tym, co wedle Pawla zostato ukryte w Chry-
stusie, gdyz powiedzial on o Chrystusie, ze «w Nim sa ukryte
skarby madrosci 1 wiedzy». A zatem rzeczywistosci niebieskie
i krolestwo niebieskie zostaly przedstawione, jakby w obrazie,
przez Pisma, ktore sa krolestwem niebieskim lub sam Chry-
stus, krol wiekow, jest tym krolestwem niebieskim poréwna-
nym do skarbu ukrytego w roli”!3.

Co wigcej, Orygenes stosuje do Syna Bozego wyrazenie ,,Kro-
lestwo osobiscie” [,,Krolestwo osobowe”] (autobasilea). Czym to
w odniesieniu do wersetu, ktory rozpoczyna przypowie$¢ o nie-
wyplacalnym studze: ,,Z Krolestwem sprawa ma si¢ podobnie jak
z pewnym krolem, ktory chciat si¢ rozliczy¢ ze swoimi shugami”
(Mt 18,23). Waga komentarza Orygenesa usprawiedliwia to, zZe
przytaczamy tu calosciowe thumaczenie:

,»«Kroélestwo niebieskie podobne jest do krdlan, itd. Jesh
podobne jest do krdla, ktory jest taki 1 takie rzeczy czyni, to
kogo nalezy wymienia¢, jesli nie Syna Bozego? Sam bowiem
jest krolem nieba 1 jak sam jest Madroscia osobiscie, Sprawie-
dliwoscia osobiscie i Prawda osobiscie, tak tez jest zarGwno
i Krolestwem osobiscie (autobasileia). Jest Krolestwem nie
tych, co sa na dole, ani czgsci tych, co sa w gorze, lecz wszyst-
kich tych, co sa w gorze i zostali nazwani niebiosami. Jesli za$

12 Orygenes, Contre Celse, 1, 61; SC 132, s. 243-245; por. J 18,36.
13 Commentaire sur Matthieu, X, 5; SC 162, s. 157-159; por. Rdz 27,27;
1 k 9,20.
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zapytasz, a w jaki sposob nalezy do nich kroélestwo niebios,
mozesz odpowiedzieé¢, ze do nich nalezy Chrystus, poniewaz
jest Krolestwem osobiscie, krolujac pod kazdym wzgledem
nad tym, w kim nie kroluje juz grzech, krolujacy w Smiertel-
nym ciele ludzi, ktérzy poddali si¢ jego wladzy. A jesli mowie,
ze kroluje pod kazdym wzgledem, wskazuje poniekad na to,
ze kroluje jako sprawiedliwosé, jako madros¢, jako prawda,
gdy (przez fakt «noszenia obrazu [Czlowieka] niebieskiego»)
stal si¢ «niebem» 1 kroluje nad aniotami, ale 1 nad wszystki-
mi $wigtymi i godnymi takiego Krolestwa «nie tylko w tym
wieku, ale 1 w przysztym». W ten spos6b wigc owo Krolestwo
niebios, kiedy stalo si¢ ono «na podobienstwo ciala grzesz-
nego», aby «dla usunigcia grzechu, wyda¢ wyrok potepiajacy
grzech», kiedy nie znajac grzechu «uczynit si¢ dla nas grze-
chem», dla nas grzesznikow, ktorzy nosimy «cialo grzeszne»,
zostal uczyniony podobnym do ludzkiego kroéla, rozumiane-
go na wzor Jezusa, bedac zjednoczonym z tym czlowiekiem,
ktory (_]CSII trzeba by to powiedzie¢ tak odwaznie), pos1ada
wyzszo$¢ — co wigee] przez zjednoczenie — bycia catkowicie
jedno z «Pierworodnym catego stworzenia, jesli «ten, kto sie
laczy z Panem, jest z Nim jedno duchem». O Krélestwie nie-
bios, ktore zostalo uczynione podobnym do ludzkiego krola,
rozumianego na wzor Zbawiciela, ktore stalo sig z nim jedno-
$cig, mowi sig, przez antycypacje¢, ze chcialo sig rozliczy¢ ze

swymi shugami”!4

Aby zrozumie¢ rozumowanie Orygenesa w tym mocno za-
geszczonym tekscie, trzeba przede wszystkim zauwazyc, ze au-
tor idzie za dostownym znaczeniem Mt 18,23, ktory nie mowi
dokladnie: ,,Krolestwo niebios podobne jest do jakiegos krola”,
ale stowo w stowo, ze ,,Krolestwo niebios zostalo uczynione po-
dobnym do ludzkiego kréla” Uwaga przywiazana do uzytych ter-

4 Commentaire sur Matthieu, X1V, 7, tekst grecki w Die Grieschichen
Christlichen Schrifisteller der ersten drei Jahrhunderte, 40, Leipzig, 1935,
s. 289-291. Wyrazenia w cudzyslowie odsylaja do nastgpujacych tekstow:
Rz 6,12; 1 Kor 15,49; Ef 1,21; Rz 8,3; 2 Kor 5,21; Rz 6,6; Kol 1,15; 1 Kor 6,17.
Gdzie indziej rowniez Orygenes mowi o Chrystusie jako bedacym ,,Logosem
osobiscie [en personne), Madroscia osobiscie, Prawda osobiscie, Sprawiedliwo-
$cia osobiscie” (Contre Celse, VI, 47; SC 147, s. 299).
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min6w sprzyja rozwojowi chrystologicznemu o duzym nasileniu.
W oczach Orygenesa stowo , krol” oznacza najplerw Syna Bozego
w tym, ze ,,kroluje on w niebiosach” Owo wyrazenie ,.krolowad
w niebiosach” jest samo w sobie rozumiane w sensie duchowym:
Chrystus ,kréluje” wszedzie tam, gdzie kroluje sprawiedliwoéé,
madro$¢ 1 prawda. Chrystus kroluje wige ,,miqdzy Swigtymi”, a to
znaczy dla Orygenesa, nie tylko migdzy tymu, ktorzy zakonczyh
swoje Zycie 1 kontemnpluja juz Boze oblicze, ale takze migdzy tymi
tutaj, ktérzy nie poddaja si¢ wladzy grzechu i pozwalaja Chrystu-
sowi krolowa¢ w nich. To w tym znaczeniu Syn Bozy jest dla Ory-
genesa ,,Krolestwem osobiscie” Tak wiec, wedhug tekstu przypo-
wiesci, to Krolestwo ,,zostato uczynione podobnym do ludzkiego
krola”. Orygenes dostrzega tu aluzj¢ do ,,stania si¢ czlowiekiem”
Syna Bozego: krdl z przypowiesci oznacza wigc Jezusa czlowieka,
ktory — jak méwi Swigty Pawet — ,uczynil si¢ grzechem”, pod-
czas gdy grzesznikiem nie byl, po to, by nas ocali¢ od grzechu.
Nie tylko wigc krolestwo niebieskie zostato zjednoczone z owym
czlowiekiem, ale jednos¢, o ktora chodzi, przewyzsza wszystkie
inne, poniewaz Jezus jest catkowicie jedno z ,,Pierworodnym
calego stworzenia” W ten sposdb, wychodzac od tego wersetu
Mateuszowego, Orygenes rozwaza jednoczesnie panowanie Syna
Bozego, ktory ,.kroluje w niebiosach”, 1 ktéry w tym znaczeniu
jest ,,Krolestwem osobiscie”, 1 jego ,,stanie si¢ czlowiekiem” w Je-
zusie, symbolizowane tu przez ,,ludzkiego kréla” z przypowiesci.
Ale chociaz kontempluje on jeden i drugi aspekt tej tajemnicy, to
jednak nie miesza ich: w Scistym sensie to nie Jezus czlowiek jest
- Krolestwem osobiscie”, nawet jesli Jezus czlowiek stanowi jedno
z ,,Pierworodnym calego stworzenia™'®.

'> Orygenesowska chrystologia nie wyraza sig, oczywiscie, w pézniejszych
kategoriach Soboru Chalcedoniskiego (,,dwie natury” Chrystusa Z_]CdIlOCZOIle
W jednej osobie™). Jednak w swoim wlasnym jezyku potvwerdza rozroznienie
migdzy Bogiem a czlowiekiem w Jezusie Chrystusie i jednoczesnie ich
nieporo6wnywalna z niczym jednosc.
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2. Od ,,przewrotu konstantynskiego”
do chrzescijanstwa Sredniowiecznego

Refleksje nad krélestwem Bozym nabierajag nowych akcen-
tow na skutek tego, co nazywamy ,,przewrotem konstantynskim”:
edykt mediolanski z 313 r. zaprowadza tolerancje wobec chrze-
Scyjanstwa (ktore zostanie uznane w koficu czwartego wieku za
oficjalna religi¢ imperium rzymskiego). Chrzescijanie w tej sytu-
ac)i dostrzegaja we wiadcy chrzescijanskim jakby obrazu Logosu
Boga 1 ukazuja swe krolestwo jako pewna realizacjg woli Bozej na
ziemi. Wlasnie w ten sposob Euzebiusz z Cezarei rozwija paralele
pomig¢dzy rzadami Syna Bozego a rzadami suwerena:

Jeden, Zbawca wszechswiata, przygotowuje tak jak wy-
pada dla swojego Ojca cale niebo, $wiat i krolestwo z wysoka;
drugi, mitowany przez niego, klequc swoje sprawy ku jedno-
rodzonemu Logosowi i zbawicielowi tych wszystkich, ktorzy
sa na ziemi, czyni ich odpowiednimi dla swego krolestwa [...].

Jeden, Zbawca wszechswiata, otwiera niebieskie bramy
krolestwa Ojca tym stad, ktorzy przechodza tam; drugi w swe;j
gorliwosci wobec Wszechmogacego, obmywszy z kazdego
brudu ateistycznego bl¢du krolestwo ziemskie, zwoluje choér
swigtych 1 ludzi poboznych wewnatrz posiadtosci krélewskich,
czuwajac nad zapewnieniem wspolnego zbawienia catej floty,
ktdrej jest sternikiem™'S.

Takie przedstawienie jest obarczone ryzykiem (wbrew inten-
cjom Euzebiusza) wprowadzenia pewnego pomieszania migdzy
krolestwem Chrystusa i krélestwami ziemi. Ale ryzyko to byto
doktadnie przew1d21ane znajdujemy jego ujmujace Swiadectwo
w epizodzie z Zycia swietego Marcina, gdzie widzimy Marcina
nawiedzanego przez osobg ubrang w str()j suwerena, ktora wobec
niego jawi si¢ jako Chrystus... Swigty domyslajac sie, ze chodzi
tu o diabla przebranego za wiladcg, wykrzykuje wowczas:

16 Euzebiusz z Cezarei, Louanges de Constantin, 11, 2 et 5; w: La theolo-
gie politique de l'empire chrétien. Louanges de Constantin (Trzakontaeterzkos)
tt. P. Maraval, Cerf, Paris 2001, s. 87-90.
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»Pan Jezus nie nauczal nigdy, ze powr6ci ubrany w pur-
pure, ani z blyszczacym diademem: co do mnie, to uwierzg
w przyjscie Chrystusa, tylko gdy ukazywalby sig¢ w strojach
i w wygladzie jaki mial podczas Meki i mialby jasne znaki
krzyza'””

Swiety Augustyn z kolei podkresla, Ze nie da sig identyfikowaé
Krolestwa z wladaniem ziemskim. Tak wyjasnia to w jednej ze
swych mow:

,,Oczywiscie, imperator jest krolem, bedac calkowicie czlo-
wiekiem, kréluje nad innymi ludzmi w sprawach ziemskich,
ale jest i inny Kro6l, dla spraw niebieskich. Jest krol dla tego
zycia 1 Krol dla zycia wiecznego™'®.

Augustynowi o tyle mniej udaje sig zbliza¢ Krolestwo 1 im-
perium rzymskie, o ile to drugie za jego czasoéw staje si¢ coraz
bardziej zagrozone przez ,barbarzyncow” Skadinad to wlasnie
atak Alaryka na Rzym (410 r.) sprawil, ze rozwinat on w dziele
O Panstwie Bozym stynna wizje historii ludzkosci: historii wia-
danej przez konflikt miedzy dwoma ,panstwami”’®, az do dnia,
kiedy jedno z nich — ,,panstwo Boze” — zatryumfuje definitywnie
nad ,,panstwem ziemskim” (rozumianym tu oczywiscie w znacze-
niu ,,panstwa diabla”); konflikt za$ ten przechodzi poprzez sam
Kosciol, poniewaz on, cho¢ odwoluje si¢ do Chrystusa, moze
zawieraé w sobie wielkich grzesznikow, podczas gdy, z drugiej
strony, ci ludzie, ktorzy nie stanowia jego czesci, moga by¢ prze-
znaczeni do zbawienia. .. »Pafistwo Boze” jest w pewnym sensie
Krolestwem Chrystusa o tyle, o ile jest przyjgte przez wspolnotg
wierzacych zyjacych ta sama wiara.

Wizja Augustyna dawata w konsekwencji czasami miejsce
btednym interpretacjom. Niektdore teorie polityczne roscity sobie
prawo do tej wizji, tak jak i teorie, ktore prowadzity do wchiania-
nia naturalnego prawa panstwa w sprawiedliwos¢ ponadnaturalng
i prawa ko$cielne (mowito si¢ o tej kwestii jako o ,,augustynizmie

17 Sulpicjusz Sewer, Vie de saint Martin, 24, 7; SC 133, s. 309.

18 Augustyn, En. In Ps. 55, 2; Corpus Christianorum Series Latina (= CCL)
39, s. 678. Patrz takze En. In Ps. 124, 7; CCL 40, s. 1841-1842.

19 Patrz Augustyn, La Cité de Dieu, XIV, 28; Bibliothéque Augustinienne
(=BA) 35, 5.465-467.
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politycznym”); jednakze nie jest wlasciwym przypisywanie Augu-
stynow1 autorstwa takich doktryn?. W kazdym razie, nie wolno
mieszaC Augustynskiej koncepcji dwoch panstw z pozniejsza kon-
cepcja dwoch wiadz (wladzy duchowej papiezy i wladzy ducho-
wej panstw), jak ukazat to Etienne Gilson. Dwa panstwa sa raczej
u Augustyna panstwami w porzadku mistycznym?!. Prawdziwe
nastepstwo tego tematu odnajdzie si¢ w wizji konfliktu pomigedzy
krélestwem Chrystusa pokomego a napaSciami Szatana — wizji
mocno ukazywanej w Sredniowieczu, jak widaé to w nastepuja-
cych stlowach $w. Bernarda:

,,Pomigdzy Babilonem a Jerozolima nie ma zadnego poko-
ju, ale stala wojna. Kazde z miast ma swojego krola. Krolem
Jeruzalem jest Chrystus Pan, krélem Babilonu jest diabel. I jak
jeden rozkoszuje si¢ krolowaniem w sprawiedliwosci, drugi
zawsze swa zlosliwoscia; krol Babilonu wprowadza do Babi-
lonu tych sposréd obywateli Jeruzalem, ktorych moze uwies¢
przez swoje shugi, to znaczy przez duchy nieczyste, Zeby mu
shuzyli przez niegodziwo$¢ w celu niegodziwosci 2.

Oczywiscie, tematyka Krolestwa daje miejsce jeszcze innym
interpretacjom w okresie Sredniowiecza. Przypomnijmy, na przy-
ktad, wizj¢ Joachima de Fiore, ktory — w dwunastym wieku — wi-
dziat w ,krolestwie Chrystusa” faz¢ poprzedzajaca wiek Ducha
(ryzykujac rozumienie, ze 0w ostatni prowadzilby poza poprze-
dzajacy)®. Bez watpienia warto podkresli¢, Ze koncepcja krolew-
skosci Chrystusa mogta by¢ przywolywana jako usprawiedliwie-
nie wypraw krzyzowych, ze wszystkimi dwuznaczno$ciami i roz-

% Patrz H.-X. Arquilli¢re, L augustinisme politique. Essai sur la forma-
tion des théories politiques du Moyen Age, Vrin, Paris, 1934; i, w odpowiedzi
na teg ksmqu, studium H. de Lubaca, Augustinisme politique?, w: Théologies
d’occasion, DDB, Paris 1984, s. 255-308.

2 patrz E. Gllson Les metamorphoses de la Cité de Dieu, Publications
universitaires de Louvain / Librairie philosophique Vrin, Paris 1952 s. 73-74.

22 Bernard, De conflictu duorum regum; tekst cytowany przez A. Bolanda
w: Dictionnaire de Théologie Catholique, art. Royaume de Dieu, k. 1060.

2 Patrz H. Mottu, La manifestation de |’Esprit selon Joachim de Flore,
Delachaux & Niestlé, Neuchatel — Paris 1977; H. de Lubac, La postérité spi-
rituelle de Joachim de Flore, Lethielleux (Paris), Culture et vérit¢é (Namur),
2 vol. 1979 et 1981 (= Cardinal de Lubac, (Euvres complétes, t. 27 et 28, Cerf,
Paris 2014).
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biezno$ciami, ktére wywotywata, gdy widziano w niej podstawg
stosowania przemocy przeciwko nieprzyjaciolom. To prawda, ze
w wizji fundamentalnej tkwit ideat duchowy, poniewaz chodzito
o stuzbe Chrystusowi jako Krolowi krolow, ale ryzykowano, ze
owa krolewskos¢ Chrystusa bedzie w wielu przypadkach rozumia-
na w sensie suwerennosci doczesneJ ziemia, na ktorej zyl Chry-
stus, byla traktowana jako ,jego” ziemia lub ,J€go” krolestwo,
dlatego tez nalezalo podejmowaé wysitek, by ja odzyskac. Jed-
nakze pomimo tego, ze pewna liczba tekstow sprawia wrazenie,
ze wladza Chrystusa tak wlasnie byla pojmowana, to _]ednoczesme
c1agle potwierdzano 6w wewnetrzny zwiazek mle;dzy krolewsko-
scia Chrystusa i jego pokora. Czyniono tak rowniez w odniesie-
niu do proroctwa styszanego podczas liturgii Niedzieli Palmowe;:
,,Oto twoj krol przybywa do ciebie, pokorny, jedzie na oS$latku,
zrebigeiu oslicy” (Za 9,9, cytowany w Mt 21,5). W ten sposob
czytamy w anonimowej mowie z XIII wieku:

,»«Oto twdj krol przybywa do ciebie, pelen stodyczy».
Stworca wszystkich rzeczy, Madry, 1 Doktor w pelnym tego
stowa znaczeniu, Jezus Chrystus, widzac wielka liczbg ludzi
szukajacych w zad21W1aJacy sposob wiadzy 1 godnosci, 1 nad-
uzywania ich w sposob nie mniej zdumiewajacy, chciatl ich
doprowadzi¢ ku temu, by pozostawili na boku uczucia dumy
i by okazali sig pokomymi, nawet posrod godnosci. To dla-
tego On, krol majestatu, dal siebie za przyklad i1 za zwier-
ciadlo pokory. To wlasnie przywoluje wspomniany powyzej
tekst: «Oto twoj krol przybywa do ciebie, peten stodyczy». Te
stowa ewangeliczne — zaczerpnigte z proroctwa — pobudzaja
serca do trzech rzeczy: 1. do kontemplowania majestatu 1 wia-
dzy naszego Odkupiciela; 2. do rozwazania pokory tego Krola;
3. do strzezenia tego, co dla nas uczynit...”?,

Ta wizja Chrystusa jako pokornego krola, przeciwstawiona py-
sze Szatana, bgdzie znow podjgta w XVI wieku przez Ignacego
Loyole: Cwiczenia Duchowe, ktére zapraszaja do kontemplacji

2 Thum. J. Leclercq, L'idée de la royauté du Christ au Moyen Age, Cerf,
Paris, 1959, s. 149-150. Ten sam autor cytuje i komentuje pickne kazanie
$w. Tomasza z Akwinu, ktory podkresla ,,stodycz” Chrystusa zamanifestowana
w wydarzeniu Wjazdu do Jerozolimy. (ibid., s. 83-67).
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Chrystusa jako ,,wiecznego krdla”, proponuja znakomita medy-
tacj¢ o ,,dwoch sztandarach”, gdzie widzimy Jezusa zajmujacego
»,miejsce pokomne, piekne i laskawe”, wobec ,,przywodcy nieprzy-
jaciof”, ktory obozuje w okolicy Babllonu a rekolektant, ktory
odprawia Cwiczenia, jest wezwany, by rozpoznaé, ze nie mozna
przystapi€¢ do Krolestwa jak tylko przez ubdstwo, zgodg na poni-
zenia, a w koncu na pokore sama w sobie?,

3. Epoka wspolczesna

Odniesienie do krolestwa Chrystusa przybieralo w epoce no-
wozytnej inne jeszcze formy; pomyslmy, na przyklad, o ideale
misjonarzy, ktorzy chceieli przyczyniac sig do realizacji ,krolestwa
Chrystusa” w krajach Nowego Swiata; pomyslmy takze, w inne;
kategorii, o kulcie Najswigtszego Serca w takim wymiarze, w ja-
kim taczyl si¢ on z pewna reprezentacja krolewskosci Chrystusa.
Nie mogac zatrzymac¢ sig¢ przy kazdym z tych tematéw, skoncen-
trujemy si¢ na wskazaniu kilku wspoétczesnych odston refleks;i
nad Krolestwem — przynajmnle] pod katem chrystologu

Nie mozna nie wspomnie¢ najpierw o paplezu Piusie XI, po-
niewaz to on w 1925 r. ustanowil liturgiczne §wigto Chrystusa
Krola. Jego encykliki pokazuja zdecydowane znaczenie historii
zbawienia w wymiarze ludzkosci 1 calego §wiata. Chrystus stano-
wi ich centrum, jednoczesnie jako Pierworodny kazdego ludzkie-
go istnienia 1 jako Pierworodny catego stworzenia. Wladza jego
ukazuje si¢ w trojaki sposob: jest On Ustawodawca, S¢dzia 1 Su-
werenem ziemi. Jego krolestwo jest powszechne (z racji jego po-
Srednictwa stworczego i zbawczego) a uznanie jego mocy krolew-
skiej powinno przynosi¢ owoce zgody i pokoju. Wazne jest takze,
by uchwyci¢ nacisk papieza na dialog Jezusa z Pitatem podczas
jego Meki: ,,moje krolestwo nie jest z tego swiata”; Chrystus Krol
jest ponizony, wydany na smier¢, i to wlasnie przez swoja ofiarg
na krzyzu daje ludzkosci nadziej¢ pojednania. Pius XI podkresla
ponadto, ze w aktualnej historii zawsze ma miejsce walka ducho-
wa. Odniesienie do Chrystusa Kroéla jest tu podstawa kontestac;i
w odniesieniu do ideologii narodowych lub rasowych; w kazdym

5 Ignacy Loyola, Exercices spirituels, nr 136-147.
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razie ma charakter centralny dla chrzescijan, ktorzy powinni bez
przerwy otwierac si¢ na panowanie ich Mistrza®.

Kilka dziesigcioleci pozniej IT Sobor Watykanski stwierdzit, ze
Kosciol ,,otrzymuje postannictwo gloszenia i krzewienia krolestwa
Chrystusowego 1 Bozego wsrdd wszystkich narodow, 1 stanowi za-
lazek oraz zaczatek tego Krolestwa na ziemi”?’. Ale ten sam Sobor
przypomina takze, ze , krolestwo Chrystusa nie jest z tego Swiata™:
dalekie od bronienia si¢ mieczem, krolestwo ,,rozciaga si¢ dziqki
milosci, przez ktora Chrystus, wywyzszony na krzyzu, przyciaga
do siebie wszystkich ludzi”?. Istnieje wiec napiecie miedzy tego
typu stwierdzeniami, a pisma teologiczne z okresu soborowego sa
nim naznaczone. Z jednej strony uznaje si¢ zazyla wi¢z miedzy
Jezusem 1 krolestwem Boga (wigz, ktora skadinad podkreslana
byla po wielokro¢ przez wspoiczesna egzegeze), z drugiej strony
jednak ostrzega si¢ przed dwuznaczng idea ,,socjalnego krolestwa
Chrystusa”, ktére wprowadzaloby pomieszanie mi¢dzy ludzkimi
spolecznosciami i1 krolestwem Bozym: Zzadna figura tego $wiata
nie posiada odpowiedniej miary, by w pelni objawi¢ krolewskos¢
Chrystusa®

Od I Soboru Watykanskiego relacja Jezusa do ,.krélestwa Bo-
7ego” byla czgsto przywotywana w kontekscie ,,teologii wyzwole-
nia”: dla niej krolestwo Boga oznacza, oczywiscie, ustanowienie
sprawiedliwosci wobec biednych, a walka u ich boku jest odtad
przedstawiana jako priorytetowe zaangazowanie w sprawie Krole-
stwa®’. Przeciwnie, relacja Jezusa do ,,krolestwa Bozego” wydaje
si¢ oddala¢ w niektorych skrajnych nurtach ,teologii religii”, gdy
nacisk na owo ,krolestwo” idzie w parze z pewna relatyw12aCJq
tradycyjnych sformutowan co do jedynosci Chrystusa (wszystkie

26 Patrz M.-Th. Desouche, Le Christ dans I histoire selon le pape Pie XI. Un
prélude a Vatican II?, Cerf, Paris, 2008.

27 Lumen gentium, nr 5.

** Lumen gentium, nr 13, i Dignitatis humanae, nr 11.

2 Por. Ch. Duquoc, La royauté du Christ, ,,Lumiére et vie” 57 (mars-mai
1962), s. 81-107 (zwlaszcza s. 106-107).

30 Patrz na przyklad J. Sobrino, Jésus en Amérique latine. Sa signification
pour la foi et la christologie, Cerf, Paris 1986, s. 137-162.
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religie bylyby wigc uwazane jako drogi wiodace w rownej mierze
do Rzeczywisto$ci ostatecznej)?’.

4. ,,Osobowa forma nadejscia Krolestwa”

Zwiazek Jezusa z Krolestwem stanowi wigc przedmiot, zarow-
no w ostatnich dziesigcioleciach jak 1 w przeszlosci, tak bardzo
réznych stanowisk, Ze czasem az rozbieznych — wedle tego, czy
chciano bardziej wyakcentowaé bliskos¢ Jezusa i krélestwa Boze-
go, ktorego pewnej realizacji oczekiwano na ziemi, czy raczej kla-
dziono akcent na kwesti¢ transcendencji krolestwa Bozego w od-
niesieniu do tego wszystkiego, co mogloby zosta¢ zrealizowane
na ziemi. W tej dziedzinie warto jeszcze na koniec wspomnie¢
o bardzo zrownowazonej pozycji, ktora rozwijat teolog Walter
Kasper w SWO_]C_] ksiazce Jezus Chrystus. Ow teolog nie wahat
SlQ naplsac ze Jezus jest ,,0sobiScie tajemnica krolestwa Boze-
go”, 1 przypomnial przy tym slowo autobasileia, ktore nlegdys
stosowal Orygenes®. W kazdym razie proponuje on, by wyrazi¢
si¢ bardziej precyzy_]me »Jezus jest nadejsciem krolestwa Bozego

pod postacia ciemnosci, unizenia i biedy”: W. Kasper w kazdym
razie tak konkluduje:

»Jest niemozliwe, by oddzieli¢ w Jezusie z Nazaretu Jego
osobg i Jego «sprawg»; on jest osobiscie swoja sprawa. Jest
konkretng realizacja i osobowa forma przybycia krolestwa
Bozego. Dlatego tez cate przepowiadanie Jezusa o przyjsciu
krolestwa Bozego jak i Jego objawienie oraz Jego dzialanie
zawieraja chrystologig ukryta i niebezposrednia, ktora byla
sformulowana po Wielkanocy w wyznaniu jawnym 1 bezpo-
srednim”™?’.,

Autor wnosi z pewnoscia istotne u$ci§lenie moéwiac, ze jesli
Jezus jest ,Krolestwem osobiscie”, jesli jest on ,konkretng re-

3' Tak w niektorych pismach J. Hicka lub P. Knittera; patrz podsumowanie
tych stanowisk u J. Dupuis, Vers une théologie chrétienne du pluralisme reli-
gieux, Cerf, Paris 1997, s. 292-295. Ten , krélocentryzm™ [regnocentrzsme] zostatl
zdekonspirowany przez Jana Pawla Il w Redemptoris missio, nr 17.

32 W. Kasper, Jésus le Christ, Cerf, Paris 1976 (nowe wydame 2010), s. 146.

3 Ibid., s. 146-147.
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alizacja” i ,,formac osobowa” jego przyjscia, jest nia pod postaciq
»ciemno$ci” i ,,biedy”; zapobiega w ten sposob dazeniu do natych-
miastowego utozsamienia Jezusa z krélem chwalebnym i, przede
wszystklm do przywotlania jego krdlestwa, aby uprawomocni¢ lub
poreczy¢ za kazde krolestwo tego Swiata... Jednakze to uszczego-
lowienie przypomina dokladnie rozroznienie, ktore uczynil Justyn
pomlqdzy dwoma paruzjami Chrystusa a przede wszystkim, cho-
ciaz poszerza ono i niuansuje uzycie stlowa autobasileia, wydaje
sie, ze dosiega prawdziwej) mysli Orygenesa, ktory, jak to widzie-
liSmy, wyraznie rozrézniat ,, Krolestwo osobiscie” (to znaczy Syna
Bozego krolujacego w niebiosach, tam gdzie kr(’)luje Madros¢,
Sprawiedliwosc i Prawda) od ,kréla ludzkiego™, do ktoérego Syn
dat sie uczyni¢ podobnym przybierajac ludzka kondyqq Jezus jest
zatem ,.krolestwem Bozym osobiscie”; oczywiscie, objawil si¢ on
pod postacia ,,ciemnosci” 1 ,,biedy”, ale ta droga objawil juz swoja
tozsamo$¢ ,,Chrystusa”, ktory w Pasche zostat wyznany na sposob
,Jawny i bezposredni” — oczekujac dnia, w ktérym Syn ,,odda kro-
lowanie Ojcu” 1 ,,podda si¢ Temu, ktory jemu wszystko poddal, az
Bog bgdzie wszystkim we wszystkich” (1 Kor 15,24.28).

Thum. Slawomir Radulski SAC

Nota o autorze: Michel Fedou, jezuita, ur. w 1952 r., jest pro-
fesorem teologii dogmatyczne;, dawnym przewodmczqcym je-
zuickiego fakultetu w Paryzu Centre Sevres, czlonkiem Grupy
z Dombes. Specjalizuje sie w patrystyce (Orygenes 1 patrologia
grecka), w chrystologii, w teologii trynitarnej, w ekumenizmie
1 w teologii religii. Najnowsze publikacje: La voie du Christ. Ge-
nese de la christologie dans le contexte religieux de l’Antiquité, du
IF siecle au début du IV* siecle, Cerf, Paris 2006; wprowadzenie
do toméw komentarzy Orygenesa do Listu do Rzymian w Sources
Chreétiennes, nr 532 (2009) i nr 539 (2010).
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Streszczenie

Druga prosba Modlitwy Panskiej byla interpretowana na wie-
le sposobow, czgsto w terminach rzeczywistosci politycznej. Ale
Kroélestwem jest Jezus we wlasnej osobie, osobiscie — autobasileia
(Orygenes), Krol chwaly w niebie oraz ubog1 1 pokorny na $wie-
cie. Jest memozllwe by oddzieli¢ w Jezusie z Nazaretu Jego oso-
bg 1 Jego ,,sprawg”; on jest osobiscie swoja sprawa. Jest konkretna
realizacja 1 osobowq forma przybycia krolestwa Bozego. Dlatego
tez cale przepowiadanie Jezusa o przyjsciu krolestwa Bozego jak
1 jego objawienie oraz jego dzialanie zawieraja chrystologig ukryta
i niebezposrednia, ktora byla sformulowana po Wielkanocy w wy-
znaniu jawnym 1 bezposrednim (W. Kasper).

Stowa kluczowe: II Sobor Watykanski, Augustyn z Hippony, au-
tobasileia, Bernard z Clairvaux, Chrystus Krol, Didache, Euze-
biusz z Cezarei, Ignacy Loyola, Ireneusz z Lyonu, Jezus z Naza-
retu, Joachim de Fiore, Justyn, krélestwo Boze, Modlitwa Panska,
Ojcze nasz, Orygenes, Pius XI, Walter Kasper.
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Resumé

Jésus et le Royaume

La deuxiéme demande de la Priére du Seigneur a €té inter-
prétée de bien des maniéres, souvent en termes de réalité politique.
Mais le Royaume est Jésus en personne — autobasileia (Origene),
a la fois Roi de gloire dans les cieux et pauvre et humilié dans le
monde. Il est impossible de séparer en Jésus de Nazareth sa per-
sonne et son ,,affaire”; il est son affaire en personne. Il est la réa-
lisation concréte et la forme personnelle de la venue du Royaume
de Dieu. C’est pourquoi toute la prédication de Jésus sur la venue
du Royaume de Dieu ainsi que sa manifestation et son action con-
tiennent une christologie implicite ou indirecte, qui fut formulée
apres Paques dans la confession explicite et directe (W. Kasper).

Streszcz. 1 thum. Slawomir Pawlowski SAC

Mots-clés: Augustin d’Hippone, autobasileia, Bernard de Cla-
irvaux, Christ Roi, Concile Vatican II, Didache, Euseébe de Césa-
rée, Ignace de Loyola, Irénée de Lyon, Jésus de Nazareth, Joachim
de Fiore, Justin, Kasper Walter, Notre Pére, Origéne, Pie XI, Priére
du Seigneur, Reégne de Dieu, Royaume de Dieu.



