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NIEKTORE PROBLEMY PRAWNE ZWIAZANE
Z ZAWIERANIEM MALZENSTW PRZEZ
KATOLIKOW Z PRAWOSLAWNYMI

Malzenstwa katolikoéw z prawoslawnymi stanowig jeden z rodzajow
malzenstw mieszanych bedacych przedmiotem specjalnych przepiséw Kos-
ciola. Osoby pragnace zawrzeé takie malzenstwo winny nie tylko zawiera¢
je wedlug formy kanonicznej, uzyskawszy uprzednio dyspense od tamuja-
cej przeszkody réinosci wyznania (mixta religio), lecz takze zachowat
inne wymogi prawa posoborowego, ktére w duzym stopniu modyfikuje
przepisy Kodeksowe !. Obecnle przeto przy zawieraniu malzenistw mie-
szanych, w tym takze malzenstw katolikéw z prawoslawnymi, nalezy mie¢
na uwadze przede wszystkim: Instrukcje Kongregacji Nauki Wiary ,,Ma-
trimonii sacramentum” z 18. III. 1966 r.2, dekret Kongregacji dla Koscio-
low. Wschodmch »Crescens matrlmomorum mixtorum” z 22. II. 1967 r.3
oraz metu proprio Pawla VI ,,Matrimonia mixta” z 31. III. 1970 r.4 wraz
z blizszymi wyjasnieniami tego ostatniego dokumentu podanymi we Wska-
zaniach Episkopatu Polski z dnia 1. IV. 1971 r.?

Wspomniane przepisy Stolicy Apostolskiej Wydane po soborze Waty—
kanskim II przyniosty stopniowe ziagodzeme przeplsow kodeksowych do-
tyczacych malzenstw mieszanych. Juz bowiem Instrukcja ,,Matrimonii
sacramentum” zniosta ekskomunike przewidziang kan. 2319 §1n 1na
zawierajgcych malzenistwo coram ministro acatholico i zmienita nieco
przepisy dotyczace formy liturgicznej matzenstw mieszanych zawieranych

1 Kanony: 10601064, 1102, 1109 § 3, 2319 § 1 n. 1.

* AAS, 58 (1966) 235—239.

3 AAS, 59 (1967) 165—168.

4 AAS, 62 (1970) 257—263.

5 Wskazania Episkopatu Polski w sprawie realizacji m.p. Pawla VI ,Matrimonia
mixta”, ,,Wiadomo$ei Diecezjalne Lubelskie”, XLV (1971) s. 197—203. :
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w Kosciele katolickim ¢. Dekret za$ ,,Crescens matrimoniorum mixtorum”
przyniost zlagodzenie formy prawnej przy zawarciu malzenstw lacinni-
kéw z ochrzczonymi akatolikami obrzadku wschodniego uznajac te forme
w tym wypadku — podobnie jak to stanowil juz soborowy dekret O Ka-
tolickich Kosciolach Wschodnich 7 odno$nie katolikéw obrzadku wschod-
niego — jedynie do godziwosci, co znalazlo potwierdzenie réwniez w motu
prorprio Pawla VI , Matrimonia mixta”.? Ten ostatni dokument przekazat
tez duze uprawnienia ordynariuszom miejsca do udzielania dyspens przy
matzenstwach mieszanych od przeszk6d kanonicznych, formy liturgicznej
i formy prawnej zawarcia malzenstwa®, a strone akatolickg zwolnil od
skladania dotad wymaganych rekojmi.1® '

Rozwijajacy sie ruch ekumeniczny oraz wspomniane zlagodzenia po-
soborowe przyczynig sie niewatpliwie do czestszego zawierania réwniez
u nas malzenstw mieszanych katolikow z prawostawnymi. Ten wzglad
wydaje sie dostatecznie -uzasadnia¢ celowos$¢ naswietlenia z punktu kato-
lickiego niektérych probleméw prawnych, jakie nastreczajg sie przy za-
wieraniu takich malzenstw, zwlaszcza ze KosSciél prawostawny uznaje roz-
wody. Ograniczymy sie tu tylko do oméwienia nastepujacych zagadnien:
a) nierozerwalno$¢ matzenstwa a praktyka rozwodowa w cerkwi prawo-
stawnej; b) sprawa stanu wolnego oséb rozwiedzionych w cerkwi prawo-~
slawnej; ¢) problem godziwego zawierania przez katolik6w malzenstw mie-
szanych w cerkwi prawoslawnej; d) obowigzki duszpasterza wzgledem
strony katolickiej w malzenstwach mieszanych. '

NIEROZERWALNOSC MARZENSTWA A PRAKTYKA ROZWODOWA
W CERKWI PRAWOSEAWNEJ

~ Jednym z istotnych przymiotéw matzenstwa chrzescijanskiego jest jege
nierozerwalnosé. W mysl nauki katolickiej ‘matlzenstwo chrzescijanskie
wazne i dopelnione (ratum et consummatum) jest nierozerwalne zaréwno
wewnetrznie, czyli za zgods stron, jak i zewnetrznie, czyli przez zadng
tudzks wladze nie moze by¢ rozwigzane. Takie malzenstwo moze by¢ roz-
wigzane jedynie przez Smier¢ jednego wspéimalzonka.l! Przymiot niero-
zerwalnoéci takiego malzenstwa zyskuje tu moc szczegdlng z racji pod-
niesienia przez Chrystusa malzenstwa do godnosci sakramentu.

Koscié! prawostawny uznaje wprawdzie malzenstwo za sakrament i w

¢ Ks. P. Palka, Forma liturgiczna zawarcia malzehstw mieszanych w $§wietle
motu proprio Pawla VI Matrimonia mixta. W: Z zagadnien kultury chrzescijanskiej,
Lublin 1973, s. 329—334.

Ks. P. Palka, Forma prawna zawarcia malzefistw mieszanych. ,Roczniki Teo-
logiczno-Kanoniczne”, XVIIT (1971) z. 5, s. 13.

8 Tamze, s. 13—14.

% Tamze, s. 18.

1 Tamze, s. 16.

11 Kan, 1118. .
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zasadzie za zwigzek dozgonny niemniej jednak przyjmuje mozliwosé roz-
wigzania przez rozwo6d kazidego wazinego mailzenstwa w wypadkach prze-
widzianych przez prawo tego KosSciola.l? Daje on tez w tym wypadku
osobom rozwiedzionym mozno$¢ wstapienia w nowy zwigzek maltzenski,
nawet stronie winnej rozwodu, po odbyciu nalozonej pokuty (epitymii).:3
We wszystkich Koéciolach prawostawnych klasycznym powodem do roz-
wodu jest cudzoléstwo (adulterium) popelnione przez jednego lub obu
wspoimatzonkéw.14 Teologowie i kanonisci prawostawni wypadek ten uza-
sadniajg tekstami z Ewangelii Sw. Mateusza 5,32 i 19,9, przyjmujac inna
interpretacje niz Ko$ciot katolicki. O ile bowiem w stwierdzeniu: ,,Kazdy
kto oddala swojg zone — poza wypadkiem nierzgdu — naraza jg na cu-
dzoléstwo” 1 ,,Kto oddala swojg Zone — chyba w wypadku nierzadu —
a bierze inng, popelnia cudzoléstwo”, Kosciét katolicki widzi jedynie zez-
wolenie na separacje matzonkéw od stotu i toza,15 to Kosciol prawostawny
gléwne uzasadnienie swej praktyki rozwodowej 16,

Nalezy tu zaraz zaznaczy¢, ze poza zdradg malzeniskg Kosciél prawo-
stawny przyjmuje jeszcze inne powody do orzeczenia rozwodu. Nie zawsze
sa one jednakowe we wszystkich Kosciolach prawostawnych, gdyz nie-
kiedy w tym wzgledzie brane s3 tu réwniez pod uwage przepisy panstwo-
we uznajgce rozwody.l” Kosciél prawostawny w Polsce poza zdrada mal-
zensks uznaje nastepujace powody do uzyskania rozwodu: 18 1. odpadnie-
cie wspéimalzonka od prawoslawia; 2. skazanie wspdlmalionka na ciezkie
wiezienie na okres nie krétszy niz 3 lata z pozbawieniem praw obywa-
telskich; 3. zarazliwa choroba weneryczna; 4. choroba tradu; 5. nastawa-
nie na zycie i zdrowie wspodlmalzonka lub jego dzieci; 6. nieobecnosé
wspoélimalzonka nie dajacego o sobie znaku Zycia przynajmniej przez
3 lata, w czasie wojny przez 2 lata; 7. ciezka nieuleczalna choroba psy-
chiczna uniemozliwiajagca wspélzycie maltzenskie; 8. zawarcie przez jedne-

12 Por, Aleksy Znosko, Prawoslawne prawo ko$cielne, Warszawa 1975, cze§é II,
s. 55—68; Gregor Larentzakis, Ehe, Ehescheidung und Wiederverheiratung in der
or12;h0doxen Kirche, , Theologisch-praktische Quartalschrift”, 125 (1977) z. 3, s. 250—
—261.

18 Gregor Larentzakis, art. cyt., s. 259—260.

14 Por. A. Coussa, Epitome praelectionum de iure ecclesiastico orientali, Romae
1950, vol. III De matrimonio, s. 251—255; Gregor Larerntzakis, art. cyt, s. 257;
A, Znosko, dz. cyt., s. 66.

1% Por. S. Biskupski, Prawo malzenskie Ko§ciola rzymskokatolickiego, Warszawa
1956, s. 52—56; A. De Smet, De sponsalibus et matrimonio, Brugis 1923, t. I, ed. 4,
s, 243—245.

16 Por. A. Znosko, dz. cyt., s. 66; Gregor Larentzakis, art. cyt., s. 257.

17 Por. A. Coussa, dz. cyt, s. 251-—255; M. Gordillo, Compendium Theologiae
Orientalis, ed. 2, Romae 1939, s. 162—163; F. Galtier, Le mariage, Beryti 1950, s. 310—
—312.

18 V. A. Konovalov, Duchovnyj sud i rastorzenie braka pravoslavnych. Pod red.
i s’razjasnenijami K. N. Nikolaeva Juriskonsulta Kanceljarij Sv. Sinoda, Varsava
1929, s. 13—18. Por. Gregor Larentzakis, art. cyt., s. 258—259; A. Znosko, dz. cyt.,
s. 66—68.

16 — Studia Teologiczne t.V 241



go z malzonkéw nowego zwigzku malzenskiego gdy pierwszy zwigzek nie
zostal jeszcze prawnie rozwigzany; 9. zloSliwe opuszczenie matzonka; 10.
faktyczny rozklad poZycia malzenskiego; 11. niezgodno$¢ charakteréw
malzonkéw uniemozliwiajaca realizowanie wspélzycia malzenskiego; 12.
niezdolno$¢ -do wspélzycia malzenskiego zaistniala przed slubem nie z racji
podeszlego wieku, a powstala po Slubie wtedy, gdy zostala spowodowana
przez samego malZzonka; 13. wstgpienie jednego malzonka do klasztoru.1?

Uznanie przez Kosciél prawoslawny réinych przyczyn do rozwodu
i zezwalanie osobom rozwiedzionym na ponowne malzenstwo uzasadniane
jest przez prawoslawnych potrzebg stosowania tak zwanej ekonomii,
czyli lagodnego tlumaczenia przepiséw o trwalosci zwigzku matzenskiego,
zamiast akrybii polegajacej na rygorystycznym ich przestrzeganiu w zy-
ciu.?? Wedlug teologow prawostawnych Cerkiew Prawoslawna zezwala na
rozwody i ponowne malzenisiwo jedynie przez poblazliwosé na ludzkie
slabosci w trosce o zbawienie ludzkie, jak rowniez celem zapobiezenia nie-
uniknionym wystepkom, a takze dla ulzenia w ciezkich cierpieniach 21

W zwigzku z tym co dotad zostalo powiedziane nasuwa sie pytanie:
czy uznawanie rozwoddéw przez Ko$cidél prawostawny moze byé uwazane
za réwnoznaczne z odrzuceniem przez jego wyznawcow istotnego przy-
miotu nierozerwalnosci malzenstwa, co w konsekwencji uniemozliwiatoby
zawarcie waznego malZenstwa mieszanego? Pewne niebezpieczenstwo
w tym wzgledzie niewagtpliwie istnieje. Osoby wychowane ze $wiado-
moscig dopuszczalnosci rozwodu we wspélnocie w ktérej zyja czesto moga
by¢ przekonane, ze zawierane przez nie malzenstwo moze byé rozwigzane
przez rozwéd. Dokad jednak pozytywnym aktem woli osoby te nie wy- .
kluczaja nierozerwalnosci malzenstwa to waznie je zawieraja. Sam bo-
wiem fakt uznawania rozwodéw przez ich wspoinote religijng nie powo-
duje jeszcze niewaznosci malzenstwa, gdyz nie jest to réwnoznaczne z wy-
kluczeniem nierozerwalnosci malzenistwa 22, Normalnie bowiem osoby za-
wierajgce malzenstwo pragng trwalego zwigzku malzenskiego. Samo prze-
konanie o mozliwosci rozwodu jest w naszym wypadku zwyklym bledem
(simplex error), a btgd taki nie powoduje niewaznosci matzenstwa, cho-

% Por. A. Znosko, dz. cyt., s. 68.

2 Dec. 17, 74, 77 z r. 1942; Dec. T z r. 1943; Dec. 11 z r. 1945; Dec. 76 z T. 1952.

21 Nikolas Zernov, Wschodnie chrzescijanstwo, Warszawa 1967, w zwigzku ze
sprawg rozwodéw w KoSciele prawoslawnym zaznacza (strona 192): ,KoScioly
wschodnie przestrzegajgce tradycji bizantyjskiej dopuszezaja mozliwo§é rozwodu,
a nawet powtérnego matlzefistwa .. malZeniskie pozycie moze byé unicestwione na
skutek dlugotrwalej nieobecnosci, choroby umyslowej, dozywotniego uwiezienia lub
tez niewierno$ci. W tych wszystkich wypadkach Ko§ciél jak kochajgca matka z wy-
rozumialo$cia podchodzi do stabo$ci swych dzieci i udziela blogostawiefistwa dla
drugiego zwigzku malzeriskiego.”

2 Por. F. Baczkowicz, J. Baron, W. Stawinoga, Prawo Kanoniczne, t. II, Opole
1958, s. 258-—259,
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ciazby nawet wplyngl na zawarcie umowy malzenskiej 23. Po tej linii ida
tez wielokrotne rozstrzygniecia Roty Rzymskiej 2¢. PoSrednim za$ potwier-
dzeniem moze byé réwniez wypowiedZ Sekretariatu do Spraw Jednosci
Chrzescijan z 22. II. 1967 r. przestana do prawoslawnego Metropolity War-
szawskiego przyjmujgca wazno$¢ malzenstw mieszanych zawieranych za-
réwno w Kosciele katolickim jak i w Cerkwi prawostawnej 25,

SPRAWA STANU WOLNEGO OSOB ROZWIEDZIONYCH
W CERKWI PRAWOSEAWNEJ

Moéwiac o stanie wolnym oséb, ktérych malzenstwo zostalo rozwigza-
ne w Kosciele prawoslawnym, nalezy odr6ini¢ rozwigzanie malzenstwa
waznego przez rozwod od orzeczenia niewaznosci matzenstwa zawartego
z rozrywajaca przeszkodg malzenska. My tu chcemy moéwié¢ jedynie o oso-
bach rozwiedzionych w jednym z wypadkow wyzej wskazanych. Rozwéd
dokonuje sie tu na prosbe jednego z matzonkéw mocg wyroku sadu epar-
chialnego w skladzie kolegialnym zatwierdzanego zawsze przez hierarchie
miejsca,?® a tylko w razie apelacji od tego wyroku réwniez przez Swigto-
bliwy Synod, spelniajgcego w tym wypadku role drugiej i ostatecznej
instancji.?? Prawomocny wyrok w tym wypadku zezwala osobom rozwie-
- dzionym na zawarcie nowego zwigzku malzenskiego w Kosciele prawo-
slawnym byle nie chodzilo o zawarcie malzefistwa po raz czwarty. Czwar-
te bowiem malzenstwo jest tu zrywajgcg przeszkodg malzenskg od ktérej
juz nie jest udzielana dyspensa.2®

Wobec Koéciola katolickiego, nieuznajgcego rozwodéw, osoby rozwie-
dzione nadal uwazane sg za zwigzane wezltem malzeniskim i to bez wzgledu
na to z jakiego tytulu uzyskaly one rozwéd. Zrozumialy jest przeto rzecza,
ze w mys$l nauki Kosciola katolickiego niezdolne s3 one do zawarcia waz-
nego nowego malzenstwa réwniez wtedy, gdyby zlozyly wyznanie wiary
stajac sie katolikami. W takiej samej sytuacji byliby réwniez katolicy,
ktorzy godziwie zawarliby malzenstwo wazine w -cerkwi prawoslawnej,
co sie dzisiaj czeSciej moze zdarza¢,?® a nastepnie uzyskaliby rozwigzanie

23 Kan. 1084.

24 Dec. 17, 74, 77 z 1942; Dec. 79 z r. 1943; Dec. 11 z r. 1945; Dec., 76 z 1. 1952

2 Tekst tej wypowiedzi podaje ,,Cerkownyj Wiestnik. Organ KoSciola Prawo-
stawnego w Polsce”, 14 (1967) nr 6, s. 1—2.

28 V. A, Konovalov, dz. cyt., s. 30.

¥ TamzZe. Por. tez: Statut Wewnetrzny Polskiego Autokefalicznego Kosciola
Prawostawnego, § 18.

28 Por. A. Znosko, dz. cyt., s. 69; Gregor Larentzakis, art. cyt., s. 259.

 Katolik moze godziwie zawrzeé¢ maliefistwo w cerkwi prawostawnej po uzys-
kaniu dyspensy od formy kanonicznej. Obecnie, jak to nizej bedzie powiedziane,
takiej dyspensy moze udzieli¢ kazdy ordynariusz miejsca.
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tam swego malzenstwa przez rozwod. W my$l bowiem nauki katolickiej
osoby te nie moglyby zawrze¢ waznie nowego malzenstwa ani w Kosciele
katolickim ani tez w Cerkwi prawoslawnej mimo, iz przepisy cerkiewne
nie stawalyby temu na przeszkodzie.

To wszystko domaga sie specjalnie wielkiej czujnosci duszpasterza
przy ustalaniu stanu wolnego osob, ktore kiedykolwiek zawieraly zwigzek
malzenski w cerkwi prawostawnej, gdyby pézniej chcialy zawrze¢ mal-
zenstwo w kosciele katolickim, nawet gdyby te osoby byly katolikami.3®

PROBLEM GODZIWEGO ZAWIERANIA MALZENSTW MIESZANYCH
PRZEZ KATOLIKOW W CERKWI PRAWOSEAWNEJ

Chociaz od wyzej wspomnianego dekretu ,,Crescens matrimoniorum
mixtorum” forma prawna dla lacinnikéw, podobnie jak i katolikéw ob-
rzagdku wschodniego, zawierajagcych matzenstwo z prawostawnymi nie jest
konieczna do waznosci malzenstwa to jednak katolicy nadal zobowigzani
sg w sumieniu do jej przestrzegania réwniez przy zawieraniu takich mai-
zenstw. Jedynie wowczas mogliby oni godziwie zawrze¢ malzenstwo mie-
szane w cerkwi prawostawnej wobec tamtejszego duchownego, gdyby
uzyskali dyspense od tej formy prawnej przewidzianej kanonem 1094
Kodeksu Prawa Kanonicznego. Obecnie w mys$l motu proprio Pawla VI
,2Matrimonia mixta” takiej dyspensy moze udzieli¢ ordynariusz miejsca,
gdy zaistniejg warunki przewidziane przez ten dokument, tj. wiedy gdy
powazne trudnosci nie pozwalajg na zachowanie wzmiankowanej formy.3!
Wskazania Episkopatu Polski z 1.IV.1971 r., wyjasniajgce blizej wspomnia-
ne motu proprio na temat tej dyspensy zaznaczajg: ,,Dyspense takg potrze-
ba uwazaé za rzecz wyjatkows i dlatego Ordynariusz moze jej udzieli¢ je-
dynie w tych wypadkach, w ktérych zachowanie formy kanonicznej jest
moralnie niemozliwe. Stan niemozliwosci moralnej do zawarcia malzen-
stwa w formie kanonicznej stwierdza sam Ordynariusz na podstawie rela-
cji przedtozonej przez kompetentnego kaplana.3? Zanim tedy ordynariusz
moze udzielié tej dyspensy konieczne jest przeprowadzenie uprzedniego do-
chodzenia zmierzajgcego do zbadania catoksztaltu sprawy. W szczegélnosci

# Takie bowiem osoby po rozwiazaniu waznego malzenistwa przez rozwod w
cerkwi prawostawnej niezdolne sg do zawarcia ponownego waznego malzeastwa.

st M.p. n. 9 ,,Si graves difficultates formae canonicae servandae obstent, Ordi-
nariis locorum ius est dispensandi a forma canonica matrimonii mixti; Conferentiae
autem Episcoporum est normas statuere, quibus praedicta dispensatio in sua regione
vel in suo territorio concordi ratione ac licite, salva tamen aliqua publica forma
celebrationis, concedatur”.

82 Wiadomo$ci Diecezjalne Lubelskie, XLV (1971), nr 9, s. 200.
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nalezy zbadaé¢ czy istotnie zachodzi moralna niemozliwosé zawarcia mat-
zenstwa w formie kanonicznej, czy strony sg stanu wolnego, czy nie ist-
nieja jakie§ przeszkody kanoniczne uniemozliwiajace zawarcie wainego
lub godziwego malzenistwa 33, czy stronie katolickiej nie grozi utrata wia-
ry, czy strona katolicka gotowa jest zlozyé¢ pisemne o$wiadczenie, iz be-
dzie usuwa¢ od siebie wszelkie niebezpieczenstwa utraty wiary, oraz przy-
rzeczenie, Ze w miare swoich mozliwosci bedzie sie troszczyé o to, aby
wszystkie dzieci zrodzone z tego malzenstwa byly ochrzczone w kosciele
katolickim i wychowane po katolicku.3* Ponadto winno byé zaznaczone
jak ustosunkowuje sie strona prawoslawna do przyrzeczen i o$wiadczen
strony katolickiej 3* mimo, iz strona prawostawna nie sklada juz dawniej
wymaganych rekojmi.

Dopiero po otrzymaniu tych danych, ktére z zasady winien zebraé pro-
boszcz strony katolickiej, ordynariusz miejsca bedzie moégl wyrobié sobie
sad, czy rzeczywiscie zachodzg warunki przemawiajgce za konieczno$cig
udzielenia dyspensy stronie katolickiej od zachowania formy kanonicznej.
Badania wspomniane nie powinny ograniczaé sie jedynie do wiadomosci
uzyskanych od samych kontrahentéw. W miare moznosci winno sie za-
siega¢ informacji réwniez od duszpasterza strony prawoslawnej. Za tym
przemawia i ten wzglad iz waznie zawarte malzenstwo przez katolika w
cerkwi prawoslawnej winno by¢ wpisane réwniez do katolickich ksigg
koscielnych. Domaga sie tego wyraznie motu proprio Pawla VI ,,Matrimo-
nia mixta”, gdy zaznacza o malzenstwach mieszanych: ,Nalezy zatrosz-
czy¢ sie o to, by wszystkie malzenstwa waznie zawarte zostaly pilnie za-
pisane w ksiegach nakazanych przez prawo kanoniczne. Niech duszpaste-
rze starajg sie nawet skorzysta¢ z pomocy ministrow akatolickich, gdy
idzie o zapisanie w ksiegach malzenstw ze strong katolicka”.3® Wspomnia-
ne wyzej Wskazania Episkopatu Polski, méwigc o tym obowigzku odno$-
nie malzenstw mieszanych, zaznaczaja: , Rowniez w parafialnych ksigegach
matzenstw muszg by¢ zapisane malzefistwa zawarte za dyspense bez formy

32 Przy malzenstwie katolikbw z prawoslawnymi zawsze winna byé udzielona
przez ordynariusza miejsca dyspensa od tamujacej przeszkody mixtae religionis.
Niekiedy moga tu zachodzi¢ jeszcze inne przeszkody kanoniczne, ktére winny byé
réwniez usuniete przez dyspense, gdy dopuszczajg one dyspense.

3 Przy omawianych tu matzenstwach, podobnie jak i przy innych matzenstwach
mieszanych, zobowigzania te zawsze majg byé skladane. Wyraznie podkreélajg to
Wskazania Episkopatu Polski z dnia 1.IV.1971 w slowach: ,Postepowanie zwigzane
ze gloieniem zobowigzan i uzyskaniem dyspensy, przedstawione wyzej, stosuje sie
takZe do malZeristw mieszanych, w ktérych druga strona nalezy do Kofciola pra-
woslawnego”.

. Tego'domaga si¢ motu proprio Pawla VI ,Matrimonia mixta” w n. 5: ,De
h‘ls promissionibus a parte catholica faciendis, pars non catholica tempestive certior
fiat, adeo ut constet ipsam vere consciam esse promissionis et obligationis partis
catholicae”.

3 M.p. n. 10.
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kanonicznej, chyba ze Ordynariusz polecitby zapisu dokona¢ jedynie w
Kurii i ztozy¢ w archiwum kurialnym... Zapisu matzenstw zawartych za
dyspensg od formy kanonicznej dokonuje Duszpasterz na podstawie przed-
tozonego Swiadectwa, wydanego przez ministra niekatolickiego lub przez
Urzgd Stanu Cywilnego. Gdyby Duszpasterz nie moégt uzyskaé takiego
$wiadectwa, dokona zapisu na podstawie zeznania dwoéch wiarogodnych
$wiadkoéw, ktérzy wiedzg o zawarciu matzenstwa.” 37 Kompetentnym dusz-
pasterzem do dokonania tego zapisu bedzie z zasady proboszcz tej parafii,
gdzie zostal sporzagdzony protokét kanonicznego badania narzeczonych
przed $lubem.3® On tez staral sie o dyspense od formy prawnej zawarcia
malzenstwa i tamujacej przeszkody réznogci wyznania.

OBOWIAZKI DUSZPASTERZA WZGLEDEM STRONY KATOLICKIEJ
W MARZENSTWACH MIESZANYCH

Kosciol zawsze otaczal wielkg troskg malzehstwa mieszane zawierane
przez katolikéw zaréwno z katolikami ochrzczonymi jak i nieochrzezo-
nymi. Szczegbélne warunki wspélczesnego zycia domagaja sie podobnej
troski rowniez w naszych czasach.3® Dotyczy to nie tylko tych matzenstw
mieszanych, ktdre zawierane sg w kosciele katolickim ale i w cerkwi pra-
wostawnej. Obojetng jest przy tym rzecza czy w tym ostatnim wypadku
katolicka strona uzyskala dyspense od formy kanonicznej, czy tez zawarla
tam malzenstwo bez zezwolenia Kosciola. Zawsze bowiem chodzi o to,
aby malzonek katolicki zachowal nadal swojq wiare, a zawierajgcy mat-
zenistwo za dyspensa, aby wypeklil réwniez zobowiazania zlozone przed
zawarciem malzenstwa. Obowigzek troski o strone katolicka i jej potom-
stwo w tym wypadku przypomina moto proprio Pawla VI ,Matrimonia
mixta” zaznaczajgc: ,,Kazdy ordynariusz miejsca oraz proboszcz winni
troszezyé sie o to, by malzonkowi katolickiemu i dzieciom zrodzonym
z malzefistwa nie zabraklo duchowej pomocy potrzebnej do wypelnienia
ich obowigzkéw sumienia. Majg tez napomina¢ strone katolickg, by pa-
mietata zawsze o Bozym darze wiary katolickiej i dawala temu $wiadec-
two z lagadnoscia i bojaznia Bozg” .40

37 WiadomoS$ci Diecezjalne Lubelskie, XLV (1971), nr 9, s. 202.

38 Ordynariusz miejsca moze jednak zarzadzié inaczej.

3 Motu proprio Pawia VI ,Matrimonia mixta” uzasadnia to takimi racjami:
,Gdy bowiem w poprzednim okresie katolicy oddzieleni byli od czlonkéw innych
wyznah chrze§cijanskich, a takze niechrzeécijan nawet miejscem i granicami, to
obecnie nie tylko zmniejszylo sie bardzo tego rodzaju oddzielenie, lecz jednocze$nie
ozywily sie mocno kontakty miedzy ludZmi réznych regionéw i religii. Konsekwencja
tego jest znaczne zwigkszenie sig liczby malzefistw mieszanych.”

40 M.p. 14.
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Troska duszpasterska w tym wypadku winna wiec zmierzaé¢ zaréwno
do ulatwienia stronie katolickiej wypelnienia jej zobowigzah zlozonych
przed Slubem i ugruntowania jednosci zycia malzenskiego jak i do bu-
dzenia szacunku do wyznania swego wsp6imatzonka. Chodzi bowiem o za-
pobiezenie mozliwym konfliktom wynikajacym z réznos$ci wyznania oraz
uchronienie stron przed niebezpieczenstwem zgubnego indyferentyzmu re-
ligijnego. Duze znaczenie moze tu mie¢ zgodne i roztropne, owiane duchem
szczerego ekumenizmu, wspéldziatanie duszpasterzy obu stron, do czego
zacheca réwniez motu proprio Pawla VI , Matrimonia mixta” stanowiac:
,.Nalezy sobie zyczy¢, by wspomniani duszpasterze nawigzywali w tej
sprawie kontakty z ministrami innych wspdlnot religijnych i oddziaty-
wali na nie szczerg prawo$cig i roztropnym zaangazowaniem”.4! Naleza-
loby tez tu braé¢ pod uwage wskazania, jakie zgodnie z zaleceniem 124
Konferencji Episkopatu Polski, winny by¢ wypracowane przez poszcze-
gbélne Kurie Diecezjalne dla duszpasterstwa rodzin malzenstw miesza-
nych.4?

4 Tamze.

© Wskazania Episkopatu Polski w sprawie realizacji M.P. Pawla VI , Matri-
monia mixta”, n. VI: ,Duszpasterze, ilekroé¢ zatatwiajg sprawy malzefistw miesza-
nych, powinni pamietaé¢, ze wymagajg one szczegllne delikatnosci i taktu, a takze
znajomos$ci teologii matzenistwa i niniejszych Wskazan. Dlatego tez odpowiednie Wy-
dzialy Kurii diecezjalnych, przy wspéipracy z Radami Duszpasterskimi, powinny
opracowaé¢ schemat pouczen przed§lubnych, opartych o nauke ostatniego Soboru,
i dostosowanych do malzenstw mieszanych, z uwzglednieniem §wiatopogladu i wy-
znania drugiej strony. Nadto Duszpasterze powinni otrzymaé z Kurii odpowiednie
wytyczne dla duszpasterstwa rodzin malzefistw mieszanych”.
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SOME PROBLEMS CONNECTED WITH CONTRACTION OF MARRIAGES
BETWEEN CATHOLICS AND ORTHODOXES.

(Summary)

The marriages of Catholics with Orthodoxes as the mixed marriages, must conform
to the rules of the Catholic Church which were particularly issued for this kind of
marriages.

Hitherto existing rules of the Canonic Law Code have been considerably soften
lately by the following dispositions: a) the Instruction of the Faith Doctrine Con-
gregation ,,Matrimonii sacramentum” of 18.II1.1966, b) Decree of the Congregation
for Oriental Churches ,Crescens matrimoniorum mixtorum” of 22 II 1967 and
¢) M.P. of Paul VI ,,Matrimonia mixta” of 31 III 1970. That will undoubtedly con-
tribute to more freguent contractions of the marriages between Catholics and
Orthodoxes in our country.

The author of this article deliberates and tries to discuss the following problems:

a) Whether the persons who were brought inthe Orthodox environment which
acknowledges divorces thereby at the contraction of the marriages with Catholics
don’t exclude the essential attribute of the christian marriage-its indissolubility.

b) How is to be estimated on the forum of the Catholic Church the legal status
of the divorced persons in the Orthodox Church.

¢) What requirements are to a reasonable contraction of marriage by Catholics
in Orthodox Church and what duties lie on the Catholic Priest in relation to the
members of Catholic Church who are contracting mixed marriages with Ortho-
doxes.
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