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DOKUMENT JAKO SRODEK DOWODOWY
W HISTORYCZNYCH SPRAWACH BEATYFIKACYJNYCH

Tresé: Wstep. — 1. Pojecie dowodu w sprawach beatyfikacyjnych. —
II. Okreslenie historycznych spraw beatyfikacyjnych — III. Rodzaje doku-
téw dopuszczalnych w historycznych sprawach beatyfikacyjnych — IV.
Wartosé dowodowa dokumentow w sprawach historycznych: 1. Dowodze-
nie dawnego kultu z pozwolenia Stolicy Apostolskiej. 2. Dowodzenie kultu
niepamietnego z tolerancji wtadzy kosScielnej. Dowodzenie heroiczno$ci
cno6t lub meczenstwa w sprawach historycznych. — V. Zebranie i przed-
lozenie dokumentéw w sprawach historycznych: 1. Proces kompulsatoryj-
ny. 2. Przepisy Kodeksu. 3. Diecezjalna Komisja Historyczna. 4. Metodo-
logia Urzedu Historyczno-Hagiograficznego. — Zakonczenie.

WSTEP

Dokumentem intereéuje si¢ nie tylko historia jako jednym ze zrédet
poznania,! archiwistyka,? dyplomatyka,® ale takze prawo procesowe jako
jednym ze $rodkéw dowodowych.! Pojecie i warto§¢ dowodowa doku-

1t Wir6d uczonych nie ma zgodno$ci odnoénie do pojecia i podzialu Zrédel his-
torycznych. Por. J. Topolski. Metodologia historii, Warszawa 1968 s.s. 265—274; W nau-
ce polskiej jako odpowiadajace dzisiejszemu poziomowi rozwoju metodycznego his-
toriografii przyjmuje sie podzialy Zrédet J. Lelewela, J. G. Droysena, E. Bernheima,
M. Handelsmana i S. Kos$cialowskiego. Podzial Zrodel historycznych S. Koéciatow-
skiego jest nastepujacy: 1. Zr6dla niepisane, rzeczowe, pozostato§ciowe, 2. Zrédia pi-
sane. W§r6d zrédel pisanych rozrdéznit on: a) zrédia dokumentalne lub bezpoSrednie,
obejmujace: dyplomy (nadawcze, immunitetowe, traktatowe) i akta (sejmowe, sa-
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mentu w kanonicznym procesie ogélnym zostaly ostatnio opracowane
przez A. Henrisoesanta w rozprawie ,De probatione per documenta in
processu canonico”. Roma 1967. Praca ta jest jedyng w tej dziedzinie mo-
nografia. W Polsce poza ujeciami podrecznikowymi nie ma literatury w
tym przedmiocie.

Autor zajagl sie przede wszystkim opracowaniem pojecia dokumentu
w procesie kanonicznym. W prawie rzymskim dokument rozumiany byl
bardzo szeroko i oznaczat ,,to wszystko, co stuzy do dowodzenia w proce-
sie”.5 Prawo kanoniczne od dawna przez dokumenty rozumialo gléwnie
pisane $rodki dowodowe.® W procesie kanonicznym przez dokument ro-
zumie sie pismo shuzgce do udowodnienia faktéw spornych przed trybu-
nalem koscielnym (dokument poswiadczeniowy — fr. acte probatoire,
niem. Beweisurkunde). Prawo dopuszcza dowodzenie na podstawie doku-

dowe, koScielne, szkolne, administracyjne, skarbowe, instytucji przemyslowych,
handlowych, bankowych, zrzeszenn kulturalnych, spotecznych, dobroczynnych i do-
bra ogblnego), b) Zrédia narracyjne czyli poSrednie: roczniki (annales), kroniki, lato-
pisy, Zywoty §wietych, pamietniki, wspomnienia, dzienniki, autobiografie, czasopis-
ma, dedykacje, mowy okoliczno$ciowe i pisma polemiczne, ¢) pisma epistolarne. Por.
B. Miskiewicz. Wstep do badan historycznych. Warszawa 1973 ss. 113—130.

2 Dokument jest tu rozumiany bardzo szeroko jako informacja zarejestrowana
w dowolny spos6b i majgca dowolng postaé fizyczng lub cechy charakterystyczne.
W tym znaczeniu dokumentem jest wszelkie §wiadectwo konkretne lub symboliczne,
utrwalone lub zarejestrowane stuzgce do przedstawiania, odtwarzania lub udawad-
niania pewnego zjawiska fizycznego lub intelektualnego. Dokument w tym zna-
czeniu to: 1. wszelki material piSmienniczy, rekopiSmienniczy, drukowany lub
maszynopisowy, 2. wszelki material malarski, rysowniczy lub rytowniczy, 3. wszelkie
zapishy diwiekowe i glosowe, 4. wszelkie odbitki fotograficzne, przeZrocza, filmy,
5. wszelkie reprodukcje wymienionych materialéw. Por. C. Biernat. Problemy archi-
wistyki wspéiczesnej. Warszawa 1977 s.s. 44—45. :

3 Dyplomatyka ostatnio za dokument uwaza ,kazde pisemne ofwiadczenie, po-
siadajace prawnie i kancelaryjnie samodzielny byt, of§wiadczenie, kt6ére stuzylo pow-
stawaniu, udawadnianiu i wykonywaniu okre§lonych uprawnien oraz posiadajgce
pewne okrelone prawem i kulturg cechy wewnetrzne, i zewnetrzne zmieniajgce
sie w zalezno§ci od czasu i miejsca jego powstania”. Takie szerokie rozumienie do-
kumentu mie§ci w sobie wszystkie jego odmiany poczawszy od dyplomu do dzisiej-
szego aktu. Por. J. Szymanski. Nauki pomocnicze historii od schylku IV do kofica
XVIII w. Warszawa 1976 s. 377.

4 Ze wzgledu na moc prawng i forme rozréinia sie dokument: a) dyspozytywny
(prawotworezy, ustanawiajacy) zwany w Zrédlach ,charta”, ,epistola”, ,testamen-
tum”, ktéry stwarza nowy stan prawny np. przeniesienje wilasno$ci; jezeli stanowi
wyjatek od prawa powszechnego nazywamy go przywilejem, b) po§wiadczeniowy,
zwany ,notitia’, ,breve”, ,memoratorium” — sluzy jako Srodek dowodowy w sg-
dzie, ¢) jakby dyspozytywny, bedacy symbolem powstawania stanu prawnego ale
i innych czynnoéci, ktére sa przeniesione na dokument np. doprowadzenie §wiad-
k6w instrumemtalnych. J, Szymanski. dz. ¢. s. 378—380.

5 Instrumentum est ea omnia, quibus causa instrui potest”. D. 22, 4, 1

¢A. Henrisoesanta. dz. c. s. 23; W Kodeksie Prawa Kanonicznego spotykamy
nazwy dokumentu: ,documentum” (kan 1812), ,instrumentum” (kan 1813 § 1),
,scriptura” (kan. 378 § 1). Nazwy te w Dekretalach Grzegorza IX posiadaly niemal
identyczne znaczenie. Por. ,documentum” X, II, 19, 1; X. II, 19, 11, ,,i’nstrumeq—
tum” — X. II, 19, 5; X. II, 22, 6; ,seriptura” — X. II, 22, 1; X, II, 22, 13. Obecnie
niektérzy prawnicy przez ,scriptura” rozumiejg kazde pismo, przez ,,documentum” —
pismo przedlozone w sadzie, przez ,instrumentum” — pismo stuzace do udowod-
nienia faktu prawnego. Por. Mataeus Conte a Coronata. Institutiones Iuris Cano-
nici. Vol. III: De processibus. Taurini — Romae 1956 s. 285 nota 2.

214



mentoéw publicznych i prywatnych (kan 1812). Przez publiczny rozumie
sie taki dokument, ktéry jest sporzadzony przez osobe publiczng to jest
notariusza publicznego lub inna osobe upowazniong w zakresie swego
urzedu i z zachowaniem przepisanej w prawie formy.? Dokumenty sporza-
dzone przez osoby prywatne jak listy, umowy, testamenty sa uznawane
za prywatne (kan 1813 § 2). Dokumenty przedstawione w procesie powin-
ny by¢ autentyczne, to znaczy sporzadzone w przepisanej formie i z za-
chowaniem zgodnosSci znakéw uwierzytelniajacych dokument z jego wy-
staweg, Swiadczgcych, ze zostal on wystawiony za jego wiedzg i wolg.8
Ponadto dokumenty przedkladane w procesie jako srodki dowodowe po-
winny by¢ wiarygodne (genuina). O ile autentyczno$¢ dotyczy nienagan-
noéci formy zewnetrznej dokumentu to wiarygodno$é odnosi sie do jego
wewnetrznej nienaganno$ci.® Innymi slowy wiayrgodnosé¢ oznacza wewne-

7 W dawnym prawie: ,Instrumentum publicum est id, quod per manum publi-
cam factum est secundum praescriptiones legum”. X. II, 22, 2. W prawie kanonicz-
nym kodeksowym por. A. Henrisoesanta. dz. c. s. 26—29; Dokumenty publiczne moga
by¢ koécielne lub $wieckie. Wedtug kanonu 1813 szczegdlnymi dokumentami publi- -
cznymi koScielnymi sg: 1. akta papieza, kurii rzymskiej, ordynariuszy w zakresie
ich wladzy i sporzadzone w odpowiedniej formie to znaczy zaopatrzone w pieczeé
urzedowsg i podpis wystawcy; podobne znaczenie majg dokonane z nich wyciagi (ko-
pie, wyjatki) tzw, attestationes (§ 1 n. 1), 2. dokumenty sporzadzone przez notariu-
szy koScielnych (§ 1 n. 2), 3. ko§cielne akta sadowe (§ 1 n. 3), 4. zapisy w ksiegach
metrykalnych, dokonywane w ksiggach parafialnych, kurialnych, zakonnych oraz
wyciagi z nich sporzadzone przez ordynariuszy, proboszczé6w lub notariuszy ko$ciel-
nych (§ 1 n. 4). Dokumentami publicznymi §wieckimi sg takie, ktére wediug ustaw
panstwowych posiadajg taki walor (kan 1813 § 2). Forma dokumentéw S$wieckich
jest czesto w kodeksach poszczegblnych narodéw okre$lana bardzo szczegbétowo. We-
dtug-art. 244 § 1 polskiego Kodeksu Postepowania Cywilnego dokumentami urz¢do-
wymi sa: ,sporzgdzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy pan-
stwowe w zakresie ich dzialania”. Z organami pahstwowymi pod tym wzgledem
zrownane sg: organizacje zawodowe, samorzgdowe, spéldzielcze i inne organizacje
spoieczne ludu pracujacego w zakresie poruczonych im przez ustawe spraw z dzie-
dziny administracji panstwowej (§ 2).

8 Autentycznym mozie byé dokument zaréwno publiczny jak i prywatny, z tym,
ze publiczny jest zawsze uwazany za autentyczny, ale nie kazdy autentyczny jest
publiczny, bowiem dokumenty prywatne mogg byé¢ takze autentyczne. W Kodeksie
Prawa Kanonicznego jest takze mowa o autentycznych kopiach, odpisach, za$wiad-
czeniach, ktbére przeciwstawia sie autentycznym oryginalom. Jezeli dokumenty pu-
bliczne czy prywatne sa interpolowane (abrassa, correcta, interpollata) lub majgce
inne uszkodzenia, to ocena ich autentycznoéci nalezy do sedziego (kan 1818). Decyzja
o autentyczno$ci lub falszerstwie dokumentu zalezy od tego, czy interpolacji zostaty
poddane formutly niezbgdne dla prawnej warto$ci jak: intytulacja, dyspozycja, korro-
boracja, datacja i formula testacyjna, czy tez te czeSci dyktatu dokumentu, ktére
majg tylko znaczenie retoryczne np. arenga, inwokacja. Dokument naganiony moze
odzyskaé swg moc dowodowsg poprzez zeznania §wiadkéw wymienionych w formule
testacyjnej (festes instrumentarii). Dokumenty sprzeczne ze soba, dostarczone przez
te samg strone, nie majg sily dowodowej, przyniesione przez rézne strony, podle-
gajg ocenie sedziego. Na temat stwierdzenia autentycznoSci dokumentéw por.
J. Bentham. Traktat o dowodach sgdowych (opr. E. Dumont, tt. F. Reklajtys). Gniez-
no 1935 ss. 21—22,

% ,Apud doctores et etiam in Codicibus aliquando genuinum et authenticum -
idem significant, seu indisriminatim usurpantur; sed in nostris canonibus seu in
can. 1812, 1819, 1820 sub diversa significatione usurpari intelligitur: et hinc penes
nos genuinum dicit actus sinceritatem intrinsecam seu eius veritatem; authenticum
magis formam extrinsecam legitimam”, M. Conte a Coronsta. dz. c¢. s. 286 nota 4.
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trzng prawdziwos¢ dokumentu, czyli zgodnosé przedstawionych w nim fak-
téow z rzeczywistym stanem rzeczy.!9 Autor wspomnianej pracy zajal sie
takze zagadnieniem wartosci dowodowej dokumentéw w procesie kano-
nicznym. Kanon 1814 ustanowil presumpcje prawna, ze dokumenty pu-
bliczne czy to koscielne czy Swieckie, nalezy uwazaé¢ za wiarygodne. Pre-
sumpcja ta jednak jest przypuszczeniem prawnym zwykilym (praesumptio
iuris tantum), gdyz dopuszcza mozliwos¢ podwazenia wiarygodnosci do-
kument6éw publicznych przy pomocy ,,powaznych argumentéw’ (argumen-
ta evidentia). Dlatego zwyczajnie dowodzenie wiarygodnosci dokumentéw
publicznych jest zbedne, natomiast wiarygodno$¢ dokumentéw prywat-
nych powinna byé udowodniona,ll czy to przez $wiadkéw, czy bieglych,
czy w inny sposéb. Dokumenty publiczne posiadajg wartos¢ dowodowg
w tym, co wprost i jako sprawe gléwng stwierdzajag. Dokumenty pry-
watne, uznane przez strony czy przez sedziego, maja jedynie takg war-
tos¢ dowodowsa jak przyznanie pozasadowe. Stanowig dowéd przeciw wy-
stawcy lub podpisanemu oraz przeciw tym, ktoérzy rzecz sporng posiadajq.
Dokumenty prywatne autentykowane nie uzyskuja mocy dowodowej do-
kumentu publicznego, gdyz przez te czynnos$¢ natura dokumentu nie ulega
zmianie. 12 .

Praca A. Henrisoesanty dotyczy jednak dokumentu jako srodka dowo-
dowego tylko w ogélnym procesie kanonicznym. Nie uwzglednia ona do-
wodzenia przy pomocy dokumentéw w sprawach beatyfikacyjnych i nie
zajmuje sie pojeciem dokumentu w tych sprawach. Tymczasem w beatyfi-
kacyjnych sprawach historycznych dokument jest jedynym Srodkiem do-
wodowym. Stad zrodzila sie potrzeba opracowania niniejszego artykutu.!’
Specyfika spraw beatyfikacyjnych w ogélnosci i historycznych w szcze-
g6lnosci domaga sie oméwienia pojecia dowodu w tym procesie, by mozna
byto przejs¢ do dokumentu jal‘{o srodka dowodowego.

I. POJECIE DOWODU W SPRAWACH BEATYFIKACYJNYCH.

Proces beatyfikacyjny posiada odrebne .przepisy dotyczace dowodu,
ktore odrézniaja go miedzy innymi od ogélnego procesu kanonicznego.
Chodzi w nim o udowodnienie faktéw lub okolicznosci dotyczacych‘éwie—

10 Dyskusja na temat ,genuninitas” dokumentéw. Por. A. Henrrisoesanta. dz. c.
s.s. 37—50. :

11 Tamze. s. 34. Por. wiarygodno§¢é dokumentéw w K.P.K. i interpretacja ka-
nonéw (ss. 37—49), decyzje Roty Rzymskiej (ss. 62—172), opinie autoréw (ss. 76—81).

12 Przed Kodeksem Prawa Kanonicznego dokumenty prywatne autentykowane
‘stawaly sie ,,publicznymi”. Kodeks nie przyjal tej zasady. Tamze. s. 59.

18 Podezas oddawania do druku niniejszego artykulu zostal mi udostepniony
przez Autora maszynopis O. Dra Michala Machejka: ,,Dowdéd z dokumentu w pro-
cesach beatyfikacyjnych”, dotyczgacy wszystkich spraw, takze zwyczajnych, zawiera-
jacy jednak bogaty material w omawianej kwestii (Cyt. M. Machejek fsp.).
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tosci zycia lub meczenstwa slugi Bozego. Mimo tej specyfiki pojecie do-
wodu z ogdlnego procesu kanonicznego da sie przenie$é na grunt procesu
betyfikacyjnego.1* Kanon 1791 § 2 postanawiajgc, ze zeznania dwoch lub
trzech wiarygodnych swiadkéw, zgodnie zeznajacych na podstawie wiedzy
wlasnej, tworzg dostateczny dowé6d w procesie (sufficiens probatio), wy-
maga w sprawach ,wiekszej wagi” dowodzenia pelniejszego (probatio
plenior). Beatyfikacja nalezy niewatpliwie do spraw ,wiekszej wagi”,
gdyz angazuje bezposrednio autorytet Stolicy Apostolskiej. Kanon 2019
polecit, aby dowody w tych sprawach byly absolutnie pelne (omnino ple-
nae). Powinny dostarczy¢ przynajmniej moralnej pewnosci, teoretycznie
wykluczajacej obawe btedu.’® To rygorystyczne wymaganie odnoénie do
dowodéw w sprawach beatyfikacyjnych wynika z wielkiej ostroinosci
Kosciola przy wynoszeniu na oltarze.l®6 W sprawach beatyfikacyjnych sto-
suje sie dowodzenie bezposrednie (probatio directa) lub pomocnicze (pro-
batio subsidiaria). Dowodzenie bezposrednie - opiera sie na zeznaniach
$§wiadkéw naocznych oraz ze styszenia od naocznych i ma zastosowanie
glownie w sprawach prowadzonych drogg zwyczajng. Dowodzenie pomoc-
nicze opiera sie na zeznaniach $wiadkéw ze slyszenia wspartych rdéznego
rodzaju przyczynkami dowodowymi (adminicula probationis). Wedlug
nauki Benedykta XIV dowodzenie pomocnicze powinno takze dostarczyé
wystarczajgcej wiarygodnoéci i pewnosci. Jest ono dopuszczalne w spra-
wach dawnych, prowadzonych drogg kultu, gdyz istniejgcy starozytny
kult musi mie¢ wystarczajacg przyczyne swego istnienia. Nikogo bowiem
nie czci sie bez przyczyny lecz ze wzgledu na jego Swietos¢. W starozyt-
nych sprawach prowadzonych drogg braku kultu dopuszcza si¢ dowdéd
pomocniczy, aby niezawiniony brak $wiadkéw naocznych nie doprowadzit
do zaprzepaszczenia sprawy godnej prowadzenia, tym bardziej, ze czesto
potwierdzajg ja cuda i znaki. Dowodzenie pomocnicze moze doprowadzi¢

14 Na og6t za dow6d uwaza sig fakt uznany za prawdziwy, ktéry ma stuiy¢ za
podstawe do wiary w istnienie lub nieistnienie drugiego faktu. Zatem kaidy dowéd
zawiera w sobie przynajmniej dwa fakty: jeden gléwny, ktéry ma byé dowiedziony-
i drugi uznany za prawdziwy, ktéry sluzy do udowodnienia faktu gléwnego. Do-
wodzenie opiera sie wiec na rozumowaniu: poniewaz dany fakt istnieje, wnioskuje
stad o istnieniu drugiego faktu. Dowodami w tym znaczeniu postugujemy si¢ bar-
dzo czesto w zyclu codziennym. Por. J. Bentham. dz. c. ss. 21—22; Przez dowéd w
procesie kanonicznym rozumie sig: ,,zbiér argumentéw w odpowiedniej formie prze-
dlozonych sedziemu, badajacemu jakie§ watpliwe okoliczno$ei i wytwarzajgeych w
umy$le sedziego wewnegtrzne przekonanie o ich prawdziwo$ci”. M. Myrcha, Dowod
ze §wiadk6w w procesie kanonicznym. Lublin 1936 s. 2; Por. Literatura na temat do-
wodu. Tamze. s. 1 nota 1. ,,Probatio definiri solet: rei dubiae seu controversae per
legitima argumenta iudici facta ostensio, siva actus iudicialis, quo per argumenta
in forma legitima de re dubia et controversa iudici fit fides”. F. Wernz — P. Vidal.
Ius canonicum. T, 6: De processibus. Romae 1949 s. 390.

15 Benedictus XIV. De Servorum Dei beatificatione et Beatorum canonisatione.
Prato 1839 (T. 1—2), 1840 (T. 3), 1841 (T. 4—5). (Bede cytowal: Benedykt XIV), IT, 6, 9.

01(‘; S. Indelicato. Le basi giuridiche del processo di beatificazione. Roma 1944,
s, 100.
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do skutku o jaki chodzi w sprawie. Sentencja wynikajgca z takiego do-
wodzenie moze mie¢ np. brzmienie: ,,na tyle udowodniono cnoty, ze mozna
przejéé do dalszych stadiéw procesu”, a wige do rozpatrywania cudéw.1?
W procesie beaytfikacyjnym dopuszcza sie jedynie dwa $rodki dowodowe:
zeznania $wiadkéw i dokumenty (kan 2019). Nie dopuszcza sie zatem ta-
kich érodkéw dowodowych jak: przyznanie sie stron, domniemanie, choé
korzysta sie czesto z przysiegi i oceny bieglych ale tylko pomocniczo. Moz~
na wiec wyciggngé wniosek, ze prawo nie zostawia tu za wiele swobod-
nemu uznaniu sedziowskiemu,!® cho¢ nie mozna powiedzie¢, by byla sto-
sowana wylgcznie legalna ocena $rodkéw dowodowych.1® Dowdd ze swiad-
kéw w procesie beatyfikacyjnym doczekal sie juz opracowania monogra-
ficznego.?* Dokument od pierwszych wiekéw chrzescijanstwa obok zeznan
$Swiadkéw byl pelnoprawnym Srodkiem dowodowym. Nie brak swiadectw
wskazujacych na ogromng role dokumentu przy wynoszeniu na oltarze.
Zachowaty sig liczne akta meczennikdéw spisywanych przez notariuszy kos-
cielnych oraz urzednikéw panstwowych. Dokumenty, nawet -wladz $wiec-
kich, stuzyly czesto jako srodki dowodowe, gdyz szczegélowo referowaly
pytania prze$ladowcow i odpowiedzi meczennik6w.21 W wiekach Srednich
pod wplywem prawa germarnskiego, ktére nie dopuszczalo dowodu z do-
kumentéw, wiegcej przypisywano wagi do zeznan Swiadkéw.??2 Dlatego
gromadzono ich bardzo wielu przy prowadzeniu procesu np. przy kanoni-
zacji Iwona z Chartres (1250—1303) zeznawalo 253 $§wiadkéw. Procesy ka-
nonizacyjne odbywaly sie woéwczas niemal bezposrednio po $mierci kan-
dydata na oltarze i stad taka wielka liczba $wiadkéw byla mozliwa do
osiggniecia.?? Wickszg uwage do dowodu z dokumentoéw zaczeto przywig-
zywaé z chwilg udostepnienia badaczom przez papieza Leona XIII Taj-
nego Archiwum Watykanskiego w 1881 r. i powotania 28 XI 1902 r. Ko-

17 Decr, S. R. C. 23 april. 1741, Por. Benedykt XIV. IIi, 3, 25.

18 P, J. Noval. Commentarium iuris canonici. Liber IV, pars II: De causis bea-
tificationis Servorum Dei et canonisationis Beatorum. Augustae — Taurinorum —
Romae 1932 s, 78. .

1 Rozwazania na temat materialnej i formalnej teorii dowodowej Por. S. Plo-
dzien, Dowdd z opinii bieglych w procesie kanonicznym. Lublin 1958 ss. 133—139;
H. Flatten. Qua libertate iudex ecclesiasticus probationes appretiare possit et de-
beat. ,,Apollinaris” 33: 1960 s. 185; F. della Reca. De morali certitudine in sententia
.canonica. ,,Apollinaris” 33: 1960 s. 217; A. Giuliani. I1 concetto di prova. Milano 1961
s. 236; T. Pawluk. Ocena sedziowska §rodkéw dowodowych w procesie kanonicz-
nym. ,,Prawo Kanoniczne” 12; 1969 nr 1—2 ss. 147—160.

20 H. Hoffmann. De testibus in processibus Beatificationis et Canonisationis
testimoniorumque obiectis. In Civitate Vaticana 1968.

2t Benedykt XIV. I, 3—4; Por. Duchesne. Liber pontificalis. Paris 1955 T. I,
s. 123; F. Gagna. De processu canonisationis a primis Ecclesiae saeculis usque ad
Codicem Iuris Canonici. Romae 1940 s, 25; D. Bueno. Actas de los Martires, Madrid
1974,

22 Por. J. Szymanski. dz. c. s. 385.

2 'W. Padacz. Diecezjalny trybunal beatyfikacyjny we wspblczesnych procesach
stug Bozych. W: ,Pastori et Magistro”. Lublin 1966 s. 253.
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misji Historyczno-Liturgicznej przy Kongregacji Obrzedéw. Owocem praé
wymienionej komisji byt dekret Kongregacji Obrzedéow z 26 VIII 1913 r.
poSwiecajacy wiele uwagi zbieraniu dokurhentéw i inserowaniu ich do
akt procesowych. Lecz dekret ten nie zostal zastosowany w praktyce.
Kodeks Prawa Kanonicznego dopuscit dowodzenie przy pomocy do-
kumentéw we wszystkich rodzajach proceséw koscielnych (kan 1812).
Motu Proprio papieza Piusa XI z 6 II 1930 r. ,,Gida da qualche tempo”
otworzylo nowe mozliwo$ci prowadzenia spraw tzw. ,historycznych” w
oparciu niemal wylgcznie o dowéd z dokumentéw. Tymze Motu Proprio
papiez powolal do zycia Sekcje Historyczng przy Kongregacji Obrzedow,
ktéra w ciggu 37 lat swojej dzialalnosci zastuzyla sie ogromnie w prowa-
dzeniu spraw historycznych w oparciu-o dokumenty. Obecnie prace Sekcji
Historycznej kontynuuje Urzad Historyczno-Hagiograficzny w Kongrega-
cji dla Spraw Kanonizacyjnych.24

II. OKRESLENIE HISTORYCZNYCH SPRAW BEATYFIKACYJNYCH.

W Motu Proprio Piusa XI ,,Giad da qualche tempo” 25 zostalo podane
okreslenie spraw historycznych. Przez historyczne rozumie sie sprawy
,,dotyczace Zycia, cnot, meczenstwa czy starozytnego kultu stug Bozych,
w ktérych brak zeznah wspélczesnych faktom, ktére sie dowodzi w pro-
cesie, a takze brak dokumentéw zawierajgcych takie zeznania odpowied-
nio zebrane w stosownym czasie”.?6 Zatem istotnym kryterium spraw his-
torycznych jest ,niemoznosé zebrania §wiadkéw wspodlczesnych” studze
Bozemu ani dokumentéw zawierajgcych takie zeznania w poprzednio pro-
wadzonych procesach. W Kodeksie Prawa Kanonicznego znane sg pojecia
spraw wypadku wyjetego (casus exceptus) i spraw prowadzonych drogg
braku kultu zwanych dawnymi (causae antiquae). Istotng cechg spraw
wypadku wyjetego jest dawny kult odbierany za pozwoleniem Stolicy
Apostolskiej (kan 2021) lub z tolerancji wiladzy koscielnej (kan 2022) w
okreslonych ramach czasowych tj. przed rokiem 1534 (kan 2125). Sprawy
dawne, prowadzone drogg braku kultu znane byly juz Benedyktowi XIV.
O tym, czy sprawe mozna bylo zakwalifikowaé do dawnych, decydowa-
lo — wedlug Benedykta XIV — kryterium czasu, mianowicie, jezeli spra-
wa byla prowadzona w 60 lat po $mierci kandydata na oltarze, mogla by¢

24 P, A. Frutaz. La Sezione Storica della Sacra Congregazione dei Riti. Tipo-
grafia Poliglotta Vaticana 1964 ss, 9—15.

25 Acta Apostolicae Sedis 22: 1930 ss. 87—88 (Bede cyt. AAS).

% Per cause storiche dei Servi di Dio intendiamo quelle per le quali (trattisi
della vita, delle virtd, del martirio o di antico culto) non si possono reccogliere
deposizioni di testimonii contemporanei ai fatti in causa, né si hanno documenti
certi di tali deposizioni debitamente raccolte in tempo opportuno”. Tamze. s. 87.
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traktowana jako starozytna.?” Kodeks Prawa Kanonicznego w -kanonie
2020 § 6 przyjat ogélne kryterium ,braku $wiadkéw naocznych i ze sty-
szenia od naocznych” jako warunek, aby sprawa mogla by¢ prowadzona
jako dawna. Kryterium to dotyczylo jedynie spraw prowadzonych droga
braku kultu. Natomiast w okresleniu spraw historycznych, podanym przez
Piusa XI ,niemoznosé zebrania zeznan swiadkéw wspoélczesnych” shudze
Bozemu jest kryterium szerokim, gdyz dotyczy zycia, cnot, meczenstwa
oraz dawnej stawy i starozytnego kultu. Nalezg wiec tu sprawy prowa-
dzone zaréwno drogg braku kultu jak i sprawy kultu, byle by zachodzila
»hniemozno$¢ zgromadzenia zeznan $swiadkéw wspoélczesnych”. Stgd do
spraw historycznych wedlug Motu Proprio papieza Piusa XI nalezg prze-
de wszystkim sprawy wypadku wyjetego 28 i sprawy dawne, prowadzone
droga braku kultu, ktore sg znane Kodeksowi Prawa Kanonicznego.?? Po~
nadto zaliczy¢ tu nalezy te sprawy, ktérych prowadzenia Kodeks nie prze-
widywal, a mianowicie stug Bozych, zmartych po roku 1534, ktorym
zgodnie z ustawodawstwem Urbana VIII nie wolno bylo oddawaé¢ kultu
publicznego bez decyzji Stolicy Apostolskiej oraz zmartych przed rokiem
1534, ale w stosunku do ktoérych nie da sie udowodni¢ istnienia lub cig-
gloSci kultu publicznego (np. Stanistaw Hozjusz). Poza tym do spraw his-
torycznych zaliczy¢ nalezy sprawy stosunkowo $wieze, w ktoérych brak
zeznan swiadkéw wspoélezesnych moze uniemozliwi¢ prowadzenie procesu
drogg zwyczajng.® W sprawach historycznych udowodnienie stawy, cnot,
meczenstwa i starozytnego kultu (z wyijatkiem cudéw) Z racji braku ze-
znan Swiadkéw wspélczesnych jest mozliwe tylko przy pomocy dokumen-
tow, ktore sg tu jedynym $rodkiem dowodowym.3t W procesie apostolskim

# .. Rotae Auditores in relationibus causarum canonisationis temporis anti-
quitatem constituerunt in lapsu annorum sexaginta ...” Por. Benedykt XIV. III, 1, 5.

8 Sprawy wypadku wyjetego (casus exceptus), prowadzone drogg nadzwyczajna,
zostaly okreslone przez papieza Urbana VIII konstytucja ,Coelestis Hierusalem
cives” i dotyczyly spraw, gdy kandydat na oltarze byl w posiadaniu kultu publicz-
nego przynajmniej stuletniego, ktéry powstat po pontyfikacie Aleksandra IIT (1181)
a przed data 5 VII 1534 r. Sprawy te poczgtkowo ograniczaly sie do procesu za-
twierdzenia kultu (confirmatio cultus), ktérego rezultatem byla beatyfikacja row-
noznaczna (beatificatio aequipollens). Papiez Pius X 11 XI 1912 r. dekretem ,,Cum
in agendis” do beatyfikacji réwnoznacznej zazadal oprécz zatwierdzenia kultu takze
udowodnienia heroiczno§ci cn6t. Por. AAS 4: 1912 s. 705; Te wymogi przyjat Kodeks
Prawa Kanonicznego w kan. 2125, 2132, 2134.

2 Kodeks zna sprawy dawne (causae anthuae), ktére mogly byé¢ prowadzone
droga braku kultu, ale w ktoéryeh nie bylo zeznan $wiadké6w naocznych (kan 2920
§ 6). Sprawy te zos»taly ograniczone tylko do drogi braku kultu, gdyz nie bylo jesz-
cze znane pojecie spraw yhistorycznych” wprowadzone dopiero przez Piusa XI.

8 M. Machejek. msp. s. 29.

8 Por. Normae servandae in construendis processibus ordinariis super causis
historicis. AAS 31: 1939 ss, 174—175; Por. Normae de tractatione causarum-in Sectio-
ne Historica S. Rituum Congregationis. P. A. Frutaz. dz. c¢. Appendix Nr 6 ss. 55—56;
Dane dotyczgce Urzedu Historyczno-Hagiograficznego por. constit. ,,Sacra Rituum
Congregatio”, AAS 61: 1969 s. 301,
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) opuszcza sie to wszystko, co podlega ocenie Urzedu Historyczno-Hagiogra~
ficznego (Motu Proprio I, 2). Zatem cale dowodzenie zycia, cn6t, meczen-
stwa i1 kultu nie odbywa sie drogg proceséw przewidzianych w. Kodeksie
ale wedlug specjalnej procedury podanej w tymze Motu Proprio Piusa X1
(IT1, 3—7). Warto$¢ dowodowg dokumentéw ocenia Sekcja Sadowa Kon-
gregacji dla Spraw Kanonizacyjnych (Motu Proprio III, 5, 7).

III. RODZAJE DOKUMENTOW DOPUSZCZALNYCH
W HISTORYCZNYCH SPRAWACH BEATYFIKACYJNYCH

- Przepisy. dotyczace pojecia i wartoici dowodowej dokumentéw w ogél-
nym procesie kanonicznym (kanony 1812-—1824) majg zastosowanie takze
w sprawach beatyfikacyjnych prowadzonych zaréwno droga zwyczajna
jak i historycznych. Zatem wszystkie dokumenty majgce warto$¢ dowo-
dowa w procesie ogdlnym sg przyjmowane takze w procesie beatyfikacyj-
nym. Specyfika jednak spraw beatyfikacyjnych domaga sie dopuszczenia
ponadto dokumentéw szczegdlnych, posiadajgcych wartosé dowodowg w
sprawach historycznych. W kanonie 2036 § 1 jest mowa o dokumentach
historycznych (documenta historica) a w kanonach 2020 § 6 i 2021 o pom-
nikach historycznych (monumenta historica). Przez dokument historyczny,
jak wynika ze sléw kanonu, nalezy rozumie¢ dawne-dokumenty zaréwno
manuskrypty jak i druki, ktére odpowiadajg wymogom stawianym doku-
mentom w sensie Scistym. Przybieraja nazwe historycznych tylko dlatego,
ze .dotycza odleglego czasowo zdarzenia czy faktu np. dotyczg starozyt- -
nego kultu lub $wietosci zyjacego w odleglej epoce kandydata naoltarze.
Pojeciem o wiele szerszym jest pomnik historyezny -(tac.  monumentum,
niem. Ein gedenck zaichen, fr. monument), czyli-zrédio historyczne .obej-
mujgce w szczegoélnosci historica to jest prace o charakterze narracyjnym
i wszelkiego rodzaju dziela sztuki, inskrypcje, medale, monety,-herby, ty-
tuly itp.32 Historica pozytkowane w. procesie beatyfikacyjnym to przede
wszystkim. pisma odfioszace sie nie wprost do enét lub meczenstwa- stugi
Bozego ale jego zyciorysy, kroniki, hagiografie, biografie, jak tez statuy,
posagi, .grobowce, sarkofagi, fablice grobowe; swigtynie, obrazy, oltarze,
medale itp.3% Listy, diariusze i inne pisma stugi Bozego zalicza sie do do-
kumentow prywatnych i wlgcza do akt procesu.

o n Por. B Miskiewicz. dz. c. s. 119,

'® Stuig one przy udawadnianiu §wictosei zycia lub meczenstwa w sprawach
dawnych, prowadzonych drogg braku kultu; w- ktoérych brak $wiadk6éw naocznych
lub ze slyszenia od.naocznych i w sprawach tzw. wypadku wyjetego (kan 2020. § 6).
Ponadto pomniki historyczne maja znaczenie przy udawadnianiu kultu niepamiet-
nego z tolerancji wladzy koéclelneJ (kan 2021)

.
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IV. WARTOSC DOWODOWA DOKUMENTOW W SPRAWACH
HISTORYCZNYCH.

Wartos¢ dowodowa dokumentéw wsprawach historycznych zalezy od
réznych okoliczno$ci. Dokument w tych sprawach ma zastapi¢ zeznania
swiadkéw wspoélezesnych studze Bozemu, dlatego wigksze znaczenie be-
dzie mial taki dokument, ktéry pochodzi z czaséw zycia kandydata na
oltarze lub z okresu bezposrednio nastepujgcego po jego $mierci. Wsréd
dokumentéw wspélczesnych studze Bozemu wieckszg warto$é dowodows
przedstawiaja te, ktorych wystawca byl §wiadkiem naccznym zycia, cnét,
meczenstwa Jub kultu, przed tymi, ktérych wystawca byt jedynie $wiad-
kiem ze styszenia wymienionych faktéw. W sprawach cnét lub meczeh-
stwa konieczne sg dokumenty wspélczesne, za§ w odniesieniu do stawy
swietosci i kultu wystarczg péiniejsze. Dokumenty poézniejsze sg niekiedy
konieczne np. przy dowodzeniu ciaglosci kulfu publicznego. Wszystkie do-
kumenty publiczne czy to koscielne czy $wieckie majg najwickszg war-
tos¢ dowodowa i stanowiag w og6lnym procesie kanonicznym pelny dowdd,
w rzeczach, ktére wprost i jako sprawe gléwng stwierdzaja (por. kan. 1814
i 1816). W procesie beatyfikacyjnym dokumenty zeznan $wiadkéw naocz-
nych, zlozonych pod przysiega, jesli sg inserowane do dawniej prowadzo-
nych proceséw powagg ordynariusza lub Stolicy Apostolskiej majg pierw-
szenstwo pod wzgledem warto$ci dowodowej przed zaprzysiezonymi ze-
znaniami nawet §wiadkéw naocznych ale pozasgdowymi. Biografie stug
Bozych, pisane przez §wiadkéw naocznych ich zycia lub ze styszenia od
naocznych, majg réwniez duze znaczenie dowodowe, zwlaszcza, gdy autor
cieszy sie wysokim autorytetem moralnym i naukowym (por. Jan z Kwi-
dzynia w sprawie bl. Doroty). Inne dokumenty zwlaszcza prywatne moga
mieé¢ warto$¢ do naswietlenia pewnych faktéw z zycia stugi Bozego, ktore
budza watpliwosci. Tu zaliczy¢ nalezy takze jego pisma. Jest rzecza oczy-
wistg, ze dokumenty, ktéra majg stuzy¢ jako srodek dowodowy w spra-
wach historycznych, muszg spelniaé wszystkie wymogi nowoczesnej kry-
tyki zr6del zaréwno pod wzgledem autentycznosci 'jak i wiarygodnosci.
Prawo nie daje zadnych ograniczenn co do formy i ilosci dokumentéw
przedkladanych-w sprawie. Jedynie tre§é dokumentéw jest zdeterminowa-
na, gdyz powinny one dotyczy¢ zycia, cnét, meczenstwa lub kultu shugi
Bozego. Zatem dokument jest tu rozumiany bardzo szeroko od publicz-
nych, autentycznych dyploméw, poprzez innego rodzaju akta nowoczesne,
do prywatnych dziel, listéw, zapisek, a nawet notatek prasowych, jesli
sgq wspoélczesne studze Bozemu, Zatem dokumenty nalezy zebra¢ w calofeci
tj. wszystko, co moze stuzyé dobru prowadzonej sprawy. Obfitosé¢ doku-
mentéw zwolni Urzad Historyczno-Hagiograficzny od dalszych poszuki-
wan i uzupelnien 34

222



Prawo Kodeksowe niektéorym dokumentom w sprawach beatyfikacyj-
nych odmawia wartosci dowodowej a innym przyznaje jg pod pewnymi
warunkami. Kanon 2033 wylicza dokumenty, ktére w zasadzie pozbawione
sg wartoéci dowodowej w sprawach beatyfikacyjnych. Zalicza do nich na-
stepujgce:
1°. zeznania posasgdowe, podpisane czy to przez tych, ktérych postulator
zglosit na $wiadkéw w procesie cnét lub meczenstwa, czy przez innych,
wprowadzonych przez niego, chociaz bylyby wilgczone do akt proceso-
wych (§ 1).35 W praktyce, zwlaszcza w sprawach historycznych, zeznania
pozasagdowe moga byé dopuszczone przez sedziego i wedlug jego oceny
stuzy¢ jako wsparcie dowodowe. Dla dobra sprawy. nie nalezy z nich rezy-
gnowaé¢, gdyz moga stuzyé do wyjasnienia ré6znych watpliwych kwestii.36
Opinia ta tym bardziej ma zastosowanie, gdy zachodzi brak zeznan zebra-
nych w procesie. I istotnie czesto zbiera si¢ zeznania pozasgdowe, zaprzy-
sigzone i sporzadzone wedlug przygotowanych kwestionariuszy przez nota-
riusza kurii, proboszcza lub innego kaplana. Niektorzy przyjmuja, ze tego
rodzaju ,,dokumentom” w sprawach historycznych nalezy przyznaé pelng
‘wartos¢ dowodowa.3” W praktyce czesto zbiera sie nawet niezaprzysigzone
zeznania $wiadkéw naocznych lub pisma skierowane do 0séb trzecich, jako
bardziej obiektywne. Ponadto zbiera sie pisma §wiadkéw naocznych pisa-
ne juz po Smierci stugi Bozego, gdyz dajg wieksza gwarancje bezstron-
nosci. Gdyby tego rodzaju pisma dalo sie poré6wnaé z innymi pismami roz-
nych autoréw opisujacych te same fakty niezaleznie od siebie, wtedy wzra-
sta ich warto§¢ dowodowa. Takie normy stosuje sie obecnie w hagiografii.
Nalezy przypuszczaé, ze Urzad Historyczno-Hagiograficzny, ktory postu--
guje sie najnowszymi kryteriami poznania prawdy przekazanej nawet
przez dokumenty prywatne, wykorzysta tego rodzaju Zrédia dla dobra
sprawy.38 ’
2°. mowy pochwalne pogrzebowe i nekrologi oglaszane ustnie lub drukiem
bezposrednio po $mierci stugi Bozego (§ 2). Tego rodzaju nekrologi i mowy

8. M. Machejek. Metodologia Urzedu Historyczno-Hagiograficznego. ,,Biuletyn
Informacyjny Postulatorskiego Ofrodka Studiéw”. 3: 1976 ss. 32—33.

% Przepis ten opiera sie na dekresie Kongr. Obrz. z 12 III 1631 r. i dekrecie
pap. Innocentego XI z 15 X 1678 r. Dekretami tymi zabroniono wszystkim osobom
duchownym zaréwno diecezjalnym jak i zakonnym dokonywania poszukiwan i zbie-
rania jakichkolwiek zeznan pozasadowych lub innych pism w odniesieniu do bea-
tyfikacji i kanonizacji. Por. Litt. Encyclicae ... de processibus rite conficiendis. Co-
dex pro Postulatoribus. Romaet 1929. Appendix s. 293 n; Papiez Innocenty XI za-
bronil wlaczania do akt procesu pozasgdowych zeznan i innych pism, gdyz uznal je
za pozbawione mocy dowodowej. Por. Decreta novissima S. R. C. edita iussu Sa.
Mec. Innocenti XI de processibus aliisque, n. 9. Codex pro Postulatoribus. Appendix
aa. 295—300; Benedykt XIV pisal: ,zeznania pozasgdowe wogdéle nie mogg byé brane
pod uwage w procesie beatyfikacyjnym bez wzgledu na godno§é koscielng czy §wiec-
ka zeznajacego”. Benedykt XIV, III, 10, 13.

38 S. Indelicato. dz. c. s. 109.

37 M. Machejek, msp. ss. 44—45.

88 Tamze. ss. 46—47.
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sg czesto szablonowe i sporzgdzane w pf)épiechu, dlatego teoretycznie nie
powinny wiele wnosi¢ do sprawy. Moga byé jednak brane pod uwage w
linii dowodzenia, gdy zostaly sporzgdzone urzedowo przez odpowiednig
wladze koscielng. Zawsze jednak nalezy je traktowaé jako dokumenty dru-
gorzednej warto$ci dowodowej.3?

3°. relacje dotyczace cnét i czynéw stugi Bozego spisane za jego zycia
przez ludzi nawet znacznych ale nie z wiasnej woli lecz za namowg przy-
jaciét (§ 3). Tego rodzaju relacje nie dostarczaja wystarczajgcej gwaran-
cji obiektywnej prawdy, raczej nasuwaja przypuszczenie, ze mogly by¢
napisane w celu ,,zbudowania” wiernych.4 Kanon 2033 nalezy rozumlec
szeroko i jest tendencja do zniesienia tych przepisow.

Dalsze ograniczenia w zakresie dopuszczalriosci dokumentéw do dowo-
dzenia w procesie beatyfikacyjnym prawodawca kodeksowy zawarl w ka-
nonie 2035. Mianowicie kanon ten nie przyznaje warto$ci dowodowej row-
nej dokumentom réznego rodzaju zrédtom narracyjnym jak historie, vitae
itp., chyba ze opierajg si¢ na dokumentach inserowanych do akt procesu
(§ 1), to jest takich, ktérych wiarygodnosé zostala przez proces potwier-
dzona. Dla przykladu relacja o meczenstwie uzyskuje wartos¢ dokumentu,
jesli jest oparta na informacji ordynariusza jako sedziego delegowanego
w procesie apostolskim. Akta procesu apostolskiego nalezg bowiem-do gru-
py dokumentéw publicznych.4t Aprobata lub postugiwanie sie¢ Zrédiami
narracyjnymi przez 0soby- cieszgce sie szczegbélnym autorytetem potwier-
dza tylko ich autentycznosé i nadaje ‘autorytet ale nie dodaje im wartosci
dowodowej, to jest nie czym ich dokumentam1 pubhcznyml i wiarygod-
nymi. :

- Przedstawione zasady kanonow 2033 i 2035 wskazu;a na to; ze postu-
lacja nie' moze zwraca¢ uwagi tylko na iloé¢ dokumentacji ale takze na
jej wartos¢ dowodowa.?? Wartoé¢ dowodowa dokumentéw oceniana jest
takze w zaleznoéci od tego, co w sprawach historycznych pragnie si¢-udo-
wodnié. Dlatego inne s wymogi odnosnie do dokumentacji kultu, inne do
udowodnienia heroiczno$ci cnét lub meczenstwa. :

1. DOWODZENIE DAWNEGO KULTU Z POZWOLENIA STOLICY
APOSTOLSKIEJ . '

‘Kanon 2022 podaje, ze dawny kult stugi Bozego oddawany za pozwo-
leniem Stolicy Apostolskiej udawadnia sie przez dokumenty wspoltczesne
‘ (documenta coaeva). Chodzi tu o udowodnienie prawnego tytulu tegoz
kultu. Dokumentem wspolczesnym w rozumieniu kanonu 2022 bedzie wy-

» S. Indelicato. dz. c. s. 109.
4# Tamze. s. 109,

41 P J. Noval. dz. c. s. 132.
4 S, Indelicato. dz. c. s. 110,
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razne pozwolenie papieskie w postaci bulli, breve, czy reksryptu lub wy-
razne zezwolenie Kongregacji. Moze wiec mieé¢ tu pelng wartoéé dowodo-
wa jedynie dokument publiczny, autentyczny, zezwalajacy na kult stugi
Bozego. Gdyby Diecezjalnej Komisji Historyczej dalo sie odnalezé taki do-
kument, nalezaloby go bezwzglednie wlaczy¢é do akt procesowych. We-
dtug nauki papieza Benedykta XIV pozwolenie takie moze byé udzielone
takze ustnie, gdyby papiez dokonal je publicznie a nie prywatnie, np. w
prywatnej rozmowie nazwat kogo$ blogostawionym (enuntiative tantum),
a nawet moze by¢ ukryte w jakims okreslonym akcie papieskim np. przez
publiczne odprawienie Mszy Sw. na cze$¢ stugi Bozego, a nie za zmartych
1 to z okazji jakiej$ rocznicy, a nie prywatnie z racji nawiedzenia grobu,
chotby to bylo w obecnosci wiernych.s3 Takie posrednie pozwolenie (im-
plicita permissio) opisal Benedykt XIV w I ksiedze w rozdziale 21 nume-
rze 2 swego dziela ,,De Servorum Dei beatificatione et Beatorum cano-
nizatione”. Mianowicie kard. Bellarmin méwil osobiscié o cnotach i-cu-
dach $w. Ignacego jeszcze nie beatyfikowanego i osobiscie na jego grobie
umiescit tablice wotywna, siebie i innych oddal w opieke studze Bozemu
w nadziei, ze ten fakt zostanie uznany za wlasny przez Kongregacje Ob-
rzedow. Istotnie tak sie stalo: Benedykt XIV wyciggnal zatem wniosek, ze
gdyby takiego czynu dokonal papiez, to nalezaloby go zakwalifikowac
jako posrednie pozwolenie na kult. Dokumenty wspoélczesne takich czyn-
nosci papieza bylyby wystarczajacym dowodem, ze Stolica Apostolska
w sposob posredni wyrazita zgode na kult. Natomiast pozwolenie wyrazne
(explicita permissio, indultum venerationis) moze by¢ udowodnione tylko
przy pomocy .dokumentéw wspélczesnych. Moga one.zawiera¢: 1°. pozwo-
lenie papieskie, aby obraz stugi Bozego by! wystawiony w kosciolach mie-
dzy obrazami innych $wietych z oznakami kultu publicznego to jest wo-
tami, aureolg lub promieniami, 2°. pozwolenie papieskie na uroczystg ele-
wacje ciala stugi Bozego, 3°. pozwolenie na zawieszenie tablic wotywnych
nad grobem zmarlego w opinii $wigtosci, 4°. zezwolenie na wpisanie imie-
nia stugi Bozego do Martyrologium Rzymskiego, 5°. przyznanie przez Sto-
lice Apostolskg odpustéw dla pielgrzyméw przybywajacych do kosciola
lub grobu w rocznice lub $wieto kandydata na oltarze, 6°. pozwolenie na
procesjonalne publiczne obnoszenie relikwii, 7°. pozwolenie na wlasne ofi-
cjum brewiarzowe lub przynajmniej wspomnienie o studze Bozym, 8°.
pozwolenie na Msze §w. ku czci stugi Bozego lub na cze$é Tréjcy Sw.,
Bozej Madrosci lub z dnia biezgcego w rocznice $mierci.#¢ Poniewaz do-
kumenty wspoélczesne sa tu jedynymi Srodkami majgcymi warto$é dowo-
dows, dlatego powinny by¢ przedstawione w procesie wszystkie i w ca-

]

43 Ber}edykt X1v. 11, 20, 1—3.
4 Tamze, 1T, 20, 7.
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losci. Uproszezona procedura w takim wypadku nie przewiduje prowadze-
nia formalnego procesu zatwierdzenia kultu lecz wystarczy przedstawienie
wymienionych indultéw w formie autentycznej i udowodnienie, ze byly
one faktycznie w uzyciu tj. Ze Msza $w. byla odprawiana, relikwie no-
szono w procesjach, odbywaly si¢ duze zgromadzenia wiernych z racji
odpustow itd.+5 Dowodzenie dotyczace faktycznego wprowadzenia w zycie
indultow apostolskich powinno obejmowa¢ czas od momentu pozwolenia
na kult (indultum venerationis) az do czasu potwierdzenia przez Stolice
Apostolskg wypadku wyjetego czyli zatwierdzenia kultu.46

2, DOWODZENIE KULTU NIEPAMIETNEGO Z TOLERANCJI WLADZY
KOSCIELNEJ.

Kult niepamietny udawadnia sie¢ przy pomocy autentycznych pomni-
kow historycznych (authentica monumenta), ktére zostaly sporzadzone po
pontyfikacie papieza Aleksandra IIT (1181 r.) lecz w okresie poprzedzaja-
cym 100 lat wydanie konstytucji papieza Urbana VIII ,,Coelestis Hierusa-
lem cives” to znaczy do roku 1534 lub pochodzace z péiZniejszego czasu
byleby dotyczyly faktéw majacych miejsce w wyzej wymienionym okre-
sie. Dla uzyskania pelnej wartosci dowodowej tego rodzaju pomniki hi-
storyczne powinny byé¢ zgodne z nieprzerwang opinig publiczng o $wie-
tosci stugi Bozego (kan 2021).47 Przy dowodzeniu kultu niepamietnego
z tolerancji wiadzy koscielnej chodzi o wykazanie posiadania kultu fak-
tycznego a nie jego prawnego tytulu. Pomniki hxstoryczne zwane ,,znaka-
mi kultu” powinny wskazywaé na poczatek kultu i jego nieprzerwang
kontynuacm Szeroka i diugotrwalg dyskusje co do $rodké6w dowodzenia
starozytnego kultu rozstrzygnat Benedykt XIV na ‘korzysé dokumentow
przed swiadkami, »8dyz — pisal — rzeczy starozytne lepiej dowodzi¢ przez '
dokumenty anizeli przez $wiadkéw ... w sprawach dawnych wiecej nalezy
wierzy¢ dokumentom, gdyz pamie¢ ludzka jest zawodna, w sprawach now-
szych raczej wierzy sie swiadkom”. Odnosnie za§ do dowodzenia konty-
nuacji kultu $wiadkowie sg wykorzystywani obok $wiadectw historycz-
nych jako dowodzenie pomocnicze.#8 Do autentycznych pomnikéw histo-
rycznych (znakéw kultu) majacych wartos¢ dowodowsg w tym wzgledzie
nalezy zaliczyé: 1°. zyciorysy pisane przez wiarygodnych autoréw w okre-
sie poprzedza]acym rok 1534 oraz w okresie péZniejszym, o ile dotycza

# Zatem nie majg tu zastosowania kanony: 2129 i 2130.

4 P, J. Noval. dz. c. ss. 106—111.

4 Sam problem kultu niepamietnego i spos6éb jego obliczania wychodzi poza
ramy niniejszego artykuhu. .

48 Benedykt XIV. 11, 22, 2,
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faktéw majgcych miejsce przed tg datg. Zyciorysy te choé w stosunku do
dowodzenia cnét lub meczenstwa maja mniejsze znaczenie dowodowe, to ’
w odniesieniu do kultu niepamietnego, zwlaszcza gdy sg pisane w roéznych
miejscach i jezykach, stanowig powazny dowéd. W zyciorysach tych stuga
Bozy nazywany jest czesto ,blogoslawionym”, ,swietym” lub , meczen-
nikiem”. 2°, elewacje grob6w dokonywane powagg biskupéw je$li o nich
wiadomo z dokumentéw publicznych, 3°. legaty mszalne na czesé stugi
Bozego, jesli o nich wiadomo z zapiséw o charakterze publicznym. 4°. sta-
re brewiarze zawierajgce oficja wlasne lub z komunalu ale poswiecone
czci stugi Bozego, 5°. protokély wizytacji biskupich, wyjete z ksigg wizy-
tacyjnych przechowywanych w archiwach diecezjalnych, w ktérych ist-
niejg wzmianki o ustanowieniu lub tolerowaniu kultu, 6°. grobowce znaj-
znajdujace sie¢ w kosciolach lub kaplicach, ktére byly poddane obrzedowi
elewacji, 7°. statuy stugi Bozego z oznakami kultu, 8°. obrazy z aureolami
lub jasnoscig nad glows stugi Bozego, 9°. tablice wotywne, ktére wedlug
zdania bieglych, zostaly uczynione w przepisanym przez prawo czasie,*®
10°. pielgrzymki wiernych do grobu stugi Bozego, zwlaszcza gdyby byly
potwierdzone zeznaniami Swiadkéw wlgczonymi do akt dawnego procesu
zwyczajnego, 11°. dokumenty §wieckie np. kréla, ksiecia, cesarza, glowy
panstwa, syndyka miejskiego na temat powszechno$ci kultu, 12°. psalte-
rze i antyfonarze wydawane z podobizng stugi Bozego i napisem: ,blogo-
stawiony” lub ,$wiety”, 13°. dowody présb o relikwie i dokumenty roz- =
dzielania tychze relikwii, 14°. konsekracje koScioléw ku czci stugi Boze-
go, 15°. poswiecenia oltarzy,® 16°. wpisy w martyrologium lokalnym lub
Martyrologium Rzymskim, 172. imie¢ slugi Bozego powszechnie nadawane
dzieciom na chrzcie itp.51 Pomniki historyczne dotyczgce kultu nie majg
takiej wartosci dowodowej jak wspélczesne studze Bozemu dokumenty
i dlatego dla udowodnienia kultu niepamietnego z tolerancji wladzy kos-

cielnej nalezy prowadzi¢ proces wedlug norm kanonéw 2129 i 2130.52 ~ :

3. DOWODZENIE HEROICZNOSCI CNOT LUB. MECZENSTWA W SPRAWACH
HISTORYCZNYCH -

Wedlug dekretu Piusa X ,,Cum in agendis”, ktérego normy przyja‘l
Kodeks Prawa Kanonicznego w kanonach 2132, 2133, 2134 po zatwierdze-
niu kultu nalezy do beatyfikacji réwnoznacznej (beatificatio aequipollens)

¥ Tamze, II, 22, 1. ’

5 J, Brosch. Der Heiligsprechungprozess per viam cultus. Romae 1938 ss. 23—24
. 81 Codex pro Postulatoribus. dz. c¢. ss. 241 nn.

52 Papiez Pius IX restytuowal te starg praktyke i przyjal ja Kodeks Prawa Ka—

nonicznego 'w kan. 2129 i 2130. Por. S. R. C. decr. 10 XII 1868: De processibus con-- -

ficiendis ad cassus excepti approbatlonem impetrandam. Codex pro Postulatoribus:
dz. c. ss. 310—311.

N 227



udowodnié heroicznos$é cnét lub meczenstwa. Polecenie to odnosi si¢ do
spraw historycznych prowadzonych zaréwno droga kultu jak i braku kul-
tu. Kanon 2020 § 6 postanowil, ze , w sprawach dawnych prowadzonych
droga braku kultu, w ktérych brak zeznan swiadkéw naocznych oraz ze
slyszenia od naocznych i w sprawach prowadzonych drogg wypadku wy-
jetego, cnoty lub meczenstwo mogg by¢ udawadniane przy pomocy $§wiad-
kow ze styszenia i z wieSci publicznej, ktora tworzy jakby lancuchows
tradycje ze slyszenia i przez dokumenty wspoélczesne (documenta coaeva)
lub pomniki historyczne uznane za autentyczne” (monumenta uti authen-
tica recognita).53 Prawo kodeksowe nakazuje tu igczyc¢ $wiadkow ze sly-
szenia i wiesci publicznej z dowodzeniem na podstawie dokumentéw. Za-
tem dopiero polaczenie tych dwu Srodkéw dowodowych daje wediug Ko-
deksu wystarczajacg warto§¢ dowodowa w procesie cnét lub meczen-
stwa.5* Dokumenty wspoélczesne i autentyczne pomniki historyczne zostaly
tu postawione na . jednej linii pod wzgledem wartosci dowodowej z ze-
znaniami §wiadkéw ze styszenia. Dokumenty wspoélczesne wedlug nauki
Benedykta XIV w tym znaczeniu to dokumenty poswiadczajgce fakty wi-
dziane lub styszane od widzgcych przez wystawce dokumentu.’s Niewat-
pliwie najwiekszg wartosé dowodowsg posiadajg tu dokumenty publiczne,
maja one pierwszenistwo przed autentycznymi pomnikami historyczny-
mi.’® Rozpoznanie pomnikéw historycznych co do ich autentycznosci — ja-
kiego domaga sie przepis prawa — nalezy do czynnosci trybunatu pro-
wadzgcego proces. Podobnie ocena wartosci dowodowej tego rodzaju zré-
del w sprawach heroiczno$ci cnét lub meczenstwa nalezy do sedziego,5?
kt()ry powinien tu zastosowa¢ zasady krytyki zewnetrznej i wewnetrznej.’

83 Jak wskazuje uiyte w kanome 2020 § 6 slowo »tamen” przepis ten jest wy-
Jathem od zasady sformulowanej w poprzednim § 3 tegoz kanonu, ktéry wymaga,
aby cnoty i meczenstwo udawadniaé przez §wiadk6é6w z widzenia i wsp6t§wiadkow,
a pomniki historyczne moga stanowié jedynie wsparcie dowodowe.

54 Benedykt XIV napisal: ,,Wedlug praktyki Stolicy Apostolskiej swiadkéw ze
styszenia i wieSci publicznej nalezy laczyé z dokumentami historycznymi, aby cnoty
lub. meczenstwo mozna uwazaé za udowodnione”. Por. I1I, 8, 4.

5 Do tego, aby dokument lub autor dokumentu mégl byé uznany za wspél-
czesnego wymaga sig, aby autor podawal te rzeczy, ktére widzial lub styszat od wi-
dzacych”. Benedykt XIV. III, 10, 9.

5 Pomniki historyezne czyh historica wedlug Kwintyliana to: ,scripta non ad
probandum sed ad narrandum, aliquid tamen sine dubio probant, probabiliter fere;
nam aliquando necessarie”. P. J. Noval. dz.c. s. 93.

87 Benedykt XIV napisal: ,.. powierza si¢ osgdowi sedziego, czy i jaka wiare
nalezy daé¢ pomnikom historycznym; sedzia bierze pod uwage ich wiarygodnosé,
range autora, ocene ich jakosci przez przodkéw, zada cenzury i rozwaza okolicz-
nosci rzeczy, miejsca i czasu”, III, 8, 1: Pomniki historyczne — zdaniem niektérych
autoré6w — jezeli sg autentykowane, posiadajg pelng wartos¢ dowodws, nawet gdy-
by byly dokumentami prywatnymi ale opubhkowanym1 przez odpowiednia wiladze
lub potwierdzonymi jej autentyczng pieczecia czy to koscielng czy swiecks np. ksig-
cia, biskupa itp. lub podpisanymi przez dwéch lub trzech zyjacych odpow1edmch
$wiadk6éw, albo przechowywanymi w archiwum publicznym lub innym cieszgcym
si¢ uznaniem albo przynajmniej od dluzszego czasu uznanymi jako autentyczne.
Tak twierdzi za Reiffenstuelem Noval. Por. dz. ¢, s. 92.
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Ich wartos¢ dowodowa zalezy w szczegélnosci od autorytetu historyka. Dla
wytlumaczenia tego twierdzenia Benedykt XIV uszeregowatl ich w cztery
grupy: 1. piszacy o tym, co sie dzialo w ich obecnosci (jako $wiadkowie
naoczni), 2. piszacy o faktach ustyszanych od $wiadkéw naocznych (jako
Swiadkowie ze styszenia cd naocznych), 3. podajacy fakty zastyszane od
tych, ktérym opowiadali $wiadkowie naoczni (ze styszenia od nienaocz-
nych), 4. referujacy .o, co zebrali z réznych zrédel pisanych. Wszyscy
oni — jak pisze J. Bollandus — zastugujg na wiare, jesli sg ludzmi do-
brymi i roztropnymi a ich prace nie zostaly sfalszowane. Najwigkszg wiare
nalezy przypisa¢ pierwszej i drugiej grupie historykéw, o ile cieszg sie do-
bra slawg i roztropnoscig. Nienaruszalno$é¢ stawy i uczciwos$é pisarza
przebija z jego pism ale ponadto powinna by¢ poparta $§wiadectwami ludzi
wspolczesnych. Historyk nie moze byé uwazany za uczciwego, jezeli pisze
tak, aby to sprzyjalto stronie, ktorej jest oddany. Powinien omawiaé spra-
wy przede wszystkim jemu wspédlczesne przed dawniejszymi. Jezeli za-
niedbuje ten porzgdek i dobiera sprawy wediug wiasnejwygody, to tym
samym ostabia wartosé¢ dziela, ktore pisze. Jesli chodzi o historykéw trze-
ciej i czwartej grupy to wartos¢ dowodowa ich prac jest o wiele mniej-
sza. Historyk czerpigcy wiadomos$ci z réznych Zrédel powinien byé¢ oce-
niany takze na podstawie wartosci zrédel, na jakich sie opiera.’ Za czaséw
Benedykta XIV w Kongregacji byla przyjeta praktyka, ze do udowodnie-
nia cnét lub meczenstwa przyjmowano Swiadectwa historykéw, kiorzy
byli swiadkami naocznymi lub ze styszenia od naocznych. Nazywano ich
wtedy historykami wspo6iczesnymi (contemporales).® Benedykt XIV roz-
strzygnal spor Bollandystéw i Benedyktynoéw Kongregacji sw. Maura do-
tyczacy pierwszenstwa dokumentu przed Zrédiami narracyjnymi na ko-
rzy§¢ dokumentu, choéby zrodia narracyjne byly wspélczesne i pozbawio-
ne falszu. Benedykt XIV w sprawach udowodnienia cnét lub meczenstwa
nie dopuszczal swiadectw podanych w zyciorysie napisanym przez samego
stuge Bozego, natomiast w innych sprawach — jak pisal — nie sposéb im
nie wierzy¢, jeSli heroiczno$¢ cnét jest pewna na podstawie innych do-
wodow.8! Normy opracowane przez Benedykta XIV a przyjete przez Ko-

58 Miedzy pomnikami historycznymi, ktére sie dopuszcza do dowodzenia nalezy
stosowa¢ wybdr. Benedykt XIV napisal: ,,... spotykamy bowiem Zyciorysy nie oparte
o wiarygodne Zr6dla, dlatego M. Cano sadzil, iz czasami zyciorysy cesarzy lub histo-
rie pogan byly lepiej napisane anizeli Zyciorysy meczennikéw i wyznawecéw. Mbwie
to z béblem a nie obrazliwie, ze Lercjusz bardziej krytycznie traktowal Zyciorysy
filozoféw niz chrzescijanie zyciorysy $wietych, bardziej bezblednie i rzetelnie pisal
?vlvetoniusz o cesarzach niz katolicy o meczennikach, dziewicach i wyznawcach”.
11, 8, 7.

% Benedykt XIV. III, 8, 8.

6 Tamze. III, 10, 9.

8t Tamze, III, 8, 4.
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deks Prawa Kanonicznego w odniesieniu do history(;znych spraw dotycza-
cych cnét lub meczenstwa zostaly zmienione przez Motu Proprio papieza
Piusa XI ,,Gia da qualche tempo”, gdyz obecnie nie wymaga sie prowa-
dzenia specjalnego procesu, a dekret heroicznosci otrzymuje sie na pod-
stawie analizy dokumentéw zebranych i opracowanych przez Diecezjalng
Komisje Historyczng i Urzad Historyczno-Hagiograficzny a przediozonych
Sekcji Sagdowej Kongregacji dla Spraw Kanonizacyjnych (Motu Proprio,
1.). Ustalenie kryteriow, jakimi kieruje sie Urzad Historyczno-Hagiogra-
ficzny a szczegélnie Sekcja Sgdowa Kongregacji przy orzekaniu heroicz-
nosci cndt lub meczenstwa na podstawie dokumentéw w obecnej praktyce
wymaga zrodiowych studiéw i osobnego opracowania.

V. ZEBRANIE 1 PRZEDLOZENIE DOKUMENTOW W SPRAWACH
' HISTORYCZNYCH.

Metoda zbierania, opracowywania i przedkiadania dokumentéw w pro-
cesach historycznych ciggle sie doskonali réwnolegle z doskonaleniem me-
tod badawczych historii. Urzagd Historyczno-Hagiograficzny nieustannie
dostosowuje sie do nowych wymogéw metodologii historycznej. Doskona-
lym zobrazowaniem ewolucji w tym wzgledzie bedzie przedstawienie ko-
lejno: osiemnastowiecznego procesu kompulsatoryjnego, przepiséw Kodek-
su Prawa Kanonicznego i wreszcie najnowszych norm dotyczgcych meto-
dologii dzialalnosei Diecezjalnej Komisji Historycznej i Urzedu Historycz-
no-Hagiograficznego.

1. PROCES KOMPULSATORYJNY.

Benedykt XIV w swym wiekopomnym dziele (rozdzial 52 ksiegi II)
opracowal zasady tzw. procesu kompulsatoryjnego. Proces ten podaje za-
sady zbierania i przedkladania w trybunale beatyfikacyjnym wszelkiego
rodzaju dokumentéw majgcych wartos¢ dowodowg w tych sprawach.
W czasach, kiedy dokument nie mial wielkiego znaczenia w sprawach bea-
tyfikacyjnych procesy kompulsatoryjne przeprowadzane byly giownie w
stosunku do pism wlasnych stugi Bozego. Proces kompulsatoryjny mogt
by¢ prowadzony na prosbe postulacji lub na zadanie generalnego promo-
tora wiary zaréwno powagsg ordynariusza miejsca jak i powagg Stolicy
Apostolskiej, zwlaszcza w sprawach, gdzie wladza najwyzsza ,manum
apposuit”.s2 Przedmiotem procesu kompulsatoryjnego s3: pisma stugi Bo-

62 Tamgze. II, 52, 1.
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zego, dokumenty, pomniki historyczne zawierajgce dowody kultu publicz-
nego, zeznania $wiadkéw w dawniej prowadzonych procesach, ktére po
uznaniu waznosci tych proceséw majg wartos¢ dowodowa (II, 52, 2). Do
waznosci procesu kompulsatoryjnego wymaga sie: 1. cytacji czyli wezwa-
nia skierowanego do wszystkich posiadajacych pisma i dokumenty doty-
czgce stugi Bozego, aby je wydali trybunalowi, 2. wydobycia dokumen®6w
z archiwdéw, bibliotek i innych miejsc przechowywania oraz opisania ich
charakteru, ilo$ci stron, innych okolicznosci, 3. wprowadzenia bieglych,
ktérzy powinni dokona¢ ekspertyzy manuskryptéow, 4. przedstawienia dru-
kéw z podaniem ich autora, miejsca i czasu druku, wskazaniem stron, ktdre
zostaly wyjete z calosci lub rozdziatu, 5. dokladnego badania przez sedziow
przedstawionych w trybunale dokumentéw pod wzgledem autentycznosci
1 wiarygodnosci, ktére powinno sie odbywa¢ w obecnosci subpromotora
lub promotora wiary, 6. przysiegi bieglych na potwierdzenie prawdoméw-
noéc. i przestuchania ich co do meritum sprawy, 7. zlozenia opinii biegtych
na temat wiarygodnosci dokumentéw, 8. niekiedy wymagana jest analiza
paleograficzna czyli rozpoznanie dokumentéw przez $wiadkéw znajgcych
charakter pisma wystawcy, 9. podpisu sedziow, biegtych, subpromotora
lub promotora wiary i notariusza, 10. poréwnania dokonanych odpisow
z oryginalami (II, 52, 3). Proces kompulsatoryjny byt dopuszezalny pod
warunkiem braku dowodéw bezposrednich (I1, 52, 5), czyli zeznan $wiad-
kéw i dlatego stuzyl glownie w prowadzeniu spraw prowadzonych droga
kultu i starozytnych. Na zakonczenie omawiania procesu kompulsatoryj-
nego Benedykt XIV podal zasade, ze warto$¢ dowodowsg majg te doku-
menty, ktore sg wydobyte z archiwéw publicznych. Z archiwéw prywat-
nych dokumenty powinn"y by¢ wydawane z gwarancjami wiarygodnosci,
po$wiadczonymi przez kustosza takich archiwow (II, 52, 7). Swoja teze
o dopuszczalno$ci dokumentéw wyjetych z archiwéw prywatnych Be-
nedykt XIV potwierdzil licznymi przykladami prowadzonych spraw bea-
tyfikacyjnych. 7 ’

2. PRZEPISY KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO
W KWESTII ZEBRANIA I PRZEDLOZENIA DOKUMENTOW

Kodeks opierajac sie na starym prawie przypomnial postulatorom, ze
powinni oni udowodnié pochodzenie i autentycznos$é przedstawionych w
trybunale dokumentéw (kan. 2034).83 Dokumenty, na ktérych opierajg si¢
postulatorzy, powinny by¢ przedlozone trybunalowi w calosci. Trybunal
moze wymagaé przedlozenia jeszcze innych dokumentdéw, jesli dojdzie do

% Por. C. I, 2 X. de fide instrumentorum, II, 22.
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wniosku, ze mogg one przyczyni¢ sie-do wyjawienia prawdy (kan 2032).
Dokumenty historyczne stuzace do udawadniania cnét lub starozytnego
kultu powinny by¢ wlaczone do akt procesowych i przestane do Kongre-
gacji, gdzie podlegaja badaniu bieglych (kan 2036 § 1). Gdyby byly trud-
nofgi z wydostaniem dokumentéw z archiwéw lub bibliotek, to mozna do-
starczyé odpis lub fotokopie z pisemnym poswiadczeniem notariusza try-
bunatu beatyfikacyjnego o autentycznosci kopii (kan 2036 § 2). W prak-
tyce wystarcza podpis bibliotekarza, archiwisty, proboszcza, przelozonego
zakonnego lub innej osoby godnej zaufania.t¢ To praktyczne rozwigzanie
zaatakowal M. Coronata, domagajgc sie formalnego traktowania sprawy
a wiec absolutnie podpisu notariusza trybunalu beatyfikacyjnego.t®* Wy-
daje sie, ze jest do przyjecia rozstrzygniecie bardziej realne, gdy notariusz
trybunalu nie ma moznosci osobiscie sprawdzié zgodnosci kopii z orygi-
natem, wtedy moze potwierdzi¢ swoim podpisem kopie uwierzytelniong
przez bibliotekarza, notariusza, archiwiste, przetozonego zakonu lub pro-
boszcza. Notariusz procesu beatyfikacyjnego swoim podpisem i pieczecig
zaSwiadcza, Zze osoba stwierdzajgca wierno$é kopii jest wiarygodna lub
urzedowa i kwalifikowana. Gdyby zgodno$¢ z oryginalem poswiadczala
osoba niekwalifikowana, nie powolana do tych czynno$ci z urzedu, wow-
czas notariusz procesu moéglby zasiegnaé¢ opinii o wiarygodnos$ci tejze oso-
by.®6 Gdyby takie sprawdzenie wiernosci kopii z oryginalem bylo nie-
mozliwe, nalezy odnie$é sie do Kongregacji, ktéra wyznaczy swoich bie-
gltych do rozpoznania dokumentéw w miejscu, gdzie sie znajduja (kan
2036).

3. DZIALALNOSC DIECEZJALNEJ KOMISJI HISTORYCZNEJ

Kongregacja Obrzedéw 4 I 1939 r. oglosila ,,Normy prowadzenia pro-
ces6w diecezjalnych w sprawach historycznych”.67 Normy te ciggle dosto-
sowywane do wymogéw metodologii historycznej nadal s oboWwiazujace.5®

Diecezjalna Komisja Historyczna zbiera i opracowuje dokumenty w
sprawach zatwierdzenia kultu i inych sprawach. W sprawach zatwierdze-
nia kultu bedg to dokumenty: 1. wszystkie pisma slugi Bozego, 2. doku-
menty zezwalajgce na kult publiczny, 3. dokumenty $wiadczace o toleran-
cji przez wladze koscielng niepamietnego kultu publicznego.

64 Codex pro Postulatoribus. dz.c. s. 61.

6 M. Conte a Coronata. dz.c. s. 527. .

8 M. Machejek — W, Padacz. Sprawy beatyfikacyjne na terenie diecezji. Poznan
1957 s. 213. :

87 AAS 31: 1939 ss. 174—175.

% M. Machejek, Metodologia Urzedu Historyczno-Hagiograficznego. ,,Biuletyn
‘Informacyjny Postulatorskiego Osrodka Stud6w” 11: 1976 s. 33.
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Obecnie po wydaniu motu proprio ,,Sanctitas clarior” Kongregacja dla
Spraw Kanonizacyjnych wprowadzila nowg praktyke odnosnie do przy-
gotowania spraw historycznych.® Wedlug obecnej praktyki postulacja
przedklada biskupowi diecezjalnemu prosbe (supplex libellus) o wszcze-
cie sprawy. Biskup diecezjalny zanim wprowadzi sprawe czyli rozpocz-.
nie proces zobowigzany jest otrzymaé ,nihil obstat” od Stolicy Apostol-
skiej. W tym celu powinien zleci¢ przygotowanie nastepujacych potrzeb-
nych dokumentow i materialéw. Przede wszystkim niezbedne jest prze-
dlozenie dobrze udokumentowanej i zredagowanej naukowo biografii
stugi Bozego. W wypadku braku takiej biografii wystarczy krétki histo-
ryczny rys zycia i duchowosci slugi Bozego. Poza biografig niezbedne
jest zgromadzenie wstepnej dokumentacji potrzebnej do rozpoczecia spra-
wy. Zakres tej dokumentacji powinien da¢ odpowiedz na nastepujace
pytania: , - _
1. czy sg swiadkowie i ilu mozna przedstawi¢ do zeznah na temat aktual-
nej stawy $wietosci stugi Bozego,

2. czy istnieje tradycyjna stawa $wietoSei lub czy istnieja ewentualne
dokumenty historyczne na udowodnienie dawnej slawy $wietosci,

3. eczy sg Swiadkowie przynajmniej ze slyszenia od naocznych odnosnie
do udowodnienie heroicznosci cnét stugi Bozego,

4. czy istniejg osoby przeciwne prowadzeniu sprawy, jezeli tak, to jakie
motywy nimi kieruja,

Ponadto biskup diecezjalny powinien dolgczyé wykaz pism slugi Bo-
zego zaré6wno wydanych drukiem jak i pozostajgcych w rekopisach. Do
wykazu tego pozadane jest poda¢ wykaz znaczniejszych archiwéw i bi-
bliotek, gdzie sie znajduja, lub moga sie znajdowaé ewentualne doku-
menty dotyczace zycia, dzialalnosci i cnét danego stugi Bozego.

Poza tym obecna praktyka Kongregacji wymaga dolgczenia przynaj-
mniej niewielkiej liczby listow postulacyjnych. Na pierwszym miejscu
nalezy przedstawié list postulacyjny od krajowej lub regionalnej Kon-
ferencji Episkopatu. Listy te nie sg obecnie wymagane absolutne alie
opini¢ publiczng co do samego faktu prowadzenia sprawy beatyfikacyjnej
raczej istnienie takich listbw w sprawie jest mile widziane. Nie spel-
mCOngrega‘zione per le Cause dei Santi. Indicazioni per iniziare una causa
storica secondo le Norme di Pio XI in concordanza con la ,,Sanctitas clarior” (AAS.
1969 s. 148—153), Wydaje sie, ze wskazania te dotyczg jedynie tylko tych spraw hi-
storycznych, ktére sg prowadzone drogg braku kultu. Przemawiajg za takim rozu-
mieniem tych norm nastepujgce argumenty: 1. w samych wskazaniach jest mowa
o przygotowaniu materialéw historycznych co do zycia, endt i stawy $wietosei, nie
ma za§ wzmianki o kulcie, 2. reforma zawarta w motu proprio ,,Sanctitas clarior”
odnosi si¢ jedynie do spraw prowadzonych drogg braku kultu (via non cultus)
a wiec nie dotyczy drogi kultu, Niemniej jednak nie widaé zadnej przeszkody praw-
nej, aby te wskazania stosowaé takze do drogi wypadku wyjetego i w ogéle drogi
kultu (via cultus), przeciwnie, bytocby to nawet wskazane dla unikniecia przedwczes-

nej decyzji co do prowadzenia procesu. Praktyka Kongregacji potwierdzi wtadciwa
interpretacje dotycheczasowych przej$ciowych wskazan.
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niajg juz one takiej roli jak dawniej ale maja za zadanie przedstawié
danego stugi.Bozego, przedstawi¢ zakres tej opinii zaréwno pod wzgle-
dem terytorialnym jak i personalnym, okreslié¢ istnienie prawdziwej sta-
wy Swietosci kandydata na oltarze. -

Na koniec do proéby o ,,nihil obstat” biskup powinien dolaczy¢ swoja
opinie na temat aktualnosci danej sylwetki swietego i przydatnosci du-
chowej i moralnej w danej epoce. Stolica Apestolska bowiem chce mieé
pewnost we wszystkich podstawowych problemach dotyczaeych rozpo-
czecia sprawy beatyfikacyjnej. Niektore trudnosci lub przeszkody moga
wyjsé dopiero w trakcie procesu, lecz przeszkody peremptoryjne powin-
ny by¢ wykryte zanim nastgpi wprowadzenie sprawy.

Po otrzymaniu ,,nihil obstat” Stolicy Apostolskiej biskup moze przy-
stgpi¢ do prowadzenia procesu wediug wspomnianych wyzej norm wy-
danych przez papieza Piusa XI -w 1939 r. W procesie zebrania pism
Diecezjalna Komisja Historyczna stara sie o wyczerpujgce zebranie tych-
ze pism, by nie zmusza¢ Urzedu Historyczno-Hagiograficznego do uzupel-
niania dokumentacji. W procesie informacyjnym chodzi gléwnie o doku-
menty heroicznosci cnot. Moga one odnosi¢ sie wprost do siugi Bozego
lub tylko posrednio. Dokumenty pierwszej grupy nalezy przesia¢ w auten-
tykowanej kopii z zalgczeniem mikrofilméw lub fotokopii. Dokumenty
posrednio odnoszace sie do stugi Bozego mozna zebraé¢ w formie regestow
(streszczen), z dokladnym opisem dokumentu, jego tresci, miejsca w archi-
wum. Nalezy przy tym podaé jego nazwe, miejsce, sygnature w celu
ewentualnego sprawdzenia przez Urzad Historyczno-Hagiograficzny.
Ponadto Komisja powinna opatrzyé kazdy dokument wstepem objasnia-
jagcym tresé dokumentu i okolicznosci charakterystyczne dla danego miej-
sca, gdzie sie one znajdujg. We wspomnianym wstepie powinno sie prze-
prowadzié badanie autentycznosci znaczniejszych dokumentéw, ocenié ich
warto$¢ historyczng, poczyni¢ odnosniki do innych dokumentéw, przyto-
czy¢ o nich opinie historykéw lub prawnikéw.™ Uwagi te, napisane przez
pracownika Kongregacji dla Spraw Kanonizacyjnych Pietro Amato Fru-
taz,” uzupetnil Relator Generalny Urzedu Historyczno-Hagiograficznego
O. Agostino Amore w swym wystapieniu w Kolegium Postulatoréw w
Rzymie w 1976 r. Podal on miedzy innymi, ze dokumenty powinny by¢
fotokopiowane w calosci i to nie tylko same dziela slugi Bozego ale takze
jego listy, artykuly prasowe, dokumenty, ksigzki, slowem dokumenty w
najszérszym stowa znaczeniu. Krotkie wzmianki o studze Bozym nalezy
fotokopiowaé z kontekstem, aby daé¢ moznosé sprawdzenia, czy wlasciwie
odczytano ich tres¢. Materialy nalezy zgromadzi¢ w obfitosci, naturalnie
z rozeznaniem celowos$ci wigczenia ich do akt procesu.” Przedkladane

" P.A, Frutaz. dz. c. s. 23.
71 M. Machejek. art. c. s. 33.
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przez Diecezjalng Komisje Historyczng pisma stugi Bozego powinny takze
by¢ opracowane krytycznie. Na osobnej sesji przedkladane sg inne doku-
menty dotyczace zycia, cndt, meczenstwa, zaopatrzone wspomnianymi
wstepami krytycznymi. Praktyka Kongregacji, mimo braku takiego prawa
w wymienionych Normach, wprowadzita zalgczanie do przedloionych do-
kumentéw takze sprawozdania Diecezjalnej Komisji Historycznej doty-
czgcego czynionych poszukiwan.?

4. METODOLOGIA URZEDU HISTORYCZNO-HAGIOGRAFICZNEGO

-Diecezjalna Komisja Historyczna dobrze spelni swoje zadanie, jesli
przygotuje dokumentacje wedlug metodologii Urzedu Historyczno-Hagio-
graficznego stosowang przy opracowaniu tzw. ,,Positio Historica”. Naj-
pierw Urzad Historyczno-Hagiograficzny otrzymana dokumentacje z te-
renu opracowuje wedlug zasad najnowszej krytyki historycznej, ustala
autentycznosé, wiarygodnosé, autorstwo i czas pochodzenia dokumentow.
Nastepnie uklada je wedlug lat zycia stugi Bozego. Kazdy okres zycia
slugi Bozego poprzedzony jest obszernym wstepem historyczno-krytycz-
nym. Po opracowaniu dokumentacji Urzad przystepuje do przygotowania=
streszczenia (Summarium) o zyciu, cnotach, $Smierci, slawie swietosci lub
streszczenia o zyciu, meczenstwie i slawie meczenistwa.’? W streszczeniu
kazdy fakt z Zycia slugi Bozego jest bardzo dokladnie udokumentowany.
Po wydrukowaniu streszczenia Generalny Relator Urzedu Historyczno-
-Hagiograficznego redaguje Informacje (Informatio), zawierajaca: a) hi-
storie sprawy, b) opis poszukiwan, wykaz bibliotek i archiwoéw, c¢) prze-
dlozenie dokumentacji, d) sylwetke slugi Bozego, e) okolicznosci typowe
tylko dia tej sprawy, f) metode zastosowang przy druku dokumentéw. Na
koncu informacji relator stawia watpliwosci konsultorom do wyjasnienia.
Ponadto Pozycja Historyczna zawiera dodatek z ilustracjami o charakte-
rze dokumentalnym, fotografie miejsc, plany budynkow zwigzanych ze
sluga Bozym.",

ZAKONCZENIE

W ostatnich dziesigtkach lat obserwujemy w Kosciele wzrost zaufania
do dokumentu jako $rodka dowodowego niemal we wszystkich rodzajach
proceséw kanonicznych. Wida¢ to z decyzji Roty Rzymskiej, zwlaszcza

72 P, A, Frutaz. dz.c. s. 21.
73 Tamze. ss. 24—27.
74 Tamze. s, 26. -
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w odniesieniu do spraw wazno$ci wezla malzenskiego oraz z praktyki Kon-
gregacji dla Spraw Kanonizacyjnych. W zwigzku z rozwojem S$rodkow
stuzgcych do rejestrowania faktéow i zdarzen z zycia ludzkiego oraz la-
twoscig ich odtwarzania, wieksza wiernoscig zapisu, dokument rozumiany
bardzo szeroko zaczyna zdobywa¢é sobie w praktyce przewage nad zawod-
ng pamiecig ludzkg i subiektywnym ujeciem, zawartym w zeznaniach
$wiadk6éw. Ponadto w praktyce wylaniajg sie przer6zne trudnosci, ktorych
zeznaniami $wiadkow nie da sie usungé. Trudnosci takie w sprawach hi-
storycznych, a mianowicie praktyczna niemoznos$é prowadzenia niektérych
spraw beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych, spowodowaly wydanie aktéw
prawnych, ktére dowartosciowaly role dokumentu w tych sprawach. Wiel-
kie zastlugi w tym wzgledzie posiada Sekcja Historyczna przy Kongregacji
Obrzedéw, przemianowana obecnie na Urzad Historyczno-Hagiograficzny
przy Kongregacji dla Spraw Kanonizacyjnych. Na ponad tysigc spraw,
ktore w 1975 r. znajdowaly sie w Kongregacji, az ponad 160 spraw tj. ok.
15 procent wszystkich przygotowywal Urzad Historyczpo-Hagiograficzny.
Dawniej w procesie beatyfikacyjnym obserwowalo sie przerost zeznan
swiadkéw nad dokumentem, obecnie nie mozna sobie wyobrazi¢, aby do
zeznan $wiadkow nie dolgczano calego pliku dokumentéw w kazdej spra-
“wie nawet nie historycznej. Benedykt XIV pisal: ,,cnoty lub meczenstwo
w zaden sposéb nie mozna udowodni¢ przez historyczne dokumenty w
sprawach prowadzonych drogg braku kultu, w ktérych sg konieczne do-
wody bezposrednie”.”s Kodeks Prawa Kanonicznego wprawdzie dopuscit
dokument do dowodzenia w sprawach zwyczajnych, lecz przyznal mu
wartosé jedynie pomocniczg (por. kan. 2020 § 3 i 2033). Dlatego bardzo
znamienna jest wypowiedz aktualnego Generalnego Relatora Urzedu Hi-
storyczno-Hagiograficznego O. Agostino Amore, ktéry w 1976 r. w Kole-
gium Postulatoréw w Rzymie powiedzial: ,Dzisiaj Kongregacja coraz bar-
dziej docenia... znaczenie dokumentéw i w razie trudno$ci chetnie ich
uzywa. Stowa kanonéw 2020 § 3 i 2033 o pomocniczym tylko charakterze
tych dokumentéw nie trzeba tlumaczy¢ w sensie Scistym lecz szerokim.
Dlatego takie dokumenty nalezy zebra¢ w calosci i Kongregacji przedio-
zy¢. Istnieje tendencja zniesienia tych przepiséw kanonicznych pomniej-
. szajgcych znaczenie dokumentéw w procesie prowadzonym droga zwy-
czajng”."® Mozna sie zatem spodziewaé, ze dokument jako srodek dowodo-
wy bedzie dowarto$ciowany takze w sprawach zwyczajnych juz w przy-
gotowywanych Normach do Motu Proprio ,,Sanctitas clarior”, zapowie-
dzianych w tymze akcie papieskim. '

7% Benedykt XIV, III, 8, 5,
6 M. Machejek. art. c. s. 34,
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DE PROBATIONE PER DOCUMENTA IN CAUSIS HISTORICIS
BEATIFICATIONIS

(Summarium)

A. Henrisoesanta Romae anno 1967 dissertationem quae nuncupatur, ,,De proba-
tione per documenta in processu canonico” publicavit. Sed in publicatione ista in
re de probatione per documenta in causis beatificationis et canonisationis nihil inve-
nitur. Documenta tamen in causis beatificationis praecipue historicis unicam pro-
bationem constituunt, ergo in his adiunctis oritur necessitas scribendi de probatione
per documenta in causis historicis beatificationis. In hoc articulo dicitur: 1, de pro-
batione in causis beatificationis, 2. de notione documentorum, 3. de notione causarum
historicarum, 4. de vi probativa documentorum in: a) confirmatione cultus ex per-
missione Sedis Apostolicae, b) confirmatione cultus ex tolerantia potestatis eccle-
siasticae, ¢) probatione virtutum vel martyrii in causis historicis, 5. de modo colli-
gendi et exhibendi documenta in processu beatificationis praecipue: normae servandae
in construendis processibus ordinariis super causis historicis et normae de tracta-
tione causarum in Officio Historico — Hagiographico.



