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SPOSOB POWIAZANIA ELEMENTOW
KONSTYTUUJACYCH OSOBE
Z JEJ PODLOZEM SUBSTANCJALNYM

Personalizm nie polega na przejsciu od obiektywnego mowienia
o substancji do mowienia tylko 1 wytacznie o wiasciwosciach perso-
nalnych, lecz na integralnym uje¢ciu wszystkich aspektéw, definiu-
jacych osobg. Wiasciwosci personalne tworzg oblicze wewngtrzne
osoby, charakteryzuja ja, ale tez uzewngtrzniajg si¢, promieniuja
1 stajg si¢ widoczne na zewnatrz (prosopon). W ujgciu statycznym
prosopon to maska, ustalona rola, widoczne cechy osoby, natomiast
W ujeciu dynamlcznym to proces uzewngtrzniania si¢ personalne-
go wnetrza jednostki (oblicze), ktory konkretyzuje si¢ w dziataniu,
w wykonywaniu odpowiedniej roli (persona). Dzialanie wewngtrz-
ne i zewngtrzne wspotbrzmi z jej specyficznymi cechami perso-
nalnymi, ktdre w ten sposob ksztaltujg srodowisko zycia oséb'.

Celem niniejszego artykutu jest proba ukazania sposobu po-
wigzania elementow konstytuujacych osobg z jej podtozem sub-
stancjalnym. Personalizm tworzy re-definicj¢ osoby, wykorzy-
stujgc definicje greckie i tacifiskie Nie wystarczy mechaniczne
thumaczenie z jezyka greckiego na jezyk facinski i dalej na inne
jezyki. Lacinskie stowo persona nie jest dokladnym odpowied-
nikiem ani jednego terminu greckiego (hipostasis), ani drugiego
(prosopon), lecz Jest tlumaczeniem ich obu naraz, jest ich synte-
za, 1 Jeszcze czyms$ wigceej. Definicja osoby wprowadza ono ka-
tegorie czasu 1 przestrzeni. Termin persona moéwi o miejscu wy-
znaczonym osobie przez relacje z innymi osobami, méwi o sieci
relacji w spotecznosci, nie tylko o powigzanie mlc;dzy Jednostka-
mi, lecz tez z cala spotecznoscia, a takze o wiezi migdzy ré6znymi
spoiecznosmaml

' Por. L. Sentis, Penser la personne, ,Novuelle revue théologique” 116
(1994) 679-700, s. 693.
2 Por. tamze, s. 694.
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1. Ksztaltowanie sposobu subsystowania
elementéw personalnych osoby w substancji
przez jej specyfike personalng

Aspekty osoby to: substancja, relacja, wlasciwosci wewngtrz-
ne, oblicze 1 dzialanie. Najwazniejszym aspektem osoby jest
substanqa stanowigca podtoze dla wszystkich pozostatych (hi-
postasis). Bez tego podloza bylyby one tylko czystym1 p01¢c1a-
mi, zawieszonymi w prozni. Osoba to nie tylko jazn, lecz jazn
substanCJalna czyli substancja bgdaca jaznig. Wazne jest istnienie
realnego tworzywa, ktory ma swojg istotg i przypadiosci. Isto-
ta substancji jest jej realne istnienie. Przypadlosci sa zwigzane
z otwartoscig na przyjmowanie do swego wngtrza okreslonych
aspektow bytowych, a nawet innych substancji. Nie istnieje re-
alnie osobowos¢ bez substancjalnego podioza i nie istnieje sub-
stancja personalna bez odpowiednich wiasciwosci. Osoba odroz-
nia si¢ od innych bytow wlasciwosciami personalnymi, ale bez
odpowiedniego realnego budulca wiasciwosci te nie istnie)a.

Arystoteles terminem ,,0s0ba” okreslat substrat bytu, a kon-
kretnie — wydzielong cz¢s¢ materialnego wszechswiata. Polibiusz
z Megalopolis (200-118 prz. Chr.) zrownai ze soba; pod wzgle-
dem semantycznym terminy »PrOS opon 1,,persona”, powodujac
skarfowacenie refleksji nad tajemnicg osoby’. Mysl chrzescuan—
ska akcentowala w osobie substancj¢ duchowa. W jednym 1 dru-
gim ujeciu podkreslany jest fundament substancjalny, czyl realny
budulec. Sw. Augustyn termin ,persona”, ktory w schemacie la-
cinskim kojarzyt si¢ z dziataniem, stosowal do mowienia o sub-
stancji 1 kojarzyt go z trescig terminu grecklego »hipostasis™.
Wazniejsza od stow jest ich tres¢, rzeczywistos¢, na ktorg wska-
zuja. Ten sam termin moze by¢ stosowany wyjatkowo, w sensie
1r1nym niz stosowany jest powszechnie. Nie jest wazne, czy ktos
uzyje stowa persona, substancja, czy subsystencja. Wazne jest
mowienie 0 wszystkim tym, co te stowa oznaczajg. Zawsze trze-
ba zwracaé uwagge na to, czy dany autor wigcza si¢ w ogdlny nurt,
czy tez odnosi dane stowo do czego$ innego.

3 Zob. Cz. S. Bartnik, Personalizm, wyd. 2, Lublin 2000, s. 70.
* Por. J. M. Rovira Belloso, Persona divinas, w: X. Pikaza, N. Silanes (red.),
El Dios cristiano. Diccionario Teologico, Salamanca 1992, 1094-1109, s. 1095.
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Na ogot stowa greckie kojarzone sg z systemami filozoficzny-
mi, czyli z mysleniem abstrakcyjnym, schematycznym. Tymcza-
sem mentalno$¢ grecka, podobnie jak mentalnos¢ hebrajska, byla
plastyczna. Stowa ociekaty trescia, byly migsiste. To samo dotyczy
caiego systemu mysli w starozytnosci. Rowniez tacifiskie ,perso-

’, ktore jest okreslane precyzyjnie w prawie rzymskim, staje sig
bardmej plastyczne wtedy, gdy jest stosowane dla opisywania zycia
spotecznego. Tytus Liwiusz mowit (Historia, VI, 2), wskazujac
na pochodzenie etruskie tego stowa, ze oznaczato ono maske po-
Smiertng (uwieczniaj acag twarz zmarlego) ale przeciez w masce tej
chciano umiesci¢ wszystko to, co zmarly przezyl 1 kim byl, czyli
cechy personalne wyrazajace si¢ w codziennym dziataniu. W ten
sposob lacinskie persona skojarzono z greckim prosopon, a dzia-
tanie w spoleczenstwie potaczono z uzewngtrznianiem sig specyfi-
ki wewnetrznej’. Grecy podkreslali w osobie aspekt metafizyczny
(hipostaza; substancja). Lacinnicy widzieli w niej byt spoteczny
i jurydyczny, podmiot prawa®. W chrzescijanstwie czlowiek jest
pojmowany jako osoba w sensie integralnym’.

Wzajemne nakladanie si¢ tresci réznych stow wskazuje na
wzajemne nakladanie si¢ na siebie roznych aspektow personal-
nych. Przyjmowanie innego terminu na oznaczenie tej samej rze-
czywistosci moglo by¢ przypadkowe, mogio wynikac z tego, ze
akurat to slowo a nie inne, bylo w powszechnym uzyciu. Moz-
na jednak swiadomie okreglaé substancj¢ za pomoca termindw,
ktore zasadniczo podkreslajg jakis konkretny element personalny,
aby wskazac na to, ze substancja osoby jest z tym aspektem S$ci-
sle powigzana. Substancja osoby ma w sobie co$, co sprawia, ze
dany aspekt personalny w niej subsystuje. Przyjecie nowej nazwy
moze by¢ przypadkowe, ale moze tez zwraca¢ uwage na sposob
subsystowania jakiegos elementu personalnego w swojej substan-
cji personalne;.

Dla filozofow starozytnych Bdg byt ideg, pierwsza przyczyna,
absolutem. Dla starozytnych religii byt ponadziemska moca, dla
Zydéw Kims, kto dziala: stwarza i opiekuje sie, chroni, wypro-

5 P. Cormier, Problem osoby, w: Tajemnica Tréjcy Swietej, Kolekcja ,,Com-
munio” 13, Pallotinum 2000, 337-348, s. 337.

6 Zob. tenze, Généalogie de Personne, Paris 1994.

7 Por. tamze, s. 338.
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wadza z sytuacji trudnych 1 obiecuje zycie po smierci. Dopiero
chrzescijanstwo skierowato uwage na odrgbng od $wiata substan-
cje. Dla wyjasnienia tajemnic chrzescijanskich, nie wystarczy
moéwi¢ o dziataniu Boga, ogladac Jego oblicze (zewngtrze), wgle-
bia¢ si¢ mysla we wspaniatos¢ Jego cech wewnetrznych (mitose,
madro$¢, wspolczucie, taskawosc) i troszczyc si¢ o zachowanie
relacji z Nim (przymierze). Aby wyjasni¢, na czym polega wcie-
lenie, a nastgpnie zmartwychwstanie, aby wyjasni¢ dwie natury
(ludzka 1 boska) w jednej Osobie oraz trzy Osoby w jednej natu-
rze boskiej, trzeba koniecznie méwi¢ o budulcu, o tworzywie, nie
tylko materialnym, ale i duchowym. Kazda z Osob Bozych jest
substancja, jedna 1 ta samg (jest to budulec duchowy absolutny).
Aniofowie to odrgbne substancje duchowe. Osoby ludzkie sg zto-
zone z substancji materialnej 1 duchowe;.

W refleksji nad Trdjcg Swigts pojawiia sie koncepcja 0osoby
jako ,.relacji substancjalnej (subsystentnej)” Wedlug sw. Tomasza
z Akwinu osoba to: ,relacja subsystujaca” (relatio ut subsistens,
De Potentia, q.8 a.3)%. Tego rodza_]u informacje sg uzupelmemem
dla tego, o czym na temat osoby mowiono w starozytnosci. Byt to
nowy kontekst dla lepszego rozumienia substancjalnego pod&oza
osoby. Nie oznacza to jednak rezygnacji z pozostalych wymiarow
refleksji na korzys¢ relacyjnosci. MysSlenie integralne wymaga
ujgcia wszystkich aspektow, aczkolwiek substancja zawsze pozo-
staje aspektem fundamentalnym. Dla zrozumienia tego, w Jaklm
sensie relacyjnosc jest kontekstem dla substancji, trzeba zwrécic¢
uwage na to, ze w jednej substancji Boga sg trzy relacje kon-
stytutywne (trzy Osoby), natomiast natura ludzka razem z natura
Boska w Chrystusie sg tylko jedng Osoba, czyli tworzg wspolng
relacj¢. Te wazne prawdy wiary rozumiemy tym leplej, im bar-
dziej precyzyjnie okreslone sg pojgcia ,,substancja” i ,relacja”
Wazniejsze jest jednak to, ze pojgcia te rozumiemy tym lepie;,
im lepiej odczytujemy tre$¢ powyzszych prawd wiary. W teolo-
gii, podobnie jak w geometrii Euklidesa (i nie tylko), mamy do
czynienia z tzw. poj¢ciami pierwotnymi, ktore nie sg zdefiniowa-
ne, lecz ich znaczenie wynika z zestawu aksjomatow. W teologii
odpow1edn1klem aksjomatow sa wypowiedzi Pisma Swietego,
a wtomie formuly dogmatyczne. Odpowiednio tez sposob subsy-

8 Zob. Cz. S. Bartnik, Personalizm..., dz. cyt., s. 82.
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stowania nie jest precyzyjnie opisany, ale jest tym lepiej zrozu-
mialy, im lepiej odczytujemy prawdy objawione, ktdre wzajemnie
si¢ rozjasniajg wtedy, gdy s3 ze sobg odpowiednio zestawione.

W tym kontekscie okreslenie, Zze osoba to ,,relacja subsystuja-
ca” dodaje nowe swiatlo dla zrozumienia sposobu subsystowania
w osobie. Rozumienie sposobu subsystowania przede wszystkim
zalezy od rozumienia osoby. Tymczasem nie istnieje catosciowa
definicja osoby, sg tylko definicje aspektowe. Sposob subsystowa-
nia poszczegolnych aspektow personalnych w substancji jest wi-
doczny dopiero w integralnym modelu osoby. Tymczasem zacho-
dzi sytuacja odwrotna. Trzeba taki model dopiero konstruowac,
a w tym wielka role odgrywa wyjasnienie wzajemnych powiazan
migdzy poszczegolnymi elementami, a zwlaszcza sposobu subsy-
stowania ich w osobie, czyli powigzania ich z substancja osoby.
Najwazmejsza jest reﬂekSJa nad sposobem przebywania wiasci-
wosci personalnych w substancji, a zwlaszcza usadowienia si¢
relacji w substancji.

Relacje majg podloze substancjalne, ich podtozem jest kon-
kretny budulec, a nie tylko intelekt, ktory o nich méwi. Z drugie;j
strony substanCJa ma w sobie okreglone wlasciwosci, z ktorych
najwazme]sza jest otwarto$¢, relacyjnos¢. Mozna nawet utozsa-
mi¢ relacj¢ z substancja. Osoba to substancja (relacyjna), czyli
relacja (subsystentna). Osoba to subsystencja, czyli byt, ktory
jest podiozem sam dla siebie. W sensie czasownikowym osoba to
proces otwierania si¢: na dawanie 1 przyjmowanie innych. To nie
tylko statyczny schemat, ale dynamiczny proces duchowego zy-
cia. Substancja materialna jest martwa, substancja duchowa jest
zywa, jest maksymalnie zageszczonym zyciem. Zycie personalne
jest energia, ktora jest zrodtem dzialania, jest dzialaniem (pro-
cesem) 1 jest substancjg. Mozna pow1ed21ec ze budulcem osoby
jest zycie. Substancja personalna jest zyciem, a zycie personalne
jest substancja. W takim uj¢ciu refleksja nad sposobem subsysto-
wania elementow personalnych w substancji moze posiuglwac si¢
takimi kategoriami, jak energia, proces, dynamizm, zycie.

Osoba to przede wszystkim substancja duchowa. Jednakze
w przypadku cztowieka dochodzi jeszcze substancja materialna.
Osoba ludzka to nie jedna substancja, lecz jedna subsystencja
jedno podtoze relacyjne. Nie paSUJe tu starozytna definicja mo-
wiaca, ze osoba to ,hypostasis” Osoba ludzka nie jest substan-
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cja (Jedna), lecz jest ztozona z dwdch substancji. Bardziej pasuje
definicja stosowana prze sw. Tomasza z Akwinu: osoba ludzka to
relacja subsystentna, albo subsystencja relacyjna. Cata trudnos¢
(czyli istotne zadanie dla teologii) polega na wyjasnianiu, w jaki
sposob dwie substancje s3g jedna relaCJa,, sg jedng osoba, w jaki
sposoOb relacyjnos¢ subsystuje zaréwno w duszy, jak tez w ciele
ludzkim. Antropologia chrzescijaniska zwraca uwagg zarowno na
autonomig, jak 1 na jednos¢, opisujac osobg ludzkg w jej integral-
nej catosci.

2. Powiazanie aspektow personalnych z substancja w Bogu

Pelny personalizm pojawit si¢ dopiero w chrzescijanstwie, za-
rowno w nauce o czlowieku, jak tez w nauce o Bogu. Do dzis$
jednak tres¢ Objawienia nie dociera do swiadomosci chrzesci-
jan w calej swej petni. Nawyki myslenia majace swoje korzenie
w starozytnosci trwajg do dzis. Tres¢ Objawienia z trudem prze-
dziera si¢ przez pancerz niezgodnych z chrzescuanstwem pogan-
skich pogladow 1 mentalnych przyzwyczajen. Nawet dla wielu
teologow tres¢ zawarta w wydarzeniu zmartwychwstania Jezusa
Chrystusa jest nieznana, a gdy o niej czytaja, uwazaja t¢ infor-
macj¢ za poglad orygmalny i nowatorski. Owszem, informacja
ta jest oryginalna i nowatorska, wrecz szokujaca, ale je) zrodlem
nie jest autor publikacji z XXI Wleku lecz Pismo Swicete, a scisle
rzecz biorac, sam Jezus, poprzez swoje zmartwychwstanie. Nato-
miast fakt milczenia w reﬂekSJl teologicznej i aktualnym naucza-
niu Jest czyms§ mezrozumla{ym 1 zatrwazajacym. W sytuacji ist-
nienia biatych plam w wierze spolecznosci eklezjalne), proba re-
fleksji na temat sposobu subsystowania elementow personalnych
w substancji jest czym$, co moze jeszcze poczekac Sadzg jed-
nak, ze wszelkie zagadnienia czqstkowe wyjasniaja si¢ wzajem-
nie. Z tego wzgledu stuszne jest zarowno przypominanie prawdy
Objawienia, potwierdzonej uroczystymi orzeczeniami Kosciofa
1 wyrazonymi (w jakiej$ mierze) w Katechizmie Kosciola Kato-
lickiego, jak rowniez wypowiadanie tresci nowych, ktore jeszcze
nie zostaly wyraznie sprecyzowane, a wyptywaja z Objawienia.

W refleksji nad Trdjcg Swigta, gdzie wszystko ma wymiar ab-
solutny, wszystkie terminy definiujace osob¢ aspektowo zblizajg
si¢ do siebie. Lacinski termin ,,persona”, ktory pierwotnie ozna-
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czal rol¢ spoteczng, spetniang realnie w konkretnym czasie 1 prze-
strzeni, w wymiarze absolutnym wskazuje na t¢ samg IZECZyWi-
stos¢, co grecki termin ,,iypostasis” Termin ,persona” wskazuje
na zbawcze dziatanie Oséb Boskich w historii, natomiast termin
hypostasis” wskazuje na to, ze Osoby Boskie majg t¢ samg jed-
ng jedyna substancje — niestworzona, transcendentng wobec Swia-
ta, absolutng. Tworzenie integralnej definicji Osoby Boskiej nie
polega jedynie na wymienieniu poszczegolnych aspektow, ale
na ukazaniu ich wzajemnych powigzan oraz ich zwigzku z calo-
scig. Z tego wynika koniecznos$¢ ukazania powigzania dzialania
Boga w swiecie z dzialaniem wewngtrznym, a takze z substancja
Boga. Nie wystarcza abstrakcyjna refleksja dotyczaca subsysto-
wania elementéw definicji w jej catosci. Teologia to refleksja nad
istnieniem realnym: Boga 1 bytéw stworzonych duchowych oraz
materialnych.

Mysl teologiczna biegnie od historii do metafizyki, aby na-
stepnie tworzyc integralng refleksj¢ dotyczacg dzialania Trojcy
Swietej w $§wiecie 1 wchodzenia swiata w Zycie Trojcy Swu;tej
To przechodzenie mysli od historii do metafizyki trwa juz dwa
tysiaclecia lat i bedzie trwato az do konca swiata® W mocny
sposdb od myslenia historio-zbawczego do ontologicznego prze-
szly wielkie sobory powszechne, zwlaszcza I w Nicei (325) oraz
I w Konstantynopolu (380-81). Kontynuacjg jest refleksja filo-
zoficzno-teologiczna V wieku, reprezentowana przez Boecjusza
(480-525), ktory okreslil, ze persona est rationalis naturae indi-
vidua substanctia (PL 64, 1342 C). Nie ma tu aspektu relacyjne-
go, podkreslone sg aspekty wewngtrzne, usadowione w substan-
cji. W takim ujeciu tres¢ terminu persona utozsamia si¢ z tre-
scig greckiego terminu ,,hypostasis”’, a nie z greckim terminem
,prosopon” czy po prostu z treScig nadawang terminowi persona
w starozytnym Rzymie. W definicji osoby, sformutowanej przez
Boecjusza, mowa jest o jednostce. W tej sytuacji ,,iypostasis”
utozsamia si¢ z ,,ousza”‘o Termin ,,natura (ousza) wskazuje na
to, ze rozumnos¢ jednostki jest czgscig rozumnej catosci. Z tym
zw1qzany jest pewien determinizm, niepetnos¢ jednostkowej wol-
nosci. W takim ujgciu czlowiek rozp}ywa si¢ 1 gubi ,,w woluminie

® Por. L. Sentis, Penser..., dz. cyt., s. 694.
19 Tamze, s. 695.
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stworzenia” Dopiero dla pdzniejszego chrzescijanstwa osoba nie
jest jakims$ prostym ,,wycinkiem” $wiata!'!, Dla Boecjusza ,,0s0-
ba jest substancja (hypostasis, ousia, substantia, suppositum), nie
zas przypadtoscia (symbebekos, accidens), a wiec przede wszyst-
kim czyms (u Boethiusa nie ma jeszcze ,,kogos”), tkwigcym
w sobie (in se)”'?. Tego rodzaju spostrzezenia sa bardzo wazne.
Wskazuja na to, ze przez wiele wiekéw mysl chrzes’cijar’lska nie
potrafi catkowicie wyzwoli¢ si¢ z poganskich wiezow starozytne-
go myslenia, a w szczegolnosci z greckiej filozofii. Tym samym
przez wieki trwa wysilek odczytywania tresci objawionej, ktéra
jest przekazana ludziom i niezmienna, a ciggle nie jest odczytana
w peini, Boecjusz nie powiedzial, ze osoba to ,,substancja rozum-
na”, lecz ,,substancja natury rozumnej”. W tym nie wyzwolil si¢
catkowicie z poganskich naleciatosci. Natomiast mysl o indywi-
dualnej substancji duchowej jest wnioskiem wynikajacym z Ob-
jawienia Chrystusowego, ktore nie moglo by¢ znane poza nim.
Kto nie wie, na czym polega zmartwychwstanie, nie zna antro-
pologii chrzescijanskiej 1 nadal osob¢ ludzka definiuje na sposob
niechrzescijanski.

Boecjusz zwracal uwagg na dwa aspekty konstytuujace oso-
be: substancje duchowa 1 wyposazenie wewngetrzne — rozumnosg.
Poza chrzescijanstwem definiowano osob¢ jako substancj¢ ro-
zumna, ale byla to indywidualna substancja materialna albo sub-
stancja jedna jedyna wspdlna dla catego kosmosu. Wedlug Biblii
Hebrajskiej czlowiek to tez tylko czastka materii, ale ozywiona
nie przez kosmiczne uniwersum, lecz przez Boga Stworzyciela.
Tylko chrzescijanstwo przyjmowato istnienie indywidualnej sub-
stancji duchowe;j. Jest to bezposredni wniosek z wydarzenia zmar-
twychwstania Jezusa Chrystusa. Stary Testament mdowil o tym, ze
Bég wlozyl w materi¢ zycie personalne, na obraz i podobienstwo
zycia Bozego. Nie byto tam informacji o jednostkowej substancji
duchowej. Po $mierci ozywczy duch wraca do Boga 1 czlowiek
znika, albo dalej ozywia czlowieka, ale tylko w jakis mglisty spo-
sOb — w szeolu. Dopiero Nowy Testament informuje, ze czlowiek
jest bytem duchowym odrgbnym, jest substancja duchowq, ktora
moze istnie¢ roOwniez bez ciala, jest niezniszczalna, zyje po sSmier-

It Zob. Cz. S. Bartnik, Personalizm..., dz. cyt., s. 86.
12 Tamze, s. 87.
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ci, oczekujac na ponowne zjednoczenie sie z cialem. Odpowied-
nio do tego niezniszczalne jest je] wyposazenie wewngtrzne. Po
smierci trwa takze rozumnos¢. Z tego wzgledu definicja Boecju-
sza wspolbrzmi z trescig objawienia chrzescijanskiego. Definicjg
te mozna tez zastosowac w trynitologii, interpretujgc indywidual-
nos¢ (substantia individualis) nie w sensie odrgbnosci od innych,
lecz w sensie jednostkowosci substancji, ktora nie jest cz¢sScia
jakies substancji uniwersalnej. Substancja absolutna z pewnoscia
nie jest czgscig jakiejs calosci, bo ponad substancj¢ Boska nie
moze istnie¢ nic wiecej. W TrOch Sw1f;te_] jest trojakie dzialanie,
sa trzy role ,,spoleczne”, trzy oblicza, trzy specyfiki personalne,
trzy relacje konstytutywne, ale tylko jedna substancja, wspolna,
identyczna, jedna jedyna.

Oprocz substancji Boecjusz podkresla substancjalnos$¢ i ro-
zumno$¢ (naturae rationalis). Z calosci jego dziet wynika jed-
nak, ze nawigzywal tez do innych aspektc’)w13 Jednostkowos¢
rozumiat on radykalnie, nie jako czgs¢ substancji uniwersalne),
lecz jako co$ odrebnego, nie stykajacego si¢ z innymi, niezalez-
nego, subsystujagcego w sobie, samodzielnego'*. Z tego wynika,
ze Boecjusz utozsamial osobe ludqu z dusza, czyli jednostkowg
substancja duchowa. Nie doszedl jednak do definicji integralne;.
Taka definicja tworzona jest dopiero dzis, w XXI wieku. Niedo-
powiedzenia i braki sprawiaja, ze deﬁmc_]a Boecjusza nie moze
by¢ adekwatna w chrystologii. Kojarzy si¢ ona nie z osoba, lecz
z naturg ludzka. Natura ludzka Chrystusa jest substancjalna 1 ro-
zumna, ale nie jest osoba.

D21s jest najwyzszy czas i doskonate przygotowanie do tworze-
nia uj¢¢ integralnych, jednoczacych TrOJce; immanentng z Trojca
historiozbawcza, z zachowaniem uj¢¢ autonomicznych 1 rozwo-
jem refleksji dotyczacej sposobu powigzania tych dwoch plasz-
czyzn. Kluczows rolq w tym wzgledzie odgrywaja teksty Ewan-
gelii $w. Jana moéwiace o przechodzeniu z Boskosci do swiata
Syna Bozego 1 Ducha Swigtego (J 1, 9.14; J 15, 26). W schema-
cie pigciu warstw refleksji kluczowa role; odgrywa stosowanie ter-
minéw odpowiednio zastgpujacych termin ,,ekporeuetai” z tekstu

1 Por. G. Greshake, Tréjjedyny Bég. Teologia trynitarna, przetozyl bp J. Ty-
rawa, Wroctaw 2009, s. 89.
14 Por. tamze, s. 90.
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J 15,26 oraz powszechnie stosowany polski termin pochodzenie.
W warstwie substancjalnej wspolny termin ,proballein” (ema-
nacja substancji). W warstwie relacyjnej wspolny termin ,,proie-
nai” w dwoch odmianach: ,.genetai” oraz ,.,ek tou Patros ekpo-
reuetai’”’. W warstwie wlasciwosci wewngtrznych ,,monogenetos”
(J 1,14) 1 ,.ekporeuomenon” (Soboér Konstantynopolitanski I).
W warstwie czwartej ,.sarx egeneto” (J 1,14) i ,.ekporeuetai”
(J 15,26). W warstwie piatej wspolny termin ,,pempestaz” (J 15,
26a). Refleksja dotyczaca substancji jest tylko czgscia reﬂekSJl
catosciowej. Mysl skoncentrowana jest na substancji, ale dostrze-
ga jej powigzanie z innymi aspektami osoby oraz z jej caloscia.

Tekst J 15,26a jest jedng z tzw. bialych plam. Powszechnie,
przynajmniej w jezyku polskim, nie jest znane to, co pow1ed21al
Jezus. Powiedziat On, ze Duch Swiety wychodzi z wnetrza Ojca,
przechodzi przez przepas¢ bytowa i przychodzi do nas. Zamiast
tego jest stowo ,,pochodzi”, ktore informuje tylko o tym, skad
wychodzi, 1 nic wigeej. Czg$¢ Objawienia w nauczaniu powszech-
nym w j¢zyku polskim nie istnieje. Przy okaz_u znikla mozliwos¢
powiazania immanencji Boga z dzialaniem w swiecie.

Odczytanie pelnego znaczenia stowa ,,ekporeuetai” pozwala
na poglebianie refleksji nad taczeniem historii z substancjg i nad
sposobem subsystowania aspektéw personalnych w substancji.
Termin ten pozwala mowic¢ o dzialaniu Boga, ktore 1aczy histo-
ri¢ z Nim Samym. Jest to bardzo wazne rowniez w zestawieniu
z informacjami dotyczacymi wcielenia Syna Bozego. Objawienie
informuje, ze czyn wewngtrzny Boga (decyzja) osigga okreslony
skutek. Nie ma Zadnych informacji o tym, w jaki sposob si¢ to
dokonuje. Tymczasem stowo ,,ekporeuetai” wskazuje wlasnie na
dzialanie dokonujace si¢ pomi¢dzy Bogiem a swiatem, a nawet
charakteryzuje sposéb tego dziatania. Duch Swiety z tatwoscia
przechodzi przepasc.

3. Powigzanie aspektow personalnych
z substancja w czlowieku

W chrzescijanskiej teologii Boga najwazniejsza jest kwestia
istnienia w jednej substancji trzech Osdb, w antropologii naj-
wazniejszym problemem w tym wzgledzie jest kwestia istnienia
osoby ludzkiej bez ciala. W filozofii szczytem mozliwosci jest
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,zagadnienie rozumienia Boga jako Osoby [...] Byt samoistny
jest Osobg”". Bdg filozofow moze by¢ tylko jedng Osoba, a nie
trzema. Teologia mowi o trzech Osobach w Bogu. Antropologia
chrze$cijanska podkresla natomiast, ze cialo cztowieka jest osobg
tylko w zjednoczeniu z dusza, czyli tylko wtedy, gdy jest cialem
ludzkim. Nazwa ,,ciato ludzkie” nie odnosi si¢ do tej sytuacji,
w ktorej ciato cztowieka jest martwe. Wedlug Tomasza z Akwi-
nu, osoba to ,,istnienia samo przez si¢ subsystujagcego w naturze
intelektualnej” (Esse per se subsistens in natura intellectuali, In
Sent. I D.23 a.2)!®. Nawigzuje tu do Boecjusza, ale nie zgadza
si¢, aby jednostkowg osobe ludzka traktowac jako czgs¢ natury
uniwersalnej. W przypadku Absolutu problem znika, bo Absolut
nie ma cz¢$ci. Sam dla siebie jest jednostkowy i sam dla siebie
jest naturg uniwersalng. Z tego wzgledu spokojnie mozna mowic
0 ,,subsystowaniu w naturze”'’. Za Boecjuszem i1 Akwinatg, Cze-
staw Bartnik podaje istotne cechy osoby: ,,samoistno$¢, rozumo-
wanie 1 bycie jednostka” (De ratione personae sunt tria: subsiste-
re, rationari, individuum esse, In I Sent. D.25, 1; In II Sent.D.3,
1.2)!8, W antropologu trudnym zagadnieniem Jest sposob subsy-
stowania rozumnosci w substancji duchowej, a jeszcze trudniej-
szym sposOb subsystowania wlasciwosci personalnych w ciele,
czyli w substancji materialnej. Oba te zagadnienia wyjasnia to, ze
dusza ludzka jest forma substancjalng ciala ludzkiego.

Rodzaj subsystencji zalezy od rodzaju substancji (budulca)
i rodzaju wiasciwosci personalnej. Substancje personalne maja:
Bodg, aniolowie 1 ludzie. Wlasciwosci personalnych jest wiele.
Mozna je podzieli¢ na ogolne, istniejace w kazdej osobie, oraz
specyficzne, ktére ma tylko dana osoba i nikt inny. Wsrod aspek-
tow personalnych zwigzanych z zagadnieniem sposobu subsysto-
wania wyrdzni€ trzeba wlasciwo$¢ personalng zwang relacyjno-
scig. Wlasciwos¢ ta jest odczytywana z informacji dotyczacych
wzajemnych powigzan mig¢dzy osobami. Znajac te wiasciwosé
mozna wypowiada¢ si¢ o sposobie subsystowania wszelkich

1> J. Tupikowski, Relacje migdzy Bogiem a Swiatem w ujeciu sw. Tomasza
z Akwinu u A.N. Whiteheada, Lublin 1999, doktorat. Maszynopis, s. 202.

's Por. Cz. S. Bartnik, Z prehzstoru nauszkwmatyo Bogu jako samoistnym
istnieniu, ,,Roczniki Teologlczno-kanomczne” 8(1961)m z. 4,s. 101-110.

'7 Tamze.

'® Tanze, Personalizm..., dz. cyt., s. 91.
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aspektow personalnych w substancji. Sposdb powigzania ele-
mentéw struktury wewnatrz-personalnej jest taki sam, jaki jest
w strukturze mi¢dzy-personalnej. W antropologn jest on odczyty-
wany nie tyle na podstawie obserwacji powigzan migdzy substan-
cjami duchowymi, co raczej na podstawie obserwacji powigzan
mi¢dzy substancjami materialnymi — pomi¢dzy cialami ludzkimi.
Z tego wzgledu zawsze trzeba pamigtac o tym, ze cialo czltowie-
ka jest ludzkie tylko wtedy, gdy jest ono zespolone z duszg. Ob-
serwacja samego tylko ciala czlowieka jest bezowocna, gdyz nie
ma w nim wilasciwosci personalnych. Substancja materialna bez
duszy nie jest osobg.

Materia jednostkowa nie moze by¢ osoba co najmniej z dwoch
powodow. Po pierwsze, nie ma materii jednostkowej. Cialo ludz-
kie jest jednostkowe tylko wtedy, gdy jest zjednoczone z dusza.
Po $mierci ciato rozptywa si¢ we wszech-materii. Za jednostkowa
mogtaby by¢ uwazana jedynie catos¢ materialnego wszechswiata.
Po drugie, osoba jest bytem relacyjnym. Gdyby istniala jedynie
materia, to nie byloby jakiejkolwiek relacji. Materia ma tylko jed-
ng relacj¢ — z Bogiem Stworzycielem. Stworzenie materii przez
Boga oznacza, ze jest w niej juz jakis$ zalazek personalnosci, jest
w niej $lad Boga Akt stworczy to zalagzkowe objawienie perso-
nalnosci Boga. Pelne objawienie personalnosci Boga nastgpito
w stworzeniu czlowieka, aczkolwiek tylko na miare cztowieka.
Poznanie wilasciwosci personalnych Boga w ich wymiarze ab-
solutnym nie jest mozliwe. Oczywistym jest natomiast, ze rela-
cyjno$¢ wewnatrz Boga wymaga istnienia przynajmniej Dwoch,
ktorzy — bedac jedna i ta samg substancja absolutng — tworzyllby
relacj¢ na miarg¢ absolutna. Tak czy inaczej, materia sama w sobie
nie jest bytem relacyjnym, a tym samym nie jest bytem perso-
nalnym. Byty materialne jednostkowe sg ze sobg w relacji tylko
na spos6b przypadiosciowy. Relacyjnos¢ nie nalezy do ich isto-
ty, nalezy natomiast do istoty jednostkowych bytow duchowych.
Substancja duchowa ma w sobie relacyjnos¢, a nawet jest relacja,
w calodci swego duchowego budulca. Wedtug Arystotelesa, rela-
cja to przypadiosé, substancja nie jest relacjg i relacja nie moze
by¢ substancjg. Relacyjnos$¢ nie nalezy do istotnych cech materii'®

19 Cz. S. Bartnik, Dogmatyka Katolicka, t. 1, Redakcja Wydawnictw KUL,
Lublin 2000, s. 404.
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W sensie cechy istotnej relacyjno$¢ pojawia si¢ wraz z uznaniem
istnienia Boga Stworzyciela. W pelni kategoria ta zostata ukazana
tylko w objawieniu chrzescijanskim.

Refleksja nad sposobem subsystowania elementow personal-
nych w osobie jest mozliwa tylko wtedy, gdy takowe elementy
istnieja 1 gdy istnieje osoba. Ponadto potrzebna jest integralna
definicja osoby. Jak mozna dyskutowa¢ o czyms, kiedy nie wia-
domo, o czym sie dyskutuje? Rzetelna refleksja nie jest mozliwa
nawet wtedy, gdy uznawane jest istnienie osoby, ale brakuje jej
definicji. Wiadomo tylko, ze ,,pewne zas proby blizszego okresle-
nia tajemnicy osoby ksztaltowaly si¢ przez wieki trzema nurtami:
teatrologicznym, ontologicznym 1 psychologizuj agcym”?®. Tworzo-
no definicje czastkowe, ujmujace jedynie aspekt lub wigcej, ale
nie wszystkie, a nastgpnie zastanawiano si¢ nad tym, jakie rze-
czywistosci do tej definicji pasuja, speiniajg ustalone wczesniej
kryteria. W tej sytuacji trzeba tworzy¢ definicj¢ integralna, aby
z calg pewnosciag wskaza¢, co osobg jest a co nie jest, co ma ja-
kies cechy osoby, a co nie ma jakichkolwiek cech personalnych.
W definicji integralnej okreslone sa wszystkie istotne elementy
osoby, a tym samym okreslone sg odpowiednie sposoby ich sub-
systowania w osobie, ktdra jest ich catoscig?'.

Od tej pory zajmowano si¢ tylko aspektami personalistyczny-
mi i stosowano terminy, ktore wskazywaty na okreslone aspekty.
Ojcowie Grecey i1 $w. Augustyn mowili o biblijnej tresci perso-
nalistycznej postugujac si¢ je¢zykiem filozofii grecklej, ktory byt
w tamtym systemie uzywany inaczej i wyrazat cos$ innego®’. Ba-
dajac widzialne oblicze czlowieka — cialo — prébowano powie-
dzie¢ co$ o duchowym wnetrzu ciata i calego cziowieka. Tego
rodzaju refleksje stanowily najwazniejsze zadanie myslicieli Sre-
dniowiecznych. W ciggu wielu wiekéw dokonato si¢ przejscie od
moéwienia ,teatralnego” do mdéwienia metafizycznego, od oblicza
do wiasciwosci wewnetrznych i do substancji®. Dzi$ wiele dzie-
dzin naukowych powraca do punktu wyjscia, zamyka si¢ w nim

20 Cz. S. Bartnik, Personalizm uniwersalistyczny, RTK 2 (2002) 77-87, s. 78.

2t Por. Cz. S. Bartnik, Dogmatyka..., dz. cyt., s. 220.

22 Por. J. L. Ruiz de la Peiia, Imagen de Dios. Antropologia teologica fun-
damental, Santander 1988, s. 155.

2 Por. tamze, s. 156.
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1 nie ma zamiaru pdj)$¢ dalej. W ciggu wiekow coraz wyrazniej
mowiono o poszczegdlnych elementach osoby 1 coraz wyraz-
niej okreslano specyficzne wlasciwosci, wyrdzniajace osobe od
innych bytow (elementum constitutivum bytu osobowego). Al-
bert Wielki (1193-1280) zwracal uwage na to, ze kazda osoba
ma co$ wylacznie wlasnego. Tomasz z Akwinu podkreslat samo-
-istnienie. W nurcie nominalizmu coraz wyrazniej podkreslano
jednostkowos’é (Jan Duns Szkot)?*. Dzi$ antropologia teologiczna
powinna is¢ dalej, wykorzystujac nie tylko ich przemyslenia, lecz
takze dorobek nauk przyrodniczych z jednej strony, a egzegezy
biblijnej z druglej Do tego dochodzi uyjmowanie poszczegdlnych
aspektow w spojng catos¢. Catosciowy model, w swietle aktual-
nej wiedzy, pozwala na dostrzeganie i opisywanie wielu sposo-
bow subsystowania elementoéw personalnych w osobie.

4. Wielos$é sposobow zakorzenienia aspektéow
personalnych w osobie

Kazdy z aspektéw personalnych ma swoj sposob zakorzenie-
nia w osobie. Szczegdlnie dotyczy to specyficznych, nieprzeka-
zywalnych wlasciwosci personalnych. W Bogu sg trzy wlasne
wlasciwosci personalne: ojcostwo, synostwo 1 ekporeutycznosc.
Kazda z Os6b ma odpowiedniag wiasciwos¢, pozwalajaca prze-
bywaé w pozostatych Osobach i przyjmowac je do siebie. Oso-
ba w Bogu to ,,Ja” we wlasciwy dla siebie sposob usadowione
w niestworzonej substancji’’. Bazyli Wielki zwracal uwage¢ na
identyczno$¢ ksztattu wiasnej specyfiki personalnej z obliczem.
Z tego wynika, ze w Bogu sg trzy oblicza (fria prosépa), zakorze-
nione w jednej substancji (mia hypostasis), czyli w jednej natu-
rze (ousia)*. Oznacza to, ze hipostaza charakteryzuje si¢ trojaka
otwartoscig. Sg trzy sposoby usadowienia si¢ 0sob w substancji,
a tym samym trzy sposoby posiadania ich przez substancj¢ Boga.
Jest trojaki sposdb subsystowania trzech prosépon w jednej hypo-
stasis, czyli w jednej ousia.

24 Por. Cz. S. Bartnik, Personalizm..., dz. cyt., s. 95.
¥ Cz. S. Bartnik, Dogmatyka..., dz. cyt., s. 220.
% Por. L. Sentis, Penser..., dz. cyt., s. 691.
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Trzy rézne sposoby subsystowania dostrzegane sa tez wtedy,
gdy osoba jest definiowana w sensie ,,relatio subsistens”. Analiza
sposobu subsystowania poszczegélnych elementéw osoby w jej
substancji prowadzi do utworzenia trynitarnego modelu integral-
nego”’. Tego rodzaju postgpowanie czynione jest przede wszyst-
kim w trynitologii, ale tez w eklezjologii, ktéra tgczy wymiar
horyzontalny z wertykalnym. Zagadnienie subsystencji dotyczy
sytuacji w Bogu, w spotecznosci ludzkiej, ale przede wszystkim
sytuacji przebywania Boga w ludziach oraz ludzi w Bogu®. Role
posredniczgca spetnia chrystologia informujaca o sposobie subsy-
stowania natury ludzkiej w naturze Boskiej — w Chrystusie, kto-
ry jest Bogiem 1 czlowiekiem. Misterium Wcielenia wskazuje na
sposob wkorzenienia si¢ stworzen w Boga Stworzyciela: w Jego
nature, w Jego substancj¢. Natura ludzka subsystuje w naturze
boskiej, a Osoba Chrystusa subsystuje w substancji Boskiej®.
Czlowiek Jezus oraz Syn Bozy sa tym samym Bytem Subsystu-
jacym”®, Ostatecznie dusza 1 cialo Chrystusa subsystuje w sub-
stancji Ojca (J 1,18), Jezus jest ,,na tonie Ojca” (eis kolpon), jest
,,u Boga” (pros ton theon). Jednoscig z Ojcem jest nie tylko Syn
Bozy jako druga Osoba Trdjcy, lecz tez Jezus-cztowiek, subsy-
stujagcy w tajemniczej i niewidzialnej sferze Boga. Z tego tez po-
wodu moze objawi¢ Boga jako swego Ojca, nie tylko w sensie
prawnym, lecz naturalnym“.

Termin ,,natura” jest szerszy niz termin ,,substancja”, ogarnia
substancj¢ oraz wlasciwosci personalne. Z tego wzgle;du zagad-
nienie subsystencji dzieli si¢ na kilka zagadnien, a mianowicie
subsystowanie: natury stworzen w naturze Boga, natury stwo-
rzen w substancji Boga oraz substancji stworzen w substancji
Boga. Zauwazyl to juz Boecjusz, odrdzniajac prété ousia (esen-

21 Por. J. Y. Lacoste, O teologie Ducha, w: Duch Odnowiciel, Poznan 1998,
s. 29.

?® Cz.S. Bartnik, Dogmatyka..., dz. cyt., s. 86. Bartnik wymienia najwazniej-
szych teologéw, ktorzytymsu; zajmujg; ,,Jan Pawet II, J. Ch. Korec, Cz. B. Bartnik,
T. Styczen, J. Buxakowski, H. Gulbinowicz, J. Lewandowsk1 P. Liszka,
K. Gézdz, B. Gacka, M. Kowalczyk, J. Buczek 1 inm”

» Por. Bartnik Cz. S., Jezus Chrystus jako hermeneuta rzeczywistosci,
,Roczniki Teologiczne™, 2 (2008), s. 10.

3 Cz. S. Bartnik, Dogmatyka..., dz. cyt., s. 783.

3' Por. S. Medala, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, Krakéw 1993, s. 186.
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cja pierwsza, czyli substancja), od deuterai ousia (esencja druga,
wtorna, czyli wlasciwosci)®?. W sumie jest wiele réznych warstw,
wymiardéw, plaszczyzn, w ktérych uwidacznia si¢ wiele roznych
sposobow subsystowania.

Podsumowanie

Subsystencja dotyczy aspektow personalnych, nieprzekazy-
walnych specyficznych wilasciwosci osobistych, a takze wszelkich
stworzen. Z tego wynika, ze jest wiele rodzajow subsystowania.
Sytuacja ta wymaga obszernych, kahwych badan. Zadaniem
artykutu jest jedynie ukazanie waznosci zagadnienia susbsysten-
cji oraz wskazanie na jego ztozonos¢. Kazdy z poszczegdlnych
sposobow subsystowania moze by¢ przedmiotem odrgbnej publi-
kacji. Mozna powiedziec, ze jest to rdzen calej teologii. Wszystko
moze by¢ przydatne, a z drugiej strony refleksja nad sposobem
subsystowania pozwoli lepiej zrozumie¢ kazde zagadnienie teo-
logiczne. Dla przykladu, kwestia sposobu subsystowania Boga
w ludziach i1 ludzi w Bogu moze pomo6c w zrozumieniu kwestii
posrednictwa Maryi. Wszelkie kontrowersje teologiczne swiadczg
0 potrzebie poglebiania zagadnienia sposobow susbsystowania.

Nota o autorze: Jarostaw M. Lipniak: urodzony w 1973 roku
w Olawie, prezbiter Diecezji Swidnickiej, doktor habilitowany
teologii dogmatycznej, Redaktor Naczelny Migdzynarodowego
Przegladu Teologicznego ,,Communio”, Kierownik Katedry Eku-
menizmu 1 Dialogu le;dzykulturowego Papieskiego Wydzialu
Teologicznego we Wroctawiu, Prezes Dolnoslgskiego Instytutu
Dialogu 1 Tolerancji, przedstawiciel Biskupa Swidnickiego do
spraw Ekumenizmu i Dialogu Miedzyreligijnego.

32 Por. tamze, s. 696.
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Streszczenie

Sposob powigzania elementow konstytuujgcych osobeg
z jej podiozem substancjalnym

Waznym zagadnieniem jest personalna struktura substancji
osoby 1 to, ze elementy konstytuujgce osob¢ subsystuja w jej
podtozu substanCJalnym Zwienczeniem tego rodzaju refleks;ji
jest poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob elemen-
ty konstytuujace osobg subsystujag w jej podlozu substancjalnym.
W pewnym aspekcie sposob ten jest wspolny dla Osob niestwo-
rzonych i 0séb stworzonych, w innym aspekcie 1stn1ejq roznice
i to nie tylko w sensie natgzenia tej sytuacji, lecz rGwniez w sen-
sie jakoSciowym, w zaleznosci od wiasnej specyfiki, odrézniaja-
cej dang osobe od innych.

Slowa kluczowe: Bég, cztowiek, swiat; osoba, natura, wlasciwo-
$ci; substancja, susbystencja, susbystowanie; ztozonosé, wielos¢,
Sposob.

Summary

The way of combining elements constituting a person
with its substantial background

Personal structure of the substance of a person is a significant
issue, and the very fact that the elements constituting a person
subsist in its substantial background. The pinnacle of this kind of
reflection is the search for an answer to the question in what way
the elements constituting a person subsist in its substantial back-
ground. In some aspect, the manner is common for both uncre-
ated Persons and those created ones, while in other aspect there
are differences not only in the sense of intensity of the situation
but also in the qualitative sense, depending on their own specifi-
city, which differentiates a given person from others.

Keywords: God, human being, world, person, nature, properties,
substance, subsistence, subsisting, complexity, multitude, way.
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