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Ks. Roman Bogacz

Bostwo i czlowieczefistwo Syna Bozego
w prologu Listu do Hebrajczykow

List do Hebrajczykéw rozpoczyna si¢ od prologu. Zawarty
jest on w pierwszych czterech wersetach. Nie przypomina w swo-
jej formie prologu antycznego listu, jaki zwykli w swoich pismach
zamieszczaé Grecy czy Rzymianie. Ma raczej forme pigknie za-
czynajacego si¢ przemoOwienia. Autor zapowiada w nim tres¢,
ktéra ma zamiar przedstawi¢ potem w kolejnych rozdzialach.
Tres¢ ta zostala skoncentrowana wokét osoby Syna Bozego. War-
to wiec postawi¢ pytanie: Jak autor Listu przedstawia osob¢ Syna
w czterech pierwszych wersetach swego dzieta?

Bég przemawia

Pierwszy werset jednoznacznie wskazuje, ze tym, ktéry prze-
mawia, jest B6g. W ciggu minionej historii zbawienia czynil to wie-
lokrotnie i wielorako. Obecnie przeméwil definitywnie. Kiedy$
przemawial do ojcéw, teraz przemawia do nas. Dawniej narzedzia-
mi przemawiajgcymi byli prorocy, obecna za$ ostateczna wypo-
wiedz zostata dokonana w Synu'.

Juz pierwszy werset nakre§la nam zarys historii zbawienia?,
Ukazuje si¢ w nim cala historia biblijna poczawszy od stworzenia
$wiata i jego pradziejéw, prowadzac nas az do poczatkéw chrzesci-
jaristwa. W centrum wersetu autor umiescil termin 6 6eé;, ukazujgc

! Por. P. Ellingworth, The Epistle to the Hebrews, Grand Rapids 1993, s.91.

2 Por. J. Frankowski, Nurty i kierunki rozwoju nowotestamentalnej mysli chry-
stologicznej w $wietle Hbr 1, 3, ,Studia z biblistyki” t. IV, Warszawa 1984, s. 197.
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Boga jako Tworce i Pana wszechswiata. To On zapoczatkowal ist-
nienie $wiata, ciggle nim kieruje i w takiej mierze ukazuje siebie lu-
dziom, w jakiej sq oni zdolni zrozumieé¢ Go i przyjac. Przy czym
Bo6g wykorzystuje wszystkie swoje mozliwosci celem objawienia sie
ludziom. W koricu posuwa si¢ do ostateczno$ci posylajac na swiat
swego Syna.

Bog jest zatem sprawca i inicjatorem objawienia. W wersecie
pierwszym Boég nie jest opisany ani zdefiniowany. Uzycie rodzaj-
nika 0" qeo.j swiadczy, ze autor doskonale zna adresatéw i wie, ze
nie potrzeba im okresla¢ blizej Boga, gdyz jest On im znany. Pisze
przeciez do chrzescijan, ktérym B6g juz si¢ objawil poprzez Ksie-
gi Starego Testamentu przygotowujace i zapowiadajace nadejscie
Mesjasza oraz poprzez wielu wybranych ludzi. Jak réwniez po-
przez zycie i dzielo Jezusa Chrystusa.

Kontekst bezposredni Hbr 1, 1 ukazuje nam Boga, ktéry na
rézne sposoby przemawial do ludzi, a w koricu dziejéw postat
swego Syna, ktérego ustanowil dziedzicem wszystkich rzeczy. To
On stworzy! §wiat i ciagle dziata w historii i przez histori¢’.

Aby opisa¢ interwencje Boga w historie ludzkosci, autor przy-
woluje $wiadectwa Starego Testamentu. Nie czlowiek szukal Bo-
ga, ale to B6g byl pierwszym dawca objawienia. To On méwit do
ludzi. Stwierdzenie to jest bardzo zdumiewajace, a zarazem pod-
stawowe. Zdumiewajgce, zwlaszcza gdy weZmiemy pod uwage
proporcje zachodzace pomiedzy wielkoscia Boga a ograniczonym
zakresem jezyka ludzkiego opisujacego te nieogarniong boska
rzeczywisto$¢. Podstawowe, poniewaz bez woli Bozej zaadreso-
wanej do ludzi w Zaden sposéb relacja osobowa nie zaistniataby
miedzy Nim a nami i B6g pozostalby dla nas jako byt nie zdefi-
niowany, jako zagadka nie rozwigzana. Bez Bozego stowa nie mo-
glibySmy réwniez nic powiedzie¢ o Bozej interwencji w histori¢
ludzkosci. To On sam musial si¢ nam ukazaé, bo czlowiek nigdy
nie bylby w stanie spotka¢ Boga, a tym bardziej pozna¢ Go i opi-
sa¢ w jakikolwiek spos6b.

3 Por. A. Vanhoye, Situation du Christ. Hebreaux 1-2 (,Lectio divina” 58),
Paris 1969, s. 52.
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Niegdys przez prorokéw - teraz w Synu

Boza interwencja nie byla pozaczasowa. Autor natchniony
okreslajac, ze B6g przeméwiwszy do Ojcé6w przez prorokéw, a w
koficu tych dni przeméwil do nas przez Syna dwukrotnie uzywa
czasownika Awiéw najpierw w formie: AeArong (imiesléw czasu
przeszlego dokonanego, strona czynna), a nastgpnie jako orzecze-
nia tego zdania uzywa go w formie: €étingev (3 osoba liczby poje-
dynczej, aorystu przeszlego dokonanego, strona czynna, tryb orze-
kajacy). Boza mowa realizuje si¢ w konkretnym czasie historycz-
nym. Byla to wiec rzeczywista interwencja Boga w realne Zycie
ludzkosci. Boza interwencja dokonala sie w dwéch etapach. Pierw-
szy etap, trwajacy przez cale wieki, natchniony autor okresla bar-
dzo nieprecyzyjnym terminem ,niegdys” Drugi etap jest juz bar-
dzo precyzyjnie nakreslony: er’ €oydrov TGV Tpepdv toitwy, co Biblia
Tysiaclecia ttumaczy: a w tych dniach ostatecznych. Interwencja
Boza dokonana przez Syna wyraZnie podkresla nadejScie czaséw
mesjanskich. Juz w tym pierwszym zdaniu mozemy zauwazy¢, jak
bardzo zostala uwypuklona przez autora rola Syna. Aby lepiej jed-
nak dostrzec te role, przygladnijmy si¢ terminom, wykazujacym
réznic¢ miedzy tymi dwoma etapami Bozego objawienia, tym bar-
dziej ze wersety 1, 1-2a stawiaja w pewnej opozycji prorokéw i Syna.

MMoAupepd kol TOAUTPOTWG TotAat &’ EoyaTou TV TEpPAY ToUTWY
T0l¢ TRTpEoLY fuiv
€v Tol¢ TpodnTaLg & uig,

W pierwszym etapie historii zbawienia Boze objawienie doko-
nywalo sie ,wielokrotnie i wielorako”. Te dwa przystéwki nie od-
nosza si¢ do obydwoéch etapé6w objawienia. One okreslajg tylko
etap pierwszy. Do drugiego za$ nie pasuja w zaden spos6b. Stwa-
rza to pewnego rodzaju opozycje miedzy tymi epokami. Termin
noAvuepdc podkresla, ze w Starym Testamencie Objawienie doko-
nywalo si¢ fragmentami i bylo podawane stopniowo Narodowi
Wybranemu przez ré6znych ludzi. Tych aktéw objawienia na kar-
tach Starego Przymierza jest bardzo wiele. Wynikalo to nie z ja-
kiej$ obawy, z powodu ktérej Bég nie chcialby si¢ ukazaé czlowie-
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kowi. Raczej nalezy przyja¢ ograniczone mozliwosci ludzkiej per-
cepcji. Mozna tez w tej wielkiej ilosci Bozych interwencji dostrzec
pewne bogactwo. Przeciez za kazdym razem, kiedy Bog ukazy-
wal si¢ czlowiekowi, wchodzit On w pewna zazylos¢ ze swoim
stworzeniem. Za§ w Nowym Testamencie nastapilo dopelnienie
calosci objawienia. Dokonalo si¢ ono jeden raz przez zycie i dzielo
Syna Bozego. Bylo ono tak doskonale, ze wystarczylo jednokrotne
przyjécie Syna, aby czlowiek mégt w pelni pozna¢ ogrom nie-
skoniczonej Bozej milosci.

Termin moAutpémuw zwraca nasza uwage na rézne sposoby, kt6-
rymi postuguje si¢ Bég celem dokonania objawienia przez ludzi
Starego Testamentu. Wéréd tych sposob6w mozemy zauwazy¢: po-
wolywanie i postugiwanie si¢ wybranymi ludzmi, sny, wizje, wy-
darzenia historyczne. Co wigcej - B6g postugiwat si¢ nie tylko ludz-
mi, ale rtéwniez aniolami, czy tez rzeczami materialnymi, cho¢by wy-
mieni¢: Urim i Tumim. To prawdziwe bogactwo form i srodkéw
wykorzystanych przez Boga dla celé6w objawienia siebie §wiadczy
o tym, jak bardzo starat si¢ B6g nawigza¢ w pelni osobowy kon-
takt z czlowiekiem. Jednak to wszystko nie wystarczylo. Czlo-
wiek ciagle byl z dala od Boga. Chcac wigc w pelni ukaza¢ swojg
milo$¢ ku czlowiekowi, posyla B6g swego jednorodzonego Syna.

Analizujac te dwa hapax legomena mozemy stwierdzi¢ mi-
strzostwo natchnionego autora. Nie tylko w dw6ch stlowach zam-
knal cale bogactwo form Bozych interwencji w Starym Testamen-
cie, ale tez przygotowal antyteze dotyczaca samej osoby Syna Bo-
zego. Obydwa te terminy uwypuklajg wlasnie godno$¢ Jezusa
Chrystusa. W Nim dokonalo si¢ objawienie Nowego Testamentu,
w spos6b jednolity i ostateczny, zaréwno w swej tresci jak i w
swojej formie. ,, B6g dal ludziom pelni¢ Objawienia o sobie przez
Syna, czyli przez Slowo, ktére od Niego pochodzi, ktére jest
wieczne, najdoskonalsze, wspélistotne Ojcu. Nie mozna tedy na-
wet wyobrazi¢ sobie, by B6g mégt jeszcze w doskonalszy spos6b

7 d

objawi¢ si¢ ludzkosci”*.

% S. tach, List do Hebrajczykéw. Wstgp - przektad z oryginatu, komentarz - eks-
kursy, Poznan 1959, s. 122.

64



Kim jest Syn?

Weczytujac sie w werset trzeci musimy postawi¢ pytania: Kim
jest Syn? Jakie jest Jego jestestwo? Jesli w Nim zostato dopelnione
objawienie, to trzeba widzie¢ Go jako czlowieka. Takie rozumie-
nie sugeruje zestawienie osoby Syna w caltym laficuchu wybra-
nych przez Boga ludzi i powolanych do pelnienia misji proro-
ckiej, celem przekazywania Bozego Objawienia. Ostatnim w lan-
cuchu os6b przemawiajacych do ludzi w imieniu Boga jest Syn.
Bég przemoéwil ,w Synu” - to znaczy nie tylko przez przekazang
za Jego posrednictwem nauke, ale tez poprzez calg jego osobe
i dzielo, jakiego dokonal. Przeméwil w Jego wcieleniu i w doko-
nanym przez Niego odkupieniu. Tak wigc wedlug wersetu dru-
giego nalezy dopatrywa¢ si¢ ludzkiej natury Syna. Jednak zaraz
Autor uzupelnia, ze tenze Syn zostal dziedzicem wszystkiego.
Znajdujemy w tym stwierdzeniu aluzj¢ do mesjaniskiego psalmu:
Zgdaj a dam Ci w dziedzictwo narody i krarice ziemi w posiadanie Two-
je (Ps 2, 8). Wedlug zapowiedzi tego psalmu Mesjasz otrzymuje
calg ziemi¢ w dziedzictwo’. Wedlug Listu Syn Bozy bedac czlo-
wiekiem otrzymuje jako dziedzictwo wszystko (mavtwv)®. Pod tym
terminem greckim mozemy odnalezé zaré6wno wszystkich ludzi,
jak i wszelkie stworzenie.

Postawienie pytania o nature Syna uzasadnione jest wystapie-
niem terminu eipl (jestem), w formie imiestlowu czynnego: @v (be-
dac), na poczatku wersetu trzeciego. OdpowiedZ mozemy uzy-
ska¢ jedynie poprzez odkrycie relacji Syna do Ojca’. Odkrycie re-
lacji Syna do Ojca pozwali nam zdefiniowa¢ byt Syna. Pozostate
odniesienia ukaza nam role Syna w $wiecie, czy tez zadania, jakie
otrzymal do spelnienia w nim. Natomiast na pytanie: Kim On

® Por. A. Paciorek, List do Hebrajczykéw. Ttumaczenie, wstep i komentarz, Lub-
lin 1998, s. 24.

© S.Lach, List do Hebrajezykéw..., dz. cyt., s. 125.
7 Por. A.Vanhoye, Situation du Christ, dz. cyt,, s. 71-73.
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jest? - Mozemy uzyska¢ odpowiedZ poprzez postawienie Go

w odpowiedniej relacji do Ojca.

Dziedzic 1 Stwérca

B6g swego Syna ustanowil dziedzicem wszystkiego, przez
ktérego uczynil wieki (Hbr 1, 2b). Wystepujace w tej frazie dwa
okreslenia Syna ukazuja jego rol¢ wedlug zamystu Bozego. Jest on
dziedzicem bytu stworzonego. Dziedzictwo to dane Mu zostalo
przez Boga jeszcze przed wcieleniem. Ma On réwniez wspélu-
dzial w dziele stworzenia.

Pierwszy werset wyraZnie ukazuje nam, Zze w Starym Testa-
mencie zasadniczg role odgrywa Bég Ojciec. To on jest podmio-
tem pierwszego zdania prologu. W wersecie drugim autor po mi-
strzowsku przesuwa akcent na Syna, ukazujac, ze B6g przekazat
Mu wszystko i zaznaczajac Jego role w dziele stworzenia. Za$
werset trzeci odnosi si¢ juz wprost do Syna. On staje si¢ podmio-
tem drugiego zdania prologu, po to by zwr6ci¢ nasza uwage
wprost i bezpos$rednio na relacje laczaca Go z Ojcem.

Obraz Boga

Celem okres$lenia zwigzku Syna z Ojcem autor Listu do He-
brajczykéw postuzyt sie dwoma terminami dnodyaopa i xapaxtip’.
Spotykamy si¢ tutaj z cickawym nurtem spekulatywnej mysli
chrzescijariskiej, w ktérym Chrystus - Syn Bozy jest postrzegany
jako ,obraz Boga” Ten nurt znajduje tez swoje odbicie u $w. Pa-

® Autor Listu do Hebrajczykéw, jest oryginalny w okre$leniach terminolo-
gicznych. Sw. Pawel o$émiokrotnie uzywa terminu ,,obraz” - elkdv: Rz 1, 23; 8,
29; 1 Kor 11, 7; 15, 49; 2 Kor 3, 18; 4, 4; Kol 1, 15; 3, 10; Zaledwie dwukrotnie od-
nosi go do Chrystusa, ktéry jest obrazem Boga: 2 Kor 4, 4; Kol 1, 15. Natomiast
autor Listu do Hebrajczyk6w zna ten termin i jeden raz go uzywa w 10, 1 po-
réwnujac ofiary Starego Prawa z Ofiarq Chrystusa, na okreSlenie za$ relacji Syna
do Ojca ma swoje oryginalne terminy.
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wia w 2 Kor 4, 4 i Kol 1, 15. Okres$lajac Chrystusa jako ,obraz Bo-
ga” pierwotna teologia chrzefcijariska pragnie szczeg6lnie pod-
kresli¢ Jego wielkos¢.

Warto zauwazyé, ze jedynie w tym miejscu autor postuguje
si¢ terminem ,by¢” w formie imieslowu czynnego: &v (bedac).
Kiedy za$ méwi o godnosci arcykaplariskiej Syna, uzywa innego
terminu: ylvopor (stawaé sig, powstawaé, pojawiaé sig) (6, 20; 2,
17; 5, 5; 7, 16. 20n.). Ten sam termin stuzy autorowi do ukazania
roli Syna jako sprawcy zbawienia wiecznego (5, 9), czy tez jako
porgczyciela doskonalszego przymierza (7, 22). I przeciwnie,
nigdy termin yivopar nie zostal przez autora uzyty celem nakre-
S§lenia pochodzenia Syna. Nie znajdziemy w Liscie do Hebrajczy-
kéw stwierdzenia, ze Syn ,stat si¢ promieniowaniem chwaty Bo-
zej”, On po prostu jest tym promieniowaniem.

Termin dmadyaope (promieniowanie) dla ludzi Bliskiego
Wschodu byt szczeg6lnie wymowny. W porze goracej promienio-
wanie sloneczne jest dla nim czym$ trudnym do zniesienia,
wprost niemozliwym do przezwycig¢zenia. Jego wymowa jest
o wiele silniejsza od terminu dndppore (przeplyw, wyplyw, wy-
ciek), ktéry nie pasowalby do niezmiennosci boskiej, rowniez
mniej adekwatnym terminem bylby | dtuic (tchnienie, wydech,
wyziew, zadymienie), uzyty na okreslenie Bozej madrosci (Mdr 7,
25; oraz w Kpt 16, 13), majacy réwniez znaczenie pewnej niesta-
losci. Podobnie dwa kolejne terminy wystepujace w Mdr7, 26
(zwierciadlo, obraz) tez nie sa tak adekwatne jak dmatyaopa.
W omawianym terminie zostala zawarta relacja pochodzenia. Syn
otrzymat sw6j byt z Ojca. Taki wlasnie jest sens prefiksu amo-. Syn
jest rtéwny Ojcu w Jego egzystencji osobowej - ten aspekt jest za-
znaczony sufiksem -ua’. On nie oznacza efektu, akdji, ale rzecz lub
byt wytworzony przez akcje’®. W takim sensie trzeba rozumieé
w tym miejscu promieniowanie czy blyszczenie. Syn nie jest czy-

® Por. A. Vanhoya, Chrystologia a qua initium sumit epistola ad Hebraeos (Hebr
1, 2b.3.4), ,Verbum Domini” 43 (1965), s. 50-51.

10 W tym znaczeniu uzyl terminu érabyaope, Filon, De plantatione 50.
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nem Ojca. On jest bytem zrodzonym przez Niego. J. Rumak™
utozsamia okreslenie 865« z madroscia i wskazuje, ze Madros¢ Bo-
za ukazana w Hbr 1, 3 i w najblizszym kontekscie wprost nazwa-
na Synem Bozym (1, 2.5.8) nie jest ani przymiotem Bozym, ani hi-
postaza wedlug literatury madrosciowej, ale pelng i samodzielnie
dzialajaca osoba. Jest Kim$ znacznie wyzej stojacym ponad anio-
lami, Kims$ tym bardziej przewyzszajacym ludzi.

Obydwa analizowane terminy, méwiace o Chrystusie jako
obrazie Boga, zostaly zaczerpnigte ze starotestamentalnej literatu-
ry madro$ciowej. Tam odnosily si¢ do Madrosci Bozej, a przez au-
tora Listu do Hebrajczyk6w zostaly zastosowane do samego
Chrystusa.

Dystynkcja Ojca i Syna nie jest pomy$lna jako separatywna
(oddzielna). Uzyta przez autora Listu do Hebrajczyk6w metafora
$wiatla implikuje ich nierozdzielng jedno$¢: intymna i permanen-
tng. Kiedy okresla t¢ relacje jako promieniowanie, wskazuje na
staly zwigzek istniejagcy miedzy Zrédlem Swiatla i $wieceniem
(promieniowaniem). Trzeba tez zaznaczy¢, ze ta metafora nie su-
geruje r6znicy natury miedzy Ojcem i Synem - $wiatlo i jego pro-
mieniowanie posiadaja identyczng nature.

Syn jest odblaskiem chwaly Ojca i odbiciem jego istoty. Po-
r6wnanie dokonuje sig, jak to wynika z kontekstu, w wymiarze
ponadczasowym i niemozliwym do okreslenia w kategoriach
éwiata stworzonego. Poréwnanie jest jednoznaczne - dotyczy Bo-
skiego Absolutu. Jezeli wiec archetyp posiada boska naturg, wiec
przy tak zastosowanym poréwnaniu podobng natur¢ ma obraz.
Jest to natura boska. Aby blizej przyjrze¢ si¢ istocie tej natury, na-
lezy zacza¢ od okresleri odnoszacych si¢ do Boga.

W Ksiedze Madrosci Boza Madros¢ zostala okredlona jako
promieniowanie §wiatla wiecznego (Mdr 7, 26). Mniej troszczacy
sie 0 zwigzek metaforyczny, nasz autor nie méwi o promieniowa-
niu wyplywajacym ze $wiatla, ale o promieniowaniu chwaly.
W ten spos6b zawarl on zupelnie nowa mys$l. Poniewaz ,,chwata”

11 por. J. Rumak, Mistyka swietego Pawla Apostola, Assisi 1977, s. 388.
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o wiele bardziej bezposrednio okresla istote Boza, anizeli ,$wiatlo”
Mysl ta dostarcza nam jeszcze jeden dodatkowy argument, bo-
wiem w Biblii wielokrotnie chwala jest specyfikacja boskosci: B6g
mo6wi ... chwaly mojej nie odstapi¢ innemu... (I1z 42, 8; 48, 11).

Boza chwala objawia si¢ nam na kartach Pisma Swigtego
w trzech réznych postaciach. Najpierw jest ona dana Izraelitom
jako obietnica realizujaca si¢ w Bozych dzielach, na przyklad
w Wj 16, 7: Rano ujrzycie chwale Jahwe. Obietnica ta zostala zre-
alizowana poprzez dar manny (Wj 16, 13-15). Réwniez cudéw
ewangelijnych Jezus dokonuje w tym celu, aby objawi¢ nam Boza
chwale (por. ] 11, 4.40). Chwala Boza moze by¢ tez utozsamiana
z samym Bogiem. W tym sensie jest ukazana w 1 Kirl 8, 10-13,
obecno$¢ Chwaly, jest obecnoscia Boga. Podobnie w czasie ro-
zmowy z Mojzeszem B6g uzywa zamiennie: kiedy bedzie prze-
chodzi¢ moja Chwala albo kiedy Ja bede przechodzil. Utozsa-
mianie Chwaly Bozej z Bogiem jest zaznaczone réwniez w ten
sposéb, ze Mojzesz nie moze patrzeé, kiedy przechodzi Chwala,
gdyz czlowiek nie moze zobaczyé Chwaly Bozej i zyé (por. Wj
33, 19-23). Wreszcie trzeci spos6b ukazywania si¢ Bozej Chwaly
zostal zaprezentowany na kartach Ksiag Swietych miedzy innymi
w Pwt 5, 22-24, gdzie objawila si¢ ona, postaci obloku spowijaja-
cego Swieta Gore. Interpretacje tej teofanii daje nam w Nowym
Testamencie Hbr 12, 18-24, ukazujac na jej tle wyzszos¢ Nowego
Przymierza, ktére prowadzi do prawdziwej jednosci z Bogiem.
Zatem Chwala rozumiana w sensie ,mocnym” jest utoZsamiana
w Biblii z naturg Boza. Stad tez promieniowanie chwaly Bozej jest
obecno$cig i objawianiem sie samego Boga.

Dla ukazania Béstwa Jezusa Chrystusa - Syna Bozego nie wy-
starczylo autorowi Listu do Hebrajczykéw postuzyé sie zestawie-
niem hapax legomenu dnadyeope z okreslajacym go tiic 66éng, ale
dla podkreslenia wagi przekazywanej prawdy dodaje jeszcze pa-
ralelne zestawienie hapax legomenu z przydawka: yepaxtip tfic
brootdoewc?. Syn zostat ukazany réwnoczesnie jako promieniowa-

2por, A, Vanhoya, Chrystologia a qua initium sumit..., art.cyt., s. 52-53.
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nie Bozej chwaly i jako odbicie Bozej istoty. Obydwa te wyrazenia
nawzajem si¢ uzupelniaja, wyjasniaja i wzmacniaja. Autor Listu
do Hebrajczyk6w calkowicie swiadomie uzywa paralelizmu i jak-
by pewnego uzupelniajagcego dopowiedzenia. Czyni to szczegol-
nie z mysla o tych czytelnikach swego dzieta, ktérym blizsza byla
etymologia jezyka greckiego niz si¢ganie do Zrédlostowu biblijne-
go, wyplywajacego ze Starego Testamentu. Dla Izraelity wyraze-
nie , kabot Jahwe” miato jednoznaczny wymiar i odpowiedni cig-
zar gatunkowy wypowiedzi. Wiedzial on jasno, zZe okreslenie to
odnosi si¢ tylko i wylacznie do Boga. Przeciwnie, termin grecki
86k (chwala) moégl z powodzeniem zosta¢ uzyty dla dodania
splendoru czlowiekowi. Aby rozwia¢ wszelkie watpliwosci, ze
nie chodzi tutaj o ludzka chwale, autor $wiadomie uzupelnia
swoja wypowiedZ, Ze Syn jest nie tylko promieniowaniem chwaly
Boskiej, ale tez jest odbiciem jego istoty. Odbiciem tak doklad-
nym, jak dokladny otrzymujemy obraz po odci§ni¢ciu pieczeci.
Grecki termin yxapaxtnp (odbicie) oznacza co§ wigcej niz obraz.
Obraz artysta wykonuje z pewnego dystansu, prébujac odda¢
pewna rzeczywisto$¢, ale nie zawsze bedzie on catkowicie zgod-
ny z realnym obiektem, ktéry przedstawia. Odbicie za$§ otrzymu-
jemy przez pewien realny kontakt pieczeci. Aby odbicie bylo jak
najwierniejsze, konieczny jest pewien docisk. Obraz moze by¢ tyl-
ko przyblizonym odzwierciedleniem rzeczywistosci, za§ odbicie
pieczeci za kazdym razem daje wierna reprodukcje modelu. Stad
takie odbicie pieczeci w rozwoju cywilizacji stalo si¢ potwierdze-
niem autentyczno$ci dokumentu.

Podobnie w naszym uZyciu autor natchniony chcial powie-
dzieé, ze Syn stanowi takie odbicie istoty Bozej, jakie otrzymuje
si¢ przez odci$nigcie pieczeci. A zatem przez swoje wierne odbi-
cie jest réwny Ojcu.
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Whniosek koficowy

Po przeprowadzeniu powyzszych analiz trzeba powréci¢ do
pytania: kim jest Syn? Okazuje si¢ bowiem, Ze w prologu Listu au-
tor raz widzi w nim nature ludzka, (werset drugi) zaraz potem
ukazuje Jego nature Boska (poczatek wersetu trzeciego), za$ pi-
szac o dokonaniu oczyszczenia z grzechéw, znéw powraca mysl
o czlowieczeristwie Syna po to by ukaza¢ nastepnie Jego wywyz-
szenie. Werset czwarty jest juz przejSciem do pierwszej czesci epi-
stoly i stanowi zapowiedZ podejmowanego w niej tematu o wyz-
szo$ci Syna od aniotéw.

Divine and Human Nature of the Son of God

in Prologue to the Letter to the Hebrews
Summary

The paper asks a question about the nature of the Son of God
as shown in the prologue to the Letter to the Hebrews. Does it
show the divine or human nature? It turns out that in the pro-
logue to the Letter the author perceives His human nature (the
second verse) and soon after, the divine (the beginning of the
third verse), and - writing about the clearing of sins - the thought
of the human nature of the Son of God returns to show His eleva-
tion. The fourth verse is a transition to the first part of the Letter
and heralds its subject of superiority of the Son of God over the
angles.
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