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Ks. WEADYSEAW LYDKA

,»CIALO CHRYSTUSA” JAKO OKRESLENIE KOSCIOLA.
WSPOLCZESNE INTERPRETACJE TEOLOGICZNE
I ICH OCENA W SWIETLE VATICANUM II

Obraz ,,ciala Chrysutsa” zajmuje niezwykle wazne miejsce w listach
$w. Pawla i w jego teologii Kosciola oraz stal sie jedng z naczelnych ka-
teorii w eklezjonogii XX w. Nauka o Kosciele jako o ciele Chrystusa
rozwinela sie bardzo w okresie miedzywojennym i znalazla swoje apo-
geum w encyklice Piusa XII , Mystici Corporis” z 29 czerwca 1943 r.
Encyklika opierajgc caly swo6j wyklad o naturze Kosciola o biblijng
w zasadzie idee mistycznego ciala Chrystusa i utozsamiajac $cisle tg
idee z pojeciem Kosciola rzymsko-katolickiego data impuls do dalszych
badann zar6wno biblijnych jak i SciSle eklezjologicznych nad samym
obrazem ,,Cialo Chrystusa” i nad jego wartoscia dla opisu czy okresle-
nia Kosciola. Badania te rozwijaly sie zwlaszcza w latach nastepujacych
bezposrednio po opublikowaniu encykliki, gdyz p6Zniej w okresie bezpo-
$rednio poprzedzajgcym Sobér zaczeto coraz wiecej uwagi poswiecaé in--
nej biblijnej kategorii eklezjologicznej, mianowicie pojeciu ,Ludu Bo-
zego”. Sobor w Konstytucji dogmatycznej o Kosciele jakkolwiek wysu-
nal na czolo biblijng idee Ludu Bozego i jakkolwiek scharakteryzowal
wiele obrazéw biblijnych méwigcych o Kosciele, to jednak obrazowi
»ciala Chrystusa” po$wiecil sporo miejsca i zanalizowal go dos$é wszech-
stronnie. Warto bedzie przedstawi¢ dokladniej badania teologéw, zaréw-
no biblistéw jak i eklezjologobw nad wyrazeniem ,cialo Chrystusa” i nad
jego warto$cig jako opisu czy okreslenia Kos$ciola, a takze oceni¢ wyniki
tych badan, zwlaszcza przez ich poréwnanie 2z wywodami soborowej:
Konstytucji o Kosciele.
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1. WSPOLCZESNE INTERPRETACJE GENEZY ORAZ ISTOTNEGO SENSU
WYRAZENIA ,,CIALO CHRYSTUSA”

Teologowie wspélczesni analizuja bardzo wszechstronnie nazwe Kos-
ciola jako ,ciala Chrysutsa”, zajmujg sie gruntownie najrozmaitszymi
aspektami tego wyrazenia.

Wielu teologéw i egzegetéw usituje wyjaséni¢, skad sw. Pawel za-
czerpngl metafore ,ciala Chrystusa”l. Jedna grupa autoréw szuka ge-
nezy tej metafory w kulturze hellenistycznej. Niektérzy stwierdzaja
ogolnie, ze $w. Pawel postuzyl sie obrazem ciala rozpowszechnionym od
wiekéw na Wschodzie i w Rzymie 2. Inni moéwig konkretnie o wptywie
mitow gnostyckich lub pogladéw stoickich na nauczanie $w. Pawla. Od-
dzialywanie gnostycyzmu na poglady Apostola przyjmuje niewielu auto-
row 3, Wigksza ich liczba uznaje wplyw stoicyzmu, zwlaszcza w postaci

1 7Z obszerniejszych opracowan problemu genezy terminu ,,Ciato Chrystusa” por.
m. in. W. Beinert, Um das dritte Kirchenattribut. Die Katholizitdt der Kirche im
Verstidndnis der evangelisch-lutherischen und rdmisch- katholischen Theologie der
Gegenwart, Essen 1964, s. 339—340; A.M. Dubarle, L’ origine dans I’Ancien Testa-
ment de la notion Paulinienne de I'Eglise, corps du Christ, w: Studiorum Pauli-
norum Cogressus Internationalis Catholicus, vol. I, Roma 1963, s. 231—232; J. Du-
pont, Gnosis. La connaissance religieuse dans les épitres de saint Paul, Louvain-
Paris 1949, s. 427—453; O.A. Jankowski, Listy wiezienne §w. Pawla. Wstep — Prze-
kitad z oryginalu — Komentarz, Poznan 1962, s. 563—568; L. Malevez, L’Eglise,
corps du Christ. Sens et provenance de l'expression chez saint Paul, ,,Recherches
de Science Religieuse” 32 (1944) 27—94; L. Ouellette, L’Eglise, corps du Christ. Ori-
gine de lexpression chez saint Paul, w: L’Eglise dans la Bible. Communications
présentées a la XVII-e réunion annuelle de 1’Acebac, Paris — Bruges 1962, s. 85—
—83; J. Reuss, Die Kirche als Leib Christi und die Herkunft dieser Vorstellung
bei dem Apostel Paulus, ,Biblische Zeitschrift” 2 (1958) 103—127; ks. F. Szreder,
Waziniejsze metafory eklezjologiczne w Piémie $w., ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
15(1962) 325—326; P. Tena Garriga, La palabra ,Ecclesia”. Estudio historico-teolo-
gico, Barcelona 1958, s. 189—190.

2 Por. np. A. Darquennes, La définition de I’Eglise d’aprés saint Thomas
d’Aquin w: L’Organisation corporative du Moyen-Age a la fin de I’Ancien Régime,
Louvain 1943, s. 6. 31—-35; W. Grossouw, Kirche, w: Bibel-Lexikon (hrsg. von H.
Haag), Einsiedeln 1956, kol 922—923; G. Philips, La Sainte Eglise catholique, Tour-
nai-Paris 1947, s. 181—183; J. Schmid, Kirche. I. Biblisch, w: Handbuch theologi-
scher Grundbegriffe (hrsg. H. Fries), Miinchen 1962, Bd. I, s. 793; Gerardo del
S. Cuore (Sciaretta), La croce e la Chiesa nella teologia di S. Paolo, Roma 1952,
s. 141; M. Villain — J. de Baciocchi, La vocation de I’Eglise. Etude biblique, Paris
1954, s. 93. 97. Ostatni czterej autorzy zaznaczaja jednak, ze Pawel nadat temu
obrazowi o wiele glebszy sens.

3 H. Schiier -(por. m. in. Der Brief an die Epheser, Diisseldorf 19582 s. 92—94;
Die Kirche nach dem Brief an die Epheser, w: H. Schlier, Die Zeit der Kirche.
Exegetische Aufséitze und Vortridge, Freiburg 19582, s. 161—163, 165—166), R. Volkl
(por. Christus und Welt nach dem Neuen Testament, Wiirzburg 1964, s. 311—312)
i ze starszych autoré6w A. Wikenhauser (por. Die Kirche als der mystiche Leib
Christi nach dem Apostel Paulus, Minster 19402, s. 232—240) méwia bardzo wy-
raznie o wplywie gnostycznym, natomiast L. Cerfaux (por. L.e Christ dans la the
ologie de saint Paul, Paris 19542, s. 266), J.J. King (por. Towards an adequate Con-
cept of Church, ,,The Tomist” 27 (1963) 12) i M. Schmaus (por. Katholische Dogma-
tik, Bd III 1, Miinchen 19582 s. 289—290) uznaja tylko ten wplyw za prawdopodob-
ny. CzeSciowy wplyw gnostycyzmu uznaje tez B. Hanssler (por. Das Gottesvolk der
Kirche, Diisseldorf 1960, s. 35—36).
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zwulgaryzowanej, do§¢ rozpowszechnionej w hellenistycznym $wiecie 4.
Druga grupa autoréw szuka genezy Pawlowego pojecia ,,ciala Chrystu-
sa” raczej w mysli semickiej: w terminologii biblijnej i judaistycznej.
Jedni uznajg laczny wplyw hellenizmu, wzglednie stoicyzmu oraz mysli
semickiej na nauczanie §w. Pawla % Inni raczej mniej lub bardziej wy-
kluczajg wplyw hellenizmu 8. Trzecia wreszcie grupa autordéw uznaje, ze
obraz ,ciala” odniesiony do Kosciola jest oryginalng koncepcjg samego
§w. Pawla. Autorowie ci przewaznie nie zaprzeczaja wplywom kultury
hellenskiej lub mysli semickiej na nauczanie §w. Pawla, ale mocno ogra-
niczaja ich znaczenie 7. Wielu teologéw podkresla raczej, ze na powstanie
koncepeji Pawlowej decydujacy wplyw miala wizja pod Damaszkiem 8
lub tez przeiywanie uczestnictwa w Eucharystii °.

W zwigzku z problemem genezy Pawlowego wyraienia ,cialo Chry-
stusa” teologowie zastanawiaja sie rowniez, czy wyrazenie to ma to sa-
mo znaczenie we wszystkich listach §w. Pawla, czy tez w napisanych
poézniej listach wieziennych (Ef i Kol) nabralo nowego, glebszego zna-
czenia w poroOwnaniu z weczeSniejszymi tzw. wielkimi listami (Rzym i

4 Por. m, in. J. Auer, Corpus Christi Mysticum. Das ,Leib Modell” in seiner
Bedeutung fiir das Verstindnis der Kirche und ihrer Amter, w: Die Kirche und
ihre Amter und Stdnde. Festgabe J. Kard. Frings, Koéln 1960, s. 4—5; L. Cerfaux,
dz. cyt. s. 264—265; Tenze La théologie de I'Eglise suivant saint Paul, Paris 19653,
s. 202—215; ks. E. Dabrowski, Listy do Koryntian. Wstep — Przeklad z oryginatu —
Komentarz, Poznan 1965, s. 251; J. Dupont, dz. cyt., s. 430—431. 449—452; W. Go-
ossens, L’Eglise corps du Christ d’apreés saint Paul, Paris 1949, s. 80—87; S. Lyonnet,
I1 Mistero della Chiesa secondo San Paolo, ,Biblia e Oriente” 6 (1964) 183—184, -188;
L. Malevez, art. c¢yt., s. 77—83; H. Paradis, Le Christ téte de I'Eglise selon les
Epitres aux Colossiens et aux Ephésiens, w: L’Eglise dans la Bible, s. 96. 109. 113—
—114, CzeSciowy wplyw stoicyzmu uznajg tez m. in. P. Benoit, L’horizon paulinien
de Pépitre aux Ephésiens, w: P. Benoit, Exégése et théologie, Paris 1961, t. II, s. 72;
Tenze, Corps, Téte, Pléréme dans les épitres de la captivité, tamze, t. II. s. 109—
—110. (W pierwszej pracy Benoit uwaza koncepcje Pawlowg za polgczenie idei sto-
ickiej z myélg chrze$cijaniskg, w drugiej natomiast twierdzi, ze poréwnanie stoickie
bylo dla §w. Pawla tylko forma literackg dla wyrazenia oryginalnej my$li chrze-
$cijanskiej); Y. Congar, Peut-on définir ’Eglise? Destin et valeur de quatre notions
qui s’offrent a le faire, w: Y. Congar, Sainte Eglise. Etudes et approches ecclésiolo-
giques, Paris 1963, s. 29; B. Hanssler, dz. cyt., s. 35—36; J.J. King, art. cyt, s. 12;
. Mussner, Christus, das All und die Kirche, Trier 1955, s. 134—137; H. Schlier,
Der Brief an die Epheser s. 95; Tenze, Corpus Christi, w: Reallexikon fiir Antike
und Christentum, t. III, Stuttgart 1957, s. 430—444; M. Schmaus, dr. cyt., Bd III/1,
s. 250—262; V. Warnach Kirche, w: Bibeltheologisches Worterbuch (hrsg. J.B. Ba-
uer), Graz-Wien-Koin 19673, s. 820; A. Wikenhauser, dz. cyt., s. 130—143.

5 Por. m. in. P. Benoit, L’horizon paulinien de I'épitre aux Ephésiens, s. 72; J.
de Fraine, Adam et son lignage. Etudes sur la notion de ,personnalité corporative”
dans la Bible, Bruges 1959, s. 206—207; L. Malevez, art. cyt., s. 77—92; Ch. Moeller,
Mentalité moderne et Evangélisation. Dieu, Jesus-Christ, Marie, I’Eglise, Bruxelles
19622, s. 318; M. Schmaus, dz. cyt.,, Bd. 1I1/1, s. 270.

¢ D.C. Lialine twierdzi np.,, ze Pawel byl albo pod wplywem hellenizmu, sglbo
pod wplywem myS$li semickiej (por. Une étape en ecclésiologie. Réflexions sur Pen-
cyclique ,Mystici Corporis”, ,JIrénikon” 19(1946) 138). B.M. Ahern (por. The Chri-
stian Union with the Body of Christ, ,,The Catholic Biblical Quarterly” 23(1261)
199--209), P. Benoit (w pdiniejszych pismach; por. Corps, Téte, Pléréome dans les
épitres de la captivité, s. 109—110), Y. Congar (por. art. cyt., s. 29), O.A. Jankowski
(por. dz. cyt., s. 563), ks. F. Szreder (por. art. cyt., s. 325—326) i V. Warnach (por.
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art. cyt., s. 820—821) uznajg jaki§ tylko drugorzedny wplyw stoicyzmu na §w. Pa-
wia obok zasadniczego wplywu mys$li semickiej. J. Bonsirven (por. Theologie du
Nouveau Testament, Paris 19622, s. 332. 334), O. Casel (por. Le Mystére de U'Eglise.
Union de Dieu et des hommes, Tours 1965, s. 300—303. Wyd. niemieckie Mainz 1961),
P. Dacquino (por. Ecclesia corpus Christi secundum Apostolum Paulum, ,,Verbum
Domini”, 38(1960) 206—297), A.M. Dubarle (por. dz. cyt., s. 239—240), J. Reuss (por.
art. cyt., s. 115—118) i L. Vagaggini (por. Chiesa, w: Dizionario Biblico, Roma 1957,
s. 130) w ogodle pomijajg wplyw kultury hellenskiej na terminologie Pawila; warto
zaznaezyé, ze J. Reuss( por. art. cyt., s. 116—118), podobnie zresztg jak J. de Fraine
(por. dz. cyt, s. 106—207) twierdza, iz Pawel przyjgl w swych listach starotesta-
mentalne pojecie tzw. ,,0s0by zbiorowej” (Corporate personality). Niektérzy auto-
rowie jak J. Dupont (por. dz. cyt., s. 430—431, 438. 440. 452—498), W. Goossens (por.
dz. cyt., s. 85—89) i H. Paradis (por. art. cyt.,, s. 112—113) twierdzg, ze z my$li se-
mickiej Pawel zaczerpnatl samo pojecie ,,glowy”, matormiast pojecie ,ciala” zapozy-
czyt od stoikOw. Zupelnie natomiast przeciwng opinie wypowiedziat P. Amiot (por.
Les idées maitresses de saint Paul, Paris 1959, s. 161—166. 168 n. 1). O mozliwos-
ciach jakiego§ wplywu pogladdw medycyny greckiej na Pawlowe pojecie ,glowy”
pisze rowmniez H. Paradis (por. art. cyt., s. 114), J. Reuss (por. art. cyt, s. 126)
i J. M, R. Tillard (por. L’Eucharistie, Pdque de ’Eglise, Paris 1964, s. 47). Do$§¢é odo-
sobmiony poglad glosi R. Schackenburg; twierdzi mianowicie, ze u podtoza Pawlo-
wej koncepcji cialta tkwi mit o Pracziowieku, ale nie wiadomo, czy pochodzenia
gnostyckiego, czy tej judaistycznego (por. Gestalt und Wesen der Kirche nach dem
Epheserbrief, ,,Catholica” 15(1961) 104—120; Gottesherrschaft und Reich. Eine Bibli-
schtheologische Studie, Freiburg 1961% s. 212—223; Die Kirche im Neuen Testa-
ment. Thre Wirklichkeit und theologische Deutung, ihr Wesen und Geheimnis, Frei-
burg 1961 (Przedruk: Leipzig 1966), s. 155; Wesensziige und Geheimnis der Kirche
nach dem Neuen Testament, w: F. Holbéck — Th. Sartory, Mysterium Kirche in
der Sicht der theologischen Diszpilinen, Salzburg 1962, s. 180-—181).

T Np. P. Benoit (por. Corps, Téte, Plérome dans les épitres d la captivité, s.
109—110), J. de Fraine (por. dz. cyt., s. 206—207), L. Malevez (por. art. cyt.,, s. 77—
—92) i ks, F. Szreder (por. art. cyt., s. 326) méwig o wplywach hellenskich i semic-
kich, ale stwierdzaja, ze podkre§lenie w pojeciu ,ciala” mistycznej jednosei chrze-
Scijan z Chrystusem bylo oryginalng koncepcja $§w. Pawla. L. Cerfaux (por. Le
Christ dans la théologie de saint Paul, s. 264—266; La théologie de I’'Eglise suivant
saint Paul, s. 202—215), W. Goossens (por. dz. cyt., s. 35—36), J.J. King, (art. cyt.,
s. 12) i F. Mussner (dz. cyt., s. 134—137. 140) podkreflajg, jak widzieliSmy, wplyw
stoicyzmu (i cze$ciowo gnostycyzmu), ale méwig tez o oryginalnodci Pawlowego po-
jecia ,ciala”. Podobnie F. Amiot (por. dz. cyt. s. 161—163), A.M. Dubarle (por. art.
cyt., s. 239—249 i Reuss (por. art. cyt., s. 115—118. 124—126), mimo iz, jak widzieliSmy,
podkreslali wplyw mysli semickiej, mowia, ze Pawel przedstawia w pojeciu ciata spe-
cyficznie chrzescijanskg koncepcje nadprzyrodzonej jednosei z Chrystusem. Wresz-
cie W. Grossouw (por. art. cyt., s. 922—923) i W. Beinert (por. dz. cyt., s. 340) piszg
ogblnie, ze z pojeé obiegowych powstatych byé moze w réznych srodowiskach myslo-
wych Pawel stworzyl zupelnie nowa, specyficznie chrzescijanska koncepcje ciala
Chrystusa.

8 Por. m. in. E. B, Allo L’ évolution” de I’évangile de Paul, ,,Vivre et penser”
1(1941) 59. 169; A.M. Dubarle, art. cyt., s. 239—240; F.X. Durwell, La résurrection de
Jésus mystére de salut, Le Puy — Lyon — Paris, 1961¢ s. 206—207; O.A. Jan-
kowski, dz. cyt., s. 568; J.J. King, art. cyt., s. 12.

% Por. m. in. F. Amiot, dz. cyt, s. 161—163. 168. 194—195; L. Cerfaux Le Christ
dans la théologie de saint Paul, s. 264—-265; Tenze, La théologie de I’Eglise suivant
saint Paul, s. 202—215; A.M. Dubarle, art. cyt., s. 239—240; W. Goossens, dz. cyt,
s. 80—87; B. Hanssler, dz. cyt., s. 35—36; L. Malevez, art. cyt., s. 77—83; L. Ouellette,
arf. cyt., s.90—93.

1 Por. np. E.B. Allo, art. cyt.,, s. 169; Tenze, Récension, ,Vivre et penser” 3
(1943—1944) 148; J. Bonsirven, dz. cyt.,, s. 336—337; Tenze, L'Evangile de Paul, Paris
1947, s. 216—229; E. Mersch, Le Corps mystique du Christ. Etude de théologie hi-
storique, Paris 1936, t. I, s. 162—165; A. Wikenhauser, dz. cyt., s. 188—191; Th.
Zapelena, Vos estis corpus Christi (1 Cor 12, 27), ,,Verbum Domini” 37(1959) 78—95.
162—170. (Allo i Zapelena -polemizuja ostro z nowa interpretacjg tekstéw pawlo-
wlowych podang przez L. Cerfaux).
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1 Kor). Niektorzy, starsi autorowie, przyjmujg poglad tradycyjny, iz
doktryna Pawlowa nie ulegla jakiej§ zasadniczej ewolucji*®. Inni nato-
miast idgc za wywodami L. Cerfaux wykazujg rozwdj i zmiane znacze-
nia pojecia ,,cialo Chrystusa” 1. Wielu autoréw zajmuje stanowisko -
posrednie moéwige tylko o pewnym poglebieniu idei ciala Chrystusa 12.
Zwolennicy niezmiennej w istocie koncepcji ciala Chrystusa we wszyst-
kich listach Pawlowych twierdza tez, Ze Apostol juz w wielkich listach
(zwlaszcza w 1 Kor 12, 12 i 27) méwil nie tylko o ,,ciele Chrystusa”, ale
i o ,,Chrystusie” w znaczeniu zbiorowym lub mistycznym 3. Natomiast
L. Cerfaux, a za nim kilku innych autoréw odstapili od pogladu trady-
cyjnego i utrzymuja, Zze w wielkich listoch termin ,,cialo Chrystusa”
zawsze oznacza Chrystusa indywidualnego, natomiast pojecie Chrystusa
zbiorowego lub mistycznego zostalo utworzone dopiero w listach wie-
ziennych 1%, Te dwie opinie usilujg pogodzi¢ niektérzy egzegeci piszac,

11 Por, L. Cerfaux, Le Christ dans la théologie de saint Paul, s. 226; La théolo-
gie de I'Eglise suivant saint Paul, s. 204—228. 236. 250—252; Por. tez Y. Congar, art.
cyt., s. 29; J. Dupont, dz. cyt., s. 429—430. 452; W. Goossens, dz. ¢yt., s. 40; R. Hasse-
veldt, The Church: A divine Mystery, Cork (b.r.), s. 222; H. Mihlen, Una Mystica
Persona. Die Kirche als das Mysterium der Identitdt des Heiligen Geistes in Chri-
stus und den Christen: eine Person in vielen Personen, Miinchen-Paderborn-Wien
1964. s. 127; J. Reuss, art. cyt., s. 121—123; H. Schlier, Der Brief an die Epheser,
s. 90—96; Tenze, Zu den Namen der Kirche in den paulinischen Briefen, w: O.
Schilling-H. Zimmermann, Unio Christianorum. Festschrift flir L. Jaeger, Pader-
born 1962, s. 155—156; M. Schmaus, dz. cyt, Bd. III/1, s. 264—265. 289-—290; J.
Schmid, art. cyt., s. 795; Gerardo del S. Cuore, dz. cyt.,, s. 142—150; P. Tena Garriga,
dz. cyt. s. 256—257; M. Villain-J. de Baciocchi, dz. cyt., s. 89—90.

12 Por. m. in. . Amiot, dz. cyt., s. 164—166; P. Benoit, Corps, Téte, Plérome
dans les épitres de la captivité, s. 109—110. 123. 126; Tenze, L’horizon paulinien de
Tépitre aux Ephésiens, s. 68—74, 95—96; ks. E. Dabrowski, dz. cyt., s. 250—251;
F.X. Durrwell, dz. cyt., s. 200; J. de Fraine, dz. cyt., s. 209; J. Giblet, Le baptéme,
sacrament de l'incorporation & I’Eglise selon saint Paul, ,Lumiére et Vie” 27(1956)
53—80; ks. W. Granat, Dogmatyka katolicka, t. IV, Lublin 1960, s. 195—198; J. Ha-
vet, La doctrine paulinienne du ,,Corps du Christ”. Essai de mise au point, w: Li-
ttérature et théologie paulinienne, Bruges 1960, s. 214—215; O.A. Jankowski, dz.
cyt., s. 575; J.J. King, art. cyt. s. 15—16; L. Malevez, art. cyt, s. 83—92; F. Malm-
berg, Ein Leib — ein Geist, Freiburg 1960, s. 82——83; G. Philips, dz. cyt., s. 185;
210—213; O. Semmelroth, Die Kirche als Ursakrament, Frankfurt 1953, s. 29; J.M.R.
Tillard, dz. cyt., s. 47; J. Vodopivec, Ecclesia catholico-Romana corpus Christi my-
sticum. In Litteras Encyclicas ,Humani Generis” commentarium, ,,Euntes docete”
1—2(1951) 84; R. Volkl, dz. cyt., s. 257. 311—313.

13 Por. m. in. J. Bonsirven, L’Evangile de Paul, s. 216—228; J.M. Bover ,Teo-
logia de san Pablo, Madrid 1952, s. 664; J. de Fraine, dz. cyt., s. 202—203; O.A. Jan-
kowski, dz. cyt., s. 574; JJ. King, art. cyt., s. 15; J. Salaverri, De Ecclesia Christi,
w: Sacrae Theologiae Summa (Praca zbiorowa), I. Theologia fundamentalis, Matriti
19625, s. 835—836 H. Schlier, Leib Christi. I. In der schrift, w: Lexikon fiir Theo-
logie und Kirche, Bd VI, Freiburg 19612, kol. 907—910; Th. Soiron, Die Kirche als
Leib Christi nach der Lehre des hl. Paulus exegetisch, systematisch und in der
theologischen wie praktischen Bedeutung dargesellt, Diisseldorf 1951, s. 69—70; Th.
Zapelena, art. cyt., s. 89—95. 167—170.

14 Por. L. Cerfaux, La théologie de I'Eglise suivant saint Paul, s. 206. 209—212;
Le Christ dans la théclogie de saint Paul, s. 265. Por. tez P. Benoit, Corps, Téte,
Pléréme dans les épitres de captivité, s. 125—127; Tenze, Le corps du Christ selon
E. Percy, L. Fondelli et T. Soiron, w: P. Benoit, Exégése et théologie, t. II, 5. 161;
P. Dacquino, art. cyt., s. 293; W. Goossens, dz. cyt.,, s. 42; M. Schmaus, dz. cyt.,
Bd. III/1, s. 259; P. Tena Garriga, dz. cyt., s. 193—194.
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ze ,,Chrystus indywidualny” i ,,Chrystus mistyczny” wystepuja u Pa-
wla razem jako dwa aspekty, lub dwa uzupelniajgce si¢ elementy jed-
nej calosci obejmujacej Chrystusa wraz ze zjednoczonym z Nim Kos-
ciotem 15,

Jedno$¢ wiernych ze Zbawicielem to zasadnicza tre§¢ wszystkich Pa-
wlowych wypowiedzi o ciele Chrystusa. Wyjasniajgc dokladniej te jed-
nos¢, przedstawiang nam przez metafore ,,ciala Chrystusa” wielu z teo-
logéw idac za pogladami L. Cerfaux moéwi wyraznie o jakiej$ mistycznej
tozsamosci wiernych z indywidualnym cialemm Chrystusa, dokonanej
dzieki wszezepieniu w Chrystusa przez chrzest i w zwiazku z tym postu-
guje sie czesto pojeciem ,,Chrystusa mistycznego” 1, Natomiast niektd-
rzy teologowie, zwlaszcza dawniejsi, mowia tylko o zjednoczeniu Chry-
stusa z Kosciolem na podobienstwo zjednoczenia glowy z reszta orga-
nizmu i dlatego poprzestajag w zasadzie na pojeciu Chrystusa zbiorowego
(kolektywnego) 17. Mowiac o $cislym zjednoczeniu KoSciota z Chrystusem
niektérzy z teologéw pisza nawet, ze Kosciol jest kontynuacjag Weiele-
nia, jest podobnym zjednoczeniem elementu boskiego i ludzkiego jak
zjednoczenie boskiej i ludzkiej natury w Chrystusie. Inni teologowie
przeciwstawiaja sie tej opinii piszgc, Ze zapoznaje ona istotne roéznice
miedzy Koéciotem i Chrystusem i prowadzi do jakiego$ monofizytyzmu
eklezjologicznego 18,

15 Por. ks. E. Dabrowski, dz. cyt., s. 2560—252; J. de Fraine, dz, cyt., s. 202—203;
J. Giblet, art. cyt, s. 53—80; J. Havet, art. cyt.,, s. 216; Tenze, Christ collectif ou
Christ individuel en Cor 12, 12, ? ,,Ephemerides Theologicae Lovanienses” 123 (1947)
s. 499-520; O.A. Jankowski, dz. cyt., s. 574—875; L. Malevez, art. cyt, s. 30 nn.;
H. Schlier, Der Brief an die Epheser, s. 90—96.

16 Por. L. Cerfaux, La théologie de I'Eglise suivant saint Paul, s. 206. 217—220.
222—223. 258—259; Tenze, Le Christ dans la théologie de saint Paul, s. 253—2565.
265. Por. tez m. in. P. Benoit, Les épitres.de saint Paul. Introduction a Vépitre aux
Ephésiens, Paris 19593, s. 20—52; Tenze, L’horizon paulinien de l’épitre aux Ephé-
siens, s. 79; Tenze, Corps, Téte, Plérome dans les épitres de la captivité, s. 110—127;
C. Dillenschneider, Toute I'Eglise en Marie, ,,Etudes Mariales” 11 (1953) 81—82; C.J.
Dumont, Les voies de 'unité chrétienne. Doctrine et spiritualité, Paris 1954, s. 135—
—136; F.X. Durrwell, dz. cyt., s. 202—208. 249—250. 266—267. 335; J. de Fraine, dz.
cyt, s. 202—217; W. Goossens, dz. cyt, s. 42. 67—68; J. Havet, Christ collectif ou
Christ inviduel en Cor 12, 12?, s. 499-—520; J. Huby, Mystiques paulinienne et jo-
hannique, Paris 1946, s. 27; J.J. King, art. cyt., s. 15; V. Morel, Le Corps Mystique
du Christ et I’Eglise catholique romaine, ,Nouvelle Revue Theologique” 70(1948)
706; H. Mihlen, dz. cyt.,, s. 120—121; L. Malevez, art. cyt., s. 62—64; J. Reuss, art.
cyt., s. 108-—-113.

17 Por. m. in. E. Prat, La théologie de saint Paul, Paris 19375, t. I, s. 359—370;
E. Mersch, dz. cyt., t. I. s. 160—162; Tenze La théologie du corps mystique, Paris
19493, t. 1, s. 62—64, t. II, s. 197—203; E.B. Allo, L’évolution de I’évangile de Paul,
s. 48—77. 165—193; A. Wikenhauser, dz. cyt, s. 191; J. Bonsirven, L’Evangile de
Paul, s. 216—229; Th. Zapelena, art. cyt.,, s. 78—95; 162—170; K. Staab, Die Gefan-
genschaftsbriefe, w: Regensburger Neuen Testament, Bd VII, Regensburg 19593, s.
129—130. Calo§é dyskusji na temat takiej czy innej interpretacji Pawiowych tek-
stobw o ciele Chrystusa referuja m. in. ks. E. Dabrowski, dz, cyt, s. 247—257;
C. Dillenschneider, art. cyt., s. 81; O.A. Jankowski, dz. cyt., s. 574—576.

18 Koncepcje Kosciola jako kontynuacji Wecielenia, przypominang przez J.A.
Moehlera (por. Symbolik oder Darstellung der dogmatischen Gegensdtze zwischen
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Teologowie nie poprzestajac na analizowaniu chrystologicznego as-
pektu metafory ,,ciala Chrystusa” badajg réwniez, czy aspekt ten stano-
wi glowna lub nawet jedyng tre§¢ tej metafory czy tez jest tylko jed-
nym z wielu. Liczni teologowie i egzegeci podkreflajg, ze metafora ta
posiada niemal wylacznie charakter chrystologiczno-soteriologiczny, oz-
nacza tylko wewnetrzng czy raczej mistyczng strone Koéciola, Sciste
zjednoczenie, a nawet utozsamienie wiernych z Chrystusem. Gléwnymi
propagatorami tej opinii sg L. Cerfaux oraz idacy za nim P. Amiot,
W. Goossens i V. Morel }*. Natomiast inni teologowie uwazaja, Ze obraz
,ciala Chrystusa” doskonale przedstawia calg rzeczywistos¢é Kosciola,
zarowno wewnetrzne zycie nadprzyrodzone jak i1 widzialng strukture
hierarchiczng 2; niektérzy z nich sklonni s3 mnawet zaciesniaé w ja-

den Katholiken und Protestanten nach ihren o6ffentlichen Bekenntnisschriften,
Mainz 1832, s. 265 i 267. Nowe wydania tego dziela ukazaly si¢ w Koln-Olten-
Darmstadt w r. 1958 oraz 2-tomowe w latach 1960—1961, a ttumaczenie polskie
w Warszawie w 1871 r.) doprowadzili do skrajnosci, do jakiego§ falszywego misty-
cyzmu czy biologizmu niekt6érzy teologowie piszacy jeszcze przed ukazaniem sie
encykliki , Mystici Corporis” jak np. D. Haugg, F. Kastner, Massmann i K. Pelz
Por. Th. Soiron, dz. cyt., s. 9—12. Przeciwstawili sie tej koncepcji m. in. M.D. Ko-
ster (por. Ekklesiologie im Werden, Paderborn 1940, s. 113—118. 150—151), Y. Congar
(por. m. in. Dogme christologique et ecclésiologie. Vérité et limites d’un paralléle,
w: Y. Congar, Sainte Eglise, s. 78—82. 96—101) i O. Semmelroth (por. Die Kirche
als Ursakrament, s. 24) a w pewnym stopniu takze H. Miihlen (por. dz. cyt., s. 8—
—11). Por. tez E. Fincke, Elin neuer Kirchenbegriff im Werden (vom I zur II
Vatikanischen Konzil), w: Die Kirche — Volk Gottes, (Praca zbiorowa), Stuttgart
1961, s. 356—38.

B Por. L. Cerfaux, La théologie de I'Eglise suivant saint Paul, s. 289; F. Amiot,
dz. cyt., 181; Tenze, L’enseignement de saint Paul, Paris 19655, t. II, s. 17; W. Goo-
ssens, dz. cyt., s. 64—66. 68; V. Morel, art. cyt., s. 706—707. Por. tez m. in. P. An-
ciaux, I’épiscopat (ordo episcoporum) comme réalité sacramentelle, ,Nouvelle Re-
vue Théologique” 85(1963) 139; J. Beumer, Die Identitit des mystischen Leibes
Christi und der katholischen Kirche, , Theologie und Glaube” 44(1954) 337; J. Bon-
sirven, Théologie du Nouveau Testament, s. 328; M.J. Bover, dz. cyt., s. 5§52; W.
Breuning, Die Verherrlichung Christi und die Kirche, w: Ekklesia. Festschrift fir
M. Wehr, Trier 1962, s. 84—85; S. Cipriani, Corpo Mistico di Cristo, w: Dizionario
Ecclesiastico (ed. A. Mercati — A. Pelzer), t. I, Torino 1953, s. 736; P. Dacquino, art.
eyt., s. 295—296; R. Giacchino, La Chiesa continuazione di Cristo, w: II. Settimana
di Teologia. La Chiesa, Camaldoli, 27—30 luglio 1957 (b.w.), s. 27—28; F. Grivec,
De Mysterio Ecclesiae. Quaestiones selectae, ,,Salesianum” 19(1957) 647. 650; E. Guer-
ry, Dans le Christ total. Elévations sur le mystére de I'Eglise, Paris 1952, s. 303,
308—309; H. Holstein, Problémes théologiques. Eglise et Corps du Christ, ,Etudes”
267(1950) 242—243; M. Meinertz, Theologie des Neuen Testaments, Bonn 1950, t. II,
s. 156—158; K. Morsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts, Miinchen 1959, Bd I, s. 22;
G. Philips, Pour un christianisme adulte, Tournaj 19632 s. 17. 54; J. Reuss, art.
cyt., s. 112—-113. 119—120; E. Sauras, The Members of the Church, ,,The Thomist”
27(1963) 84; J.N. Steinmueller — K. Sullivan, Church, w: Catholic Biblical Ency-
clopedia — New Testament by J.E. Steinmueler and K. Sullivan, New York 1950,
s. 125; E. Etirnimann, La chiesa nella problematica presente, w: Problemi e Orien-
tamenti di theologia dommatica, Milano 1957, t. I, s. 120. 160—162.

2 Por. m. in. J. Auer, art. cyt.,, s. 7—8; G. Baum, L’unité chrétienne d’aprés
la doctrine des Papes de Leon XII a Pie XII, Paris 1961, s. 11; .M. de Bazelaire,
Les laics aussi sont I'Eglise, Paris 1959, s. 20; W. Beinert, dz. cyt., s. 342—350; A.
Beni, La vera Chiesa, w: A. Beni — S. Cipriani, La vera Chiesa -— Le fonti deila
Rivelazione, Firenze 19582, s. 339; A. de Bovis, L’Eglise et son mystére, Paris 1961,
s. 66; L. Bouyer, Ot en est la théologie du Corps mystique?, ,,Revue des Sciences
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kiejs mierze ideg ciala Chrystusa do zewnetrznej tylko strony Koscio-
la 2. Jest rzeczg oczywista, ze ci teologowie, ktérzy dostrzegajg w Pa-
wlowej idei ,,ciala Chrystusa” tylko wewnetrzng strone Kosciola przyz-
naja tez, ze encyklika ,,Mystici Corporis” podkreslajgca réwniez mocno
w wykladzie nauki o Ciele Mistycznym widzialne elementy Kosciola
zmienila w jakiej$ mierze znaczenie nadane tej idei przez sw. Pawla.
Natomiast teologowie widzgcy w Pawlowym pojeciu ,,ciata Chrystusa”
zaré6wno wewnetrzng jak i zewnetrzng strone Kosciola mowig o zasad-
niczej zgodnosci encykliki Piusa XII z koncepcjg Pawlowsg 22.

Wielu teologéw nie ogranicza sie do samej analizy idei ,,mistyczne-
go ciala Chrystusa” 23, ale probuje rowniez wyrazi¢ tres¢ tej idei w ja-

Religieuses” 22(1948) 328. 330—331; R. Brunet, Eglise. II. Figures et images de
V’Eglise, w: Dictionnaire de la spiritualité ascétique et mystique. Doctrine et histoire,
t. IV, Paris 1958, kol. 398—399; Gerardo del S. Cuore, dz. cyt., s. 141—142; J.J.
King, art. cyt.,, s. 16; D.C. Lialine, art. cyt., s. 133—134; A M. Liégé, Le Mystére de
I’Eglise, w: Initiation Théologique, (Praca zbiorowa), Paris 19613, t. IV, s. 322, 330.
332; H. de Lubac, Méditation sur I’Eglise, Paris 19543, s. 84; F. Malmberg, dz. cyt,,
s. 84—96. Ch. Moeller, dz. cyt.,, s. 329-—330; M. Premm, Katholische Glaubenskunde.
Ein Lehrbuch der Dogmatik, Wien 19593, Bd. II, s. 435—436; K. Rahner, Kirche
und Sakramente, Freiburg 1960, s. 13 (rozprawa ta ukazala sie weze$niej w: ,,Geist
und Leben” 38 (1955) 434—453); J. Ratzinger, Leib Christi. II. Dogmatisch, w: Lexi-
kon fiir Theologie und Kirche, Bd VI, kol. 912; ks. J. Rbézycki, Theologica definitio
Ecclesiae proponitur, ,Roczniki Teologiczno-kanoniczne” 11(1964) z. 2, s. 103—104; E.
Schillebeeckx, Marie, mere de la Rédemption. Approches du mystére marial, Paris
1963, s. 123; O. Semmelroth, Die Kirche als Ursakrament, s. 20——31; Tenze, Um die
Einheit des Kirchenbegriffes, w: Fragen der Theologie heute (hrsg. J. Feiner, J.
Triitsch, F. Bockle), Einsiedeln-Ziirich-Koln 19603, s, 331—332; Tenze, Ursakrament,
w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, Bd X, Freiburg 19652 kol 569; G. Thils,
Orientations de la théologie, Louvain 1958, s. 95; P. Touilleux, Réfléxion sur le
mystére de L’Eglise. Pastorale et catéchése, Tournai 1962, s. 96, 98; S. Tromp,
Corpus Christi quod est Ecclesia. I, Introductio generalis, Roma 19462, s. 75—76;
B. Willems, Der sakramentale Kirchenbegriff, ,Freiburger Zeitschrift fiir Philoso-
phie und Theologie” 5(1958) 283, 285; A. Winklhofer, Kirche und Sakramente, ,,Trie-
rer Theologische Zeitschrift” 68(1959) 68.

2 Por. np. A. Beni, dz. cyt, s. 399; K. Rahner, Kirche und Sakramente, s. 13;
J. Ratzinger, art. cyt., kol 912; O. Semmelroth, Um die E1nhe11: des erchenbegrﬁ-
fes, s. 331—332; S. Tromp, dz. cyt s. 75—"16.

2 Za zupelng zgodno$cig nauki Piusa XII z koncepcjag Pawlowa wypowiadaja
sie¢ m. in. L.M. de Bazelaire {(por. dz. cyt, s. 31), L. Bouyer (por. art. cyt.,, s. 314.
330—331), C. Dillenschneider (por. art. cyt, s. 82), H. de Lubac (por. dz. cyt., s. 84),
F. Malmberg (por. dz. cyt., s. 70—71, 84—96), Gerardo del S. Cuore (por. dz. cyt,
s. 146—147) i G. Thils (por. dz. cyt., s. 95), wyraZnie natomiast o zmianie znaczenia
Pawlowego terminu ,cialo Chrystusa” dokonanej przez encyklike piszg m. in.:
Y. Congar (por. Peut-on définir I'Eglise?, s. 27—30; Kirche. II. Dogmengeschitlich,
w: Handbuch theologischer Grunbegriffe, Bd I, s. 810), ks. E. Dgbrowski (por. dz.
cyt., s. 250), W. Goossens (por. dz. cyt., s. 42—43. 70), D.C. Lialine (por. art. cyt.,
s. 296) i V. Morel (por. art. cyt., s. 706—707.

2 Do w. IX nazywano Ko$ciét po prostu ,cialem Chrystusa”. Dopiero od cza-
séw Piotra Lombarda zaczeto nazywaé KoSciél ,cialem mistycznym”. Por. H. de
Lubac, Corpus Mpysticum. L’Eucharistie et I'’Eglise au Moyen-Age, Paris 19492, s.
116—121. Por. tez Y. Congar, L’Eglise de saint Augustin a I'’époque moderne, Paris
1970, s. 165—169; ks. T. Gogolewski, Nauka o Mistycznym ciele Chrystusa w §wietle
nowej konstytucji dogmatycznej o Kosciele, ,,Collectanea Theologica” 36(1966) 97—
—98; ks. W. Granat, dz. cyt., t. IV, s. 178—180. Konstytucja ,Lumen Gentium” idac
wiernie za wypowiedziami §w. Pawla nie moéwi na wstepie n. 7, Ze Chrystus usta-
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kim$ krotkim lub dluzszym opisie czy okreSleniu. Jedni w swych okre-
Sleniach zacie$niaja tres¢ idei ,,ciala mistycznego” do strony czysto we-
wnetrznej, pomijajac niemal zupelnie elementy widzialne. I tak np. J.
Bonsirven powolujac sie na L. Cerfaux okre§la mistyczne Cialo Chry-
stusa jako rozszerzenie sie Chrystusa, Jego pelnie i rozkwit, jako roz-
szerzenie sie i kontynuacje Wecielenia 24, J.M. Bover i S. Cipriani pisza
podobnie, ze mistyczne cialo Chrystusa to organizm duchowy zjedno-
czony z Chrystusem, zyjacy Jego zyciem i ozywiony przez Jego Ducha,
to zjednoczenie wszystkich wiernych z Chrystusem i miedzy sobg, two-
rzace jakis olbrzymi organizm, w ktérym krazy Zycie nadprzyrodzone 2.
A. Mitterer i V. Morel podajg okreslenia ,,mistycznego ciala Chrystusa”
obok okreglen ujmujacych widzialno-instytucjonalng strone Kosciola.
Pierwszy z nich w swoich okre§leniach pisze, ze ,mistyczne cialo Chry-
stusa” uwypukla genetyczny, konstytutywny i funkcjonalny zwigzek
Kosciola z Chrystusem, a takze to, ze Ko$ciét stanowi nadprzyrodzony
organizm ozywiony i uformowany przez Ducha Swigtego . Drugi stwier-
dza, ze ,mistyczne ciato Chrystusa” oznacza ogol tych, ktérzy zjedno-
czeni sg z Chrystusem przez nadprzyrodzong wiare lub tez przez laske
u$wiecajgcg 2. Inna grupa teologéw usiluje w swoich okres§leniach mi-
stycznego ciala Chrystusa uwzgledni¢ réwniez elementy widzialno-praw-
ne i w ten sposéb podaje posrednio jakie§ okreSlenia calej rzeczywistos-
ci Kosciola. Jedni z tych teologéw jak np. P. Parente, czy M. Premm
uwydatniajg w swych okre§leniach zewnetrzne elementy Kosciola na
rowni z wewnetrznymi czy nawet jeszcze mocniej. Pierwszy z tych auto-
réw potwierdzajac mocno identyczno§é mistycznego ciala z Kosciotem

nowil cialo mistyczne, ale, ze ,frates suos .. tamquam corpus suum mystice con-
stituit, ,,Acta Apostolicae Sedis” 57(1965) 9. Por. G. Philips, L'Eglise et son mystiére
au II-e Concile du Vatican. Histoire, texte et commentaire de la Constitution ,,Lu-
men Gentium”, Paris 1967, t. I, s. 107.

% Por. J. Bonsirven, Théologie du Nouveau Testament, s. 340. Por. tez L. Cer-
faux, La théologie de I’Eglise suivant saint Paul, s. 263.

% Por. J.M. Bover, dz. cyt., s. 552; S. Cipriani, art. cyt., s. 736. Podobne stano-
wisko zajmuje tez H. Fries, twierdzgc, iz rzeczywisto§¢ i tajemnice KoSciola naj-
lepiej mozna wyrazi¢ slowami Moehlera (kontynuacja Wecielenia) i H. Schliera
(obecno$é Chrystusa wsrdéd nas). Por. Bultmann-Barth und die katholische Theolo-
gie, Stuttgart 1955, s. 156.

% .. als Kirche Christi (ist) jene Korperschaft, die genetisch-konstitutionell
von Christus gestiftet, erhalten und erlost ist, konstitutionell ihn zu Haupte hat und
essentiell-funktionell, das heisst im Sein und Titigsein ein zweiter Christus ist”.
Geheimnisvoller Leib Christi nach St. Thomas von Aquin und nach Papst Pius XII,
Wien 1950, s. 195. — ,Die heilige Kirche ist ein {ibernatiirlicher Organismus,
bestehend aus Menschen als seinem Wesensstoff und dem HI. Geist als seiner We-
sensform ist, bestehend aus hylomeren Wesensstoff und einer Wesensform, der
Seele”. Biologische Grundlagen einer organischen Auffassung von der Kirche, w:
Theologie der Zeit: Die Kirche des lebendigen Gottes, Wien 1936, s. 118,

z 7 Tensemble de ceux, qui dans lordre de la sanctification sont habituelle-
ment unis au Christ, soit par la foi surnaturelle (foi chrétienne, imparfaite ou
implicite), soit par la foi et la grace sanctifiante (sacramentelle ou non)” art. cyt,
s. 719. Por. tez tamze, s. 709.
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rzymsko-katolickim okresla je jako ,,organizm spoleczny zloZzony z hie-
rarchicznej struktury i z wewnetrznego Zycia nadprzyrodzonego; glows
niewidzialng jest w nim sam Chrystus, moc jednosci i Zrodio zywotno-
Sci, glowa za$ widzialng jest biskup rzymski, w ktérego wiadzy uczest-
niczg podporzadkowani mu biskupi, czlonkami za§ s wszyscy, ktorzy
chociaz przez wiare nalezg do Chrystusa” 28, Premm jeszcze mocniej ak-
centujac widzialne elementy Kosciola pisze, ze ,,Ko$cidl jest mistycz-
nym cialem Chrystusa, {zn. widzialng wspélnotg wszystkich, ktorzy
wcieleni przez chrzest w Chrystusa pod zwierzchnictwem papieza rzym-
skiego 1 swojego biskupa jako widzialng glowa uzywajg tego samego
wyznania wiary i tych samych s$rodkéw zbawienia i ktorzy, ozywieni
w niewidzialny sposéb przez Ducha Swigtego zjednoczeni s3 w jakis jed-
nolity, nadprzyrodzony organizm z Chrystusem jako Glowg niewidzial-
ng” 2,

Znaczna wigkszo$¢ teologéw cho¢ zwraca uwage na tozsamoi¢ Ko$-
ciola widzialnego z mistycznym cialem Chrystusa, to jednak okreflajac
pojecie ,mistycznego ciala Chrystusa” zwraca przede wszystkim uwage
na niewidzialng, mistyczng strone rzeczywistosci Kosciola. W sposob
bardzo ogdélny czynig to ks. A. Grzeszczak, St. Jaki, oraz J.R. Stein-
mueller i K. Sullivan. Pierwszy z nich odwolujac sie do L. Lerchera pi-
sze, ze mistyczne cialo Chrystusa oznacza Kosciél jako organizm zjed-
noczony w nadprzyrodzony sposéb z Chrystusem przez Ducha Swietego
i dazacy do coraz doskonalszego upodobnienia sie do Niego dzieki ka-
plainstwu, nauczaniu i rzadom Zbawiciela 30, St{. Jaki okresla cialo mi-
styczne jako spoleczno$¢ zalozong przez Chrystusa i wyposazong przez
Niego w nadprzyrodzong istote 3!, J.E. Steinmueller i K. Sullivan piszg
obszerniej o zatozeniu Kosciola przez Chrystusa, stwierdzajgc, ze mis-
tyczne cialo Chrystusa to Kosciél, jaki Chrystus zaczal budowaé przez
swoje publiczne przepowiadanie, dokonczyl na krzyzu i proklamowatl

2 .. organismus socialis structura hierarchica et interiori vita supernaturali
constans, in quo quidem caput invisibile est ipse Christus, vis unitatis et fons vi-
talitatis, caput vero visibile est Romanus Pontifex, cuius muneris suberdinate pacti-
cipes sunt Episcopi; membra autem sunt omnes qui saltem per fidem Christo ad-
haerent”. Theologia fundamentalis: Apologetica — De Ecclesia, Torino 1946, s. 140.
Por. tez G. Dejaifve, Qecuménisme et Catholica, ,,Nouvelle Revue Théologique”
76(1954) 34 (,ciato” to wspllnota widzialna -— braterstwo chrzescijanskie, ,mistycz-
ne” to wspéblnota taski — Zycie prowadzone ,,au compte du Christ”).

®  Die Kirche ist der geheimnisvolle Leib Christi, dh. die sichtbare Gemein-
schaft aller, die durch die Taufe in Christus einverleibt unter der Oberleitung
des romischen Papstes und ihres Bischofs als dem sichtbaren Haupte den gleichen
Glaubenbekennen und dieselben Heilsmittel gebrauchen und die, unsichtbarerwe-
ise vom Hl. Geiste belebt, zu einem einheitlichen, tibernatiirlichen Organismus mit
Christus als dem unsichtbaren Haupte vereinigt werden”. Dz. cyt., s. 541.

30 Por. ks. A. Grzeszczak, Cialo mistyczne Chrystusa, ,,Homo Dei” 12(1950) 14,
n. 5. (Odwotuje si¢ on do dziela L. Lerchera, Institutiones theologiae dogmaticae,
t. IV/1, Oeniponte 19423, s. 23).

3t Por. Les tendances nouvelles de l'ecclésiologie, Roma 1957, s. 251.
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w dniu Pieé¢dziesigtnicy a obecnie nadal nim rzadzi, podtrzymuje go
i zbawia, pozostajagc we wzniostym, tajemniczym i boskim zwigzku z je-
go czlonkami. 32,

Bardziej rozbudowane okre$lenia mistycznego ciatla Chrystusa poda-
ja m. in. E. Mura, Gerardo del S. Cuore i S. Tromp. Pierwszy z nich
okresla cialo mistyczne jako ,spoleczno$¢ nadprzyrodzona, widzialng
i zarazem duchows, zaloZona przez Chrystusa na mocy Jego odkupienia,
w ktorej wszyscy wierni, zjednoczeni z Jezusem i miedzy soba poprzez
liczne wiezy laski, wiary i milosci oraz wiezy prawne, zyja jako czlon-
kowie zyciem mistycznej Glowy, Jezusa Chrystusa i sg poruszani przez
Ducha Swigtego, dusze Chrystusa totalnego, ktory osiggnie pelnie swych
lat na koncu wiekéw w chwale niebieskiej” 33, Gerardo del 5. Cuore
streszcza w swym okresleniu wywody encykliki ,,Mistici Corporis” pi-
szac, ze cialo mistyczne, czyli Kosciot katolicki stworzony przez Chrystu-
sa w tajemnicy Jege $mierci krzyzowej, jest to ,,organizm religijny, spo-
leczny, powszechny, zgromadzony wokét niego, jedynej Glowy, najdosko-
nalszej i najwyzszej tak, ze wynika z tego jakby jedna nowa Osoba, pel~
nia i przedluzenie Chrystusa, o ile w doskonailej tgcznosci z Chrystusem
i pod Jego nieustannym wplywem, odtwarza sie z tego mesjanska god-
nos¢ Krola, Nauczyciela i Kaptana i trwa stad dalej, jako jego specy-
ficzna funkcja, dzielo odkupienia w czasie — widzialnie: o ile czionko-
wie tego Ciala sa w nie wszczepieni w znaku jednego i tego samego
chrztu i trwajg tam w wyznawaniu jednej i tej samej wiary i w lgcz-
nosci z prawowity wladza, ktorej glowa jest jedyny najwyzszy Pasterz,
Zastepca Chrystusa na ziemi; i niewidzialnie: o ile jedna tylko dusza,
ten sam Duch Chrystusowy ozywia razem Glowe i czlonkéw, wlewajac
w nich laske uswiecajacg, cnoty i obfito$¢ charyzmatéw stosownie do
funkcji i miary wyznaczonej kazdemu przez Chrystusa Zbawiciela, aze-
by cale ciato bralo z tego rozwéj wszerz przez dolgczenie czlonkéw
i wglagb przez coraz doskonalsze upodabnianie sie na ziemi do Chrystusa
Zbawiciela, a w niebie do najczystszego Obrazu Stowa” 34, S. Tromp sta-

32 Por. Mystical Body of Christ, w: Catholic Biblical Encyclopedia — New Te-
stament, s. 451.

3% .. societd supranaturale, visibile e spirituale insieme, organica e vivente,
da Cristo fondata, in virtll della sua Redenzione, nella quale tutti i fedeli, uniti
a Gesu e fra di loro per molteplici legami di grazia, fede, caritd e vincoli giuridici,
vivono, quali membre, della vita de mistico Capo Gesu Cristo, e sono missi dallo
stesso Spiritu Santo, anima del Cristo totale, il quale raggiungera la pienezza della
sua etd alla fine dei secoli nella gloria del cielo”. Corpo mistico, w: Enciclopedia
Cattolica, t. IV, Citta del Vaticano 1950, kol. 591.

3 11 Corpo Mistico di Cristo é la Santa Chiesa Cattolica, creata da Cristo nel
Mistero della sua Morte di Croce, come un organismo religioso sociale, universale,
radunato attorno a Lui, Capo unico, eccelentissimo e supremo, si da risultarne come
una nuova Persona, pienezza a prolungamento di Cristo, in quanto, in perfetta
comunione con Cristo e sotto il suo incessante influsso, ne riproduce la qualita
messianiche di Re, Maestro e Sacerdote; e ne continua, come sua funzione specifi-
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rajgc sie uwypukli¢ mozliwie wszystkie elementy zlozonej struktury
KoSciota pisze, ze mistyczne cialo Chrystusa jest fo ,,0w organizm reli-
gijny, powszechny i spoteczny, w ktérym ijest kontynuowana tajemnica,
wladza i kaplanstwo Chrystusa przez prawne i widzialne postannictwo
pod jednym zastepcg Chrystusa i wierni roznych standéw, istniejacych
z woli Chrystusa wspoélpracuja z hierarchia w rozszerzaniu kroélestwa
Chrystusowego; poniewaz 6w organizm jest niewidzialnie jednoczony i o-
zywiany przez Ducha Chrystusowego dlatego jest duchowo zlaczony
z Chrystusem. Jest réwniez do Niego przez rézne zewnetrzne dary i cha-
ryzmaty tak upodobniony, ze sam Chrystus jest w tym organiZmie dos-
konale wyrazany i przediuzany we wszystkich swych funkcjach i me-
sjanskich wlasciwosciach, z tego powodu, aby zbawcze dzielo Chrystu-
sa stalo sie wieczne w swej pelni i by wzrastato zaréwno ilosciowo, czy-
li co do rozciggloéci, jak i jakosciowo, czyli co do doskonalosci, poprzez
ktora, pod zywotnym wplywem Ducha Chrystusowego, wyrazany jest
w poszezegbdlnych organach i czlonkach obraz Zbawiciela” 3. W tym
obszernym opisie jest wiec mowa o religijnym, spolecznym i powszech-
nym charakterze Koasciola, o jego postannictwie widzialnym i niewi-
dzialnym, o wladzy papieza, o réznorodnosci funkcji, ¢ duszy Kosciola,
o wspdlpracy z Odkupicielem, o celu i przedluzeniu dziela odkupienia 3¢,

Wielu teologéw badajac rozwoj nauki o ,,ciele Chrystusa” w Tradycji
KoSciola podkre§la, ze u niektéorych Ojcow Kosciola zwlaszeza u $w.
Augustyna nastgpila pewna ,spirytualizacja” pojecia ,ciala Chrystusa”;
pojecie to zaczelo oznacza¢ wszelkge®wspolnote odkupionych z Chrystu-
sem i w zwiazku z tym zaczelo mie¢ szerszy zakres niz pojecie Kosciola

ca lopera della Redenzione nel tempo: visibilmente: in quanto le Membra di questo
Corpo sono inserite in esso nel segno di uno stesso Battesimo, € vi perseverano
nella professione di una medesima Fede e nella comunione colla legittima autorita
che fa capo all’'unico Pastore supremo, il Vicario di Cristo sopra la terra; e invisi-
bilmente: in quanto una sola anima, lo stesso Spirito di Cristo, informa il Capo
e le Membre insieme, infondendo in essi la Grazia santificante, le Virtt e la copia
dei Carismi, secondo l'ufficio e la misura predisposti a ciascuno dal Cristo Sal-
vatore, affinché tutto il Corpo ne prenda sviluppo in estensione, coll’aggregazione di
nuove Membra, e in profonditd con una sempre pil perfetta rassomiglianza a
Cristo Salvatore, sulla terra, e alla purissima Immagine del Verbo, nei Cieli”. dz.
cyt., s. 144—145.

% 7, ille organismus religiosus, universalis et socialis, in quo mysterium, im-
perium, sacerdotium Christi sub uno Christi vicario iuridica et visibili missione
continuatur et fideles secundum varios status a Christo volitos cum hierarchia in
extendendo regno Christi collaborant: prout ille organismus a Spiritu Christi invi-
sibiliter unificatur et vivificatur, atque ideo Christo spiritualiter coniungitur.
Eique per varia dona ac charismata interna quoque ita assimilatur, ut Christus
ipse in organismo isto secundum omnes suas functiones et qualitates messianicas
perfecte exprimatur et prolongetur, ea ratione ut opus salvificum Christi in eius
pleromate perenne fiat, illudque crescat in augmentum sui tum quantitative, id est
ratione extensionis tum qualitative, id est ratione perfectionis, qua sub influxu
vitali Spiritus Christi imago Salvatoris in singulis organis ac membris exprimatur”
Dz. cyt. s. 182.

38 Por. ks. W. Granat, dz. cyt., t. IV, s. 359.
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widzialnego 37, Czy §w. Tomasz réwniez przyjal te spirytualizujgcg in-
terpretacje czy tez nie, panuje kontrowersja wsrdd teologéw. Jedni, jak
np. Y.-M.J. Congar, Gerardo del S. Cuore, ks. W. Granat, A. Mitterer,
Ch. Moeller i Th. Zapelena uwazaja, ze koncepcja Tomasza idzie za in-
terpretacjg spirytualizujgcg i stgd jest tez niezgodna z wywodami ency-
kliki ,,Mystici Corporis” 38, inni, natomiast, jak np. L. Bouyer, Ch. Jour-
net i F. Malmberg uwazaja, ze ta koncepcja ,,ciala” jest zgodna z naukg
Piusa XII %, W zwiazku z tym niektdrzy teologowie jak np. F. Malmberg
moeno krutykujg tomistyczng koncepeje ,,ciala Chrystusa” jako zbyt od-
ciele$niong, prowadzacg do zbytniego oddzielenia czysto duchowej wspol-
noty zjednoczonych z Chrystusem od jurydyczno-sakramentalnej insty-
tucji Kosciola 40, Tomisci natomiast jak np. Y.-M.J. Congar, J. Hamer i
M.J. Le Guillou odpowiadaja, Zze wedlug mys$li §w. Tomasza mistyczne
cialo Chrystusa nie ma charakteru czysto duchowego ale jest wspdlnots
zycia, zaro0wno wewnetrzng jak i zewnetrzng, w jednosci z Chrystusem,
oznaczong i sprawiang przez posrednictwo calej instytucji Kosciola,
zwlaszcza przez sprawowanie Eucharystii; chodzi tu wiec nie o dwie
rézne rzeczywistosci, ale o dwa uzupelniajace sie aspekty 4.

¥ Por. m. in. L. Bouyer, art. cyt, s. 323. 330—331; W. Breuning, art. cyt., s.
84—-85; Y. Congar, Ecclesia ab Abel, w: Abhandlungen iber Theologie und Kirche
Festchrift fir K. Adam, Diisseldorf 1952, s. 81 nn.: A. Darquennes, dz. cyt., s. 7;
37 nn.: D.C. Lialine, art. cyt., s. 134; F. Malmberg, dz. cyt., s. 96—98; A. Mitterer,
Christus und XKirche im Lichte ihrer Analogie zum Menschenleib; Abriss einer
theologischen Methode, w: Abhandlungen iliber Theologie und Kirche, s. 71; Gerardo
del S. Cuore, dz. cyt., s. 143. ,

% Por. Y. Congar, Kirche, II. Dogmengeschichtlich, s. 810; Tenze, Chronique de
trente ans d’études ecclésiologiques, w: Y. Congar, Sainte Eglise, s. 614—615. 650—
—654; Tenze, Peut-on definir I'Eglise?, s. 27; Gerardo del s. Suore, dz. cyt., s. 143;
W. Granat, dz. cyt., t. IV, s. 283; A.M. Liégé, dz. cyt., s. 332; A. Mitterer, Christus
und Kirche im Lichte ihrer Analogie zum Menschenleib, s. 71; Tenze, Geheimnis-
voller Leib Christi nach St. Thomas von Aquin und nach Papst Pius XII, 5. 228—
—229; Ch. Moeller, dz. cyt.,, s. 330; Th. Sartory, Die Okumenische Bewegung und
die Einheit der Kirche. Ein Beitrag im Dienste einer dkumenischen Ekklesiologie,
Meitingen 1955, s. 142; Th. Zapelena, De Ecclesia Christi, t. II, Romae 195642, s. 372—
—378; Tenze, Relatio generalis de actuali statu Ecclesiologiae, ,,Analecta Gregoria-
na’” 68(1954) 158—159.

¥ Por. L. Bouyer, art. cyt., s. 314. 328—331 (Bouyer najpierw wykazuje inden-
tycznos§é twierdzen encykliki z naukg §w. Pawla, a nastepnie stwierdza, ze koncep-
cja tomistyczna wiernie odpowiada my$li Pawlowej); Ch. Journet (rec), A. Mitierer,
Geheimnisvoller Leib Christi, ,,Bulletin Thomiste” 8(1952) 363—373; F. Malmberg, dz.
cyt., s. 204—207. Por. tez M. Hopkins, St. Thomas and the Encyclical Mystici Cor-
poris, ,,The Thomist” 22(1959) 4; M.J. Le Guillou, Le Cchrist et I’Eglise. Théologie
du mystére, Paris 1963, s. 313—315; D.M. Nothomb, I’Eglise catholique et le Corps
mystique du Christ Derniéres encykliques et doctrine de saint Thomas, ,Irenikon”
25(1952) 235.

4 Por. Dz. cyt., s. 89—102. Por. tez M.D. Koster, dz. cyt,, s. 41—127; A. Mitterer,
Geheimnisvoller Leib Christii nach St. Thomas von Aquin und nach Papst Pius XTI,
s. 13—20. 339—344; S. Tromp, dz. cyt,, t. I s. 127; JL. Witte, Die Katholizitit der
Kirche. Eine neue Interpretation, ,,Gregorianum” 42(1961) 208. 213—217.

41 Por. Y. Congar, Chronique de trente ans d’études ecclesiologiques, s. 614—615;
J. Hamer, L’Eglise est une communin, Paris 1962, s. 74—-77; M.J. Le Guillou, dz.
cyt., 8. 310—315; Tenze, Le tendenze ecclesiologiche nella Chiesa cattolica, w: I gran-
di temi del Concilio (Praca zbiorowa), Roma 1965, s. 164—165.
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Przed ukazaniem sie encykliki ,,Mystici Corporis” byli niektérzy teo-
logowie gloszacy opinie, ze pojecie ciala mistycznego nie pokrywa sie
calkowicie z pojeciem Ko§ciola widzialnego, ale ma nieco inny zakres 2,
Przeciw takiej opinii mogacej prowadzi¢ do koncepcji dwu odrebnych
Kosciotdw wystapil zdecydowanie Pius XII moéwige o catkowitej tozsa-
mos$ci mistycznego ciala i KoSciola widzialnego 43, Po r. 1943 bardzo wie-
Iu teologdéw potwierdza stanowisko papieza piszac, Ze mistycznym cia-
ilem Chrystusa w Scistym znaczeniu jest widzialny Ko$ciél katolicki 44.
Nie znaczy to jednak, ze ci wszyscy teologowie uznajg, iz pojecie mi-
stycznego ciala Chrystusa wyraza wszystkie te same aspekty co pojecie
Koéciota widzialnego. Wielu z nich wykazuje, Ze pojecia te odnoszac sie
do tej samej rzeczywistoSci wskazuja na réine jej aspekty i dlatego nie
moga by¢ utozsamiane bez zastrzezen #5. Najdalej w tych rozréznieniach
posung! sie V. Morel, ktéry idgc za dawniejszymi pogladami E. Merscha
i L. Cerfaux twierdzi, iz Cialo Mistyczne w sensie wybitnym czy dosko-
nalym utozsamia sie¢ z Kos$ciolem katolickim, natomiast w sensie pro-
stym obejmuje ono wszystkich majacych nadprzyrodzony zwigzek
z Chrystusem %, Inni autorowie piszg, ze Ko$cidél katolicki jest cialem
mistycznym w sensie pelnym i adekwatnym ¢, albo w sensie wlasciwym
i Scistym 8, albo wreszcie w sensie pierwszorzednym 4. Wielu tez
autorow uznajac, ze ciato mistyczne pokrywa sie co do zakresu z Koécio-
tem katolickim twierdzi, ze kazde z tych poje¢ podkresla inny aspekt
tej samej rzeczywisto$ci. Pojecie ,,ciala mistycznego” podkresla w pierw-

42 Twierdzili tak m. in. P. Galtier (por. De Incarnatione et Redemptione, Paris
19472, s, 450), E. Mersch (por. Le Corps mystique du Christ, t. II, s. 233—234; La
theologie du corps mystique, t. II. s. 196) i Y. de Montcheuil (Aspects de I'Eglise,
Paris 1949, s. 34—35; tlum. polskie pt. ,,Wyklady o Kosciele”, Warszawa 1956).

4 Papiez méwil o tej tozsamo$ci zarébwno w encyklice ,,Mystici Corporis” jak
i w encyklice ,Humani Generis”. Por. , Acta Apostolicae Sedis” 35(1943) 199, 217—
—224; 42(1950) 571.

# MoZna tu wyliczyé m. in. F. Amiota, J. Beumera, F. Bleinsteina, J. Bonsir-
vena, M.J. Bovera, J. Brinktrinego, R. Bruneta, A. Chavasse’a, C. Feckesa, H. Hol-
steina, D.C. Lialine’a, A. Liégégo, L. Maleveza, A. Mitterera, P. Parantego, G. Phi-
lipsa, J. Salaverriego, Th. Strotmanna, S. Trompa i G. Vodopiveca. Por. J. Salaverri,
dz. cyt., s. 845 n. 32.

% Poszczegdlne opinie teologébw na temat réznicy pojeciowej miedzy terminami
»ciala mistycznego” i ,KoS§ciota katolickiego” przedstawiajg m. in.: ks. W. Granat
(por. dz. cyt., t. IV, s. 228, 295. 309—310) i ks. M. Kolodziejezyk (por. Tozsamo$§é
mistycznego Ciala Chrystusa i Ko$ciota katolickiego w teologii katolickiej ostatniej
doby. Teologiczne studium analityczno-krytyczne, w: Studia dogmatyczno-moralne,
Warszawa 1968, s. 35—43).

4% Por. V. Morel, art. cyt., s. 708, 719. Morel odwoluje sie tu do nastepujacych
dziel: E, Mersch, La théologie du corps mystique t. II, s. 196—197; L. Cerfaux, La
théologie de 1'Eglise suivant saint Paul, s. 289.

47 Por. np. M. Nothomb, art. cyt., s. 237; A de Bovis, dz. cyt., s. 66.

4 Por. m. in. M.J. Bover, dz. cyt., s. 552; ks. W. Granat, dz. ¢yt. t. IV, s. 228.
309-—310; P. Parente, dz. cyt., s. 169; J. Vodopivec, art. ¢yt. s. 77.

% Por. np. S. Tromp, dz. cyt., t. I. s. 167. 169.
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szym rzedzie aspekt wewnetrzny, nadprzyrodzony, a pojecie ,,Kosciota”
aspekt widzialny, instytucjonalny %,

II. INTERPRETACJE TERMINU ,,CIAL.O CHRYSTUSA”
JAKO OKRESLENIA KOSCIOLA

Oceniajagc wartos¢ wyrazenia ,,cialo Chrystusa” jako opisu Kosciola,
ogromna wiekszo$¢ teologéow stwierdza, ze wyrazenie to nie jest poje-
ciem lecz obrazem lub metaforg. Niektoérzy z nich nie tylko uwazajg to
wyrazenie za metafore, ale odgraniczajg je mocno od wszelkich wyrazen
wlaseiwych %1, Jedni z teologéw uwazaja to wyrazenie za figure lub ob-
raz centralny i podstawowy %, najbardziej wzniosty i boski %3, specjalnie
uprzywilejowany i prowadzacy do wlasciwego zrozumienia natury Kos-
ciola 5, szczegdlnie dogodny do analizy teologicznej 5%, najbardziej stu-

5% Por. m. in. F. Amiot, Les idées maitresses de saint Paul, s. 181; J. Beumer,
art. cyt. s. 328. 336—337; Y. Congar, Chronique de trente ans d’études ecclésiologi-
ques, s. 654; TenZe, L’idée de V'Eglise chez saint Thomas d’Aquin, w: Y. Congar,
Esquisses du mystére de I'Eglise, Paris 1953, s. 80. 84; (Ttum. polskie tego artykulu,
w: Ks. W. Zaleski, Mistyczne Cialo Chrystusa, Traktat o KoSciele, Poznan-Warsza-
wa-Lublin 1962, s. 259--173); Tenze, Peut-on définir I'Eglise?, s. 41; Tenze, Kirche.
II. Dogmengeschichtlich, s. 810; ks. F. Dziasek, Jezus Chrystus. II. Zbawcze Mi-
sterium. Traktat soteriologiczny, Poznan 1962, s. 380; E. Guerry, dz. cyt., s. 308—
—309; F. Grivec, art. cyt., s. 647; H. Holstein, art. cyt., s. 242—246; M.J. Le Guillou,
Le Christ et I’Eglise, s. 314—315; H. de Lubac, Catholicisme. L.es aspects sociaux
du dogme, Paris 1965, s. 42 (Pierwsze wydanie tego dziela ukazalo sie w 1937 r.,
a thlum. polskie, w Krakowie w 1961); K. Rahner, Die Gliedschaft in der Kirche
nach der Lehre der Enzyklika Pius XII. ,,Mystici Corporis Christi”, w: K. Rahner,
Schriften zur Theologie, Bd. II, Einsiedeln-Ziirich-K&ln 1955, s. 22. 73—74 (Artykul
ten wydrukowany by! wczedniej pt.: ,,Die Zugehodrigkeit zur Kirche...” w: ,,Zeit-
schriff fir katholische Theologie” 69(1947) 129—188); J. Salaverri, dz. cyt., s. 844;
E. Sauras, art. cyt,, s. 84; S. Tromp, dz. cyt., t. I, s. 167. 169.

51 Por, m.in. J.C. Fenton, New Testament Designations of the Catholic Church
and its members, ,,The Catholic Biblical Quarterly” 9(1947) 128-—129; Tenze, The
Meaning of Name ,,Church”, ,,The American Ecclesiastical Review” 131(1954) 271;
F. Holbock, Das Mysterium der Kirche in dogmatischer Sicht, w: F. Holbock-Th.
Sartory, Mysterium Kirche in der Sicht der theologischen Disziplinen, s. 218; St.
Jaki, dz. cyt, s. 165—251; O. Semmelroth, Die Kirche als Ursakrament, s. 27—35;
Tenze, Ekklesiologie. II. Wiessenschaftstheoretische Uberlegungen, w: Lexikon fiir
Theologie und Kirche, Bd. III, Freiburg 19592 kol., 784—785.

%2 Por. np. O.F. Bleht, The Church as Mother, ,,The American Ecclesiastical
Review” 143(19690) 191; J. Hamer, dz. cyt., s. 97.

% Por. m. in. P, Dacquino, art. cyt., s. 293. 300; M.B. Schepers, The Church of
Christ, Englewood Clifs (N.Y.) 1963, s. 25; O. Semmelroth, Die Kirche als Ursa-
krarnent, s. 27.

54 Por. m. in. L. Bouyer, art. cyt., s. 313; H. Holstein, arf. cyt., s. 242; H. de
Lubac, Méditation sur I'Eglise, s. 105; F. van der Horst, Das Schema iiber die
Kirche auf dem 1. Vatikanischen Konzil, Paderborn 1963, s. 322,

5 ... elle offre une cohérence d’ensemble et une infelligibilité qui la rendent
particuliérement apte & un traitement théologique”. A M. Liégé, dz. cyt., s. 322,
Autor zaznacza weczeSniej, 7Ze obraz nie moze sie stosowaé we wszystkich szeze-
gblach i nie moze zastepowaé innych metafor biblijnych.
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diowany pod réznymi aspektami®, najbardziej znany wszystkim i ulu-
biony przez §w. Pawla 5. Wartos¢ tego wyrazenia podkresla zwlaszcza
M. Premm przytaczajgc opinie Ojcow I Soboru Watykanskiego i piszac,
ze jest to obraz najtrafniej wyrazajacy cato$¢ natury Kosciola: jego stro-
ne widzialng i niewidzialng, $cisty zwigzek 2z Chrystusem, strukture
wspélnotows i wpltyw Ducha Swietego oraz najbardziej dostosowany do
dziesiejszej epoki, do réznych panujacych dzi§ tendencji; inne obrazy
biblijne sa temu obrazowi bardzo pokrewne i dlatego ulatwiajg jego lep-
sze zrozumienie %8. Inni teologowie twierdza, ze dla $w. Pawla obraz
»ciala Chrystusa” byl raczej drugorzednym opisem Kosciola 5%, Warto
tez zaznaczy¢, ze nawet ci, ktérzy uwazajg obraz ,ciala Chrystusa” za
okreslenie najpiekniejsze, najglebsze i najbardziej umilowane przez $w.
Pawla twierdzg, ze jest to tylko jeden z wielu obrazdéw czy metafor
biblijnych i wyraza jedynie niektore aspekiy bogatej rzeczywistosci Kos-
ciola . Pewna grupa teologéw odbiegajac od powszechnej opinii nie na-
zywa wyrazZenia ,cialo Chrystusa” obrazem lub metaforg. Juz L. Cer-
faux, a za nim wielu innych przyjmuje, ze w Pawlowym wyrazeniu jest
co$ wiecej niz obraz, jest polgczenie sensu metaforycznego z sensem mi-
stycznym, wskazujacym na pewng tozsamo$¢ wiernych z Chrystusem 61

56 Por. P. Tena Garriga, dz. cyt., s. 189.

57 Por. m. in. G. Philips, La sainte Eglise catholique, s. 187. 208; A. Rétif, Cat-
holicité, Paris 1956, s. 52—53; S. Tromp, dzt cyt., t. I. s. 26. 75. (Podobnie pisal
S. Tromp wczedniej w art. pt. ,Ecclesia Sponsa Virgo Mater”, ,,Gregorianum” 18
{1937) 3; Th. Zapelena, Vos estis Corpus Christi (1 Cor 12, 28), s. 78.

% Por, dz. cyt., s. 435—436. 455.

% Por. np. L. Cerfaux, La théologie de I'Eglise suivant saint Paul, s. 215—218;
V. Morel, art. ¢yt., s. 707—708. 718.

¢ Por. m. in. G. Baum, dz. cyt., s. 53—54; ks. H. Bogacki, Zwigzanie KoSciola
z Trbjeg Swiets, ,,Ateneum Kaplanskie” 66(1963) 19; C.J. Dumont, dz. cyt., s. 134—
—137; J.C. Fenton, The New Testament Designation of the Church as God’s Temple
,»,The American Ecclesiastical Review” 140(1959) 116; H. Fries, Kirche. III. Systema-
tisch, w: Handbuch Theologischer Grundbegriffe, Bd. I. s. 813—814; Tenze, Die
Kirche als Tridger und Vermittler der Offenbarung, w: F. Holbtck-Th. Sartory,
Mysterium Kirche in der Sicht der theologischen Disziplinen, s. 13; Gerardo del
S. Coure, dz. cyt., s. 138—141; J. Hamer, dz. c¢yt, s. 97; F. van der Horst, dz. cyt.,
s. 322; H. de Lubac, Méditation sur L’Eglise, s. 112; Ch. Moeller, dz. cyt., s. 290.
295. 318. 329. 333; J.P. Murphy, Our Lady: the Heart of the Mystical Body, ,,The
American Ecclesiastical Review” 137(1957) 309; M. Nothomb, art. cyt., s. 236—267;
ks. B. Pylak, Problem teologicznej definicji Ko$ciola, ,,Roczniki Teologiczno-kano-
niczne” 7(1961) z. 1, s. 59—62; ks. J. Rosiak, Chrystus mistyczny, ,Przeglad Pow-
szechny” 228(1949) 258; R. Schnackenburg, Die Kirche im Neuen Testament, s. 146—
—147; Tenze, Wesensziige und Geheimnis der Kirche nach dem Neuen Testament,
s. 173; O. Semmelroth, Ekklesiologie. II. Wissenschaftstheoretische Uberlegungen,
kol 784—785; Tenze, Das geistliche Amt. Theologische Sinndeutung, Frankfurt
19652 (wyd. I — 1958). s. 38. 42. 46; Tenze, Ich glaube an die Kirche, Erwigungen
iiber das gottmenschliche Geheimnis der Kirche, Diisseldorf 1959, s. 35—36; Tenze,
Dei Kirche als Ursakrament, s. 26—27; Tenze, Um die Einheit der Kirchenbegriffes,
s. 320—321; Tenze, Ursakrament, kol 596; Tenze, Vom Sinn der Sakramente, Frank-
furt 1960, s. 22—24; ks. F. Szreder, art. cyt., s. 321—325.

8 Por. L. Cerfaux, Le Christ dans la théologie de saint Paul, s. 265; Tenze, La
théologie de I’Eglise suivant saint Paul, s. 215; Por. tez F.X. Durrwell, dz. cyt., s.
207—208; W. Goossems, dz. cyt., s. 39. 88—70; R. Hasseveldt, dz. cyt.,, s. 223—224,
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Inni teologowie okreslajg to wyrazenie innymi nazwami; moéwig o nim
jako o jednej z gltéwnych figur 62, o jakie§ analogii lub analogii propor-
cjonalnosei 88, o najpiekniejszym pordéwnaniu €, o jednym z tzw. ,ideo-
gramow” % o najbardziej adekwatnym modelu, czyli zaprojektowanym
specjalnie schemacie, ktéry ma nam jako$ ulatwié¢ ujecie i zrozumienie
tajemniczej rzeczywistosci Kosciola ¥, o pojeciu lub idei®, o jednej
z nazw, czy o jednym z synonimdéw Kosciola %8, o wyrazeniu lub formu-
le 89, 0 najdoskonalszej, najbardziej adekwatnej wypowiedzi o Kosciele 79,
o najbardziej stusznym wyrazeniu totalnej wizji Kosciola 7, czy wreszcie
o jednym z czterech kierunkow w okresleniu istoty Kosciola 72,
Teologowie wypowiadaja tez rozne opinie rozwazajac sam problem,

Podobng opinie wyrazajg roéwniez B.M. Ahern (por. art. cyt., s. 199—-209), L. Bouyer
(por. Dictionnaire théologique, Tournai 1963, s. 222), Y. Congar (por. Kirche. II.
Dogmengeschichtlich, s. 810), M. Meinertz (por. dz. cyt, t. II, s. 156), G. Philips
(por. La sainte Eglise catholique, s. 181—184), M. Premm (por. dz. cyt., s. 445),
G. Soéhngen (por. These XXXVI, w: Warum glauben? Begriindung und Verteidi-
gung des Glaubens in ein-und-vierzig Thesen (Praca zbicrowa), Wiirzburg 19672
(Wydanie pierwsze — 1961; tlum. polskie — Warszawa 1969), s. 332), E. Stirnimann
(por. art. cyt., s. 159), ks. F. Szreder (por. art. cyt,, s. 326) i V. Warnach (por. art.
cyt., s. 821-—-822).

62 Por. np. C.J. Dumont, dz. cyt., s. 134—135; Gerardo del S. Cuore, dz. cyt,
s. 140—141.

83 Por. m. in. A.M. Liégé, dz. cyt., s. 319—321; A. Mitterer, Christus und Kirche
im Lichte ihrer Analogie zum Menschleib, s. 63—64; H. Paradis, art. cyt.,, s. 96; E.
Stirnimann, Die Kirche und der Geist Christi, ,,Divus Thomas” 31(1953) 6; M.R.
Tillard, dz. cyt., s. 57. Por. tez C.J. Dumont, dz. cyt., s. 134—136.

5¢ Por. np. F. Amiot, L’enseignement de saint Paul, t. II. s. 5; O. Casel, dz. cyt.,
s. 345.353; M.D. Philippe, Mystére du Corps Mystique du Christ, Paris 1960, s. 24.29.

® Por. np. F. Mussner, art. eyt., s. 50.

8 Por. J. Auer, art. cyt, s. 6; Tenze, Die Bedeutung der ,Modell-Idee” fiir die
,Hilfsbegriffe” des katholischen Dogmas, w: Einsicht und Glaube (hrsgg. von J.
Ratzinger und H. Fries), Freiburg 19632 s. 275—277.

67 Por. m. in. J. Betz, Die Einheit und Vielgestaltigkeit der Kirche, ,,Theologi-
sches Jahrbuch” 1965, s. 16—18 (Artykul ten ukazal sie wczeSniej w: ,,Trierer
Theologische Zeitschrift” 71(1962) 265—287); O. Casel, dz. cyt, s. 96; H. Cordovani,
Chiesa. A. La Chiesa come comunitd dei fedeli, I. La theologia della Chiesa, w:
Enciclopedia Cattolica, t. III, Citta del Vaticano 1949, kol 1446; C. Dillenschneider,
art. cyt, s. 79; J. Hamer, dz. cyt.,, s. 97; M.J. Le Guillou, Le Christ et 'Eglise, s.
112. 221. 132; H. Schlier, Der Brief an die Epheser, s. 80—90. Tenze, Die Einheit
der Kirche nach dem Apostel Paulus, w: M. Roesle-O. Cullmann, Begegnung der
Christen (Festschrift fiir O. Karrer), Stuttgart — Frankfurt 19602, s. 107; Tenze,
Zu den Namen der Kirche in den paulinischen Briefen, s. 147. 152—157; J. Schmid,
art. eyt,, s. 793.

68 Por. m. in. G. Baum, dz. cyt., s. 53—54; J.C. Fenton, The New Testament De-
signation of the True Church as God’s Temple, s. 116; B. Hanssler, dz. cyt., s. 35;
Ch. Journet, I’Eglise du Verbe Incarné, t. II, Bruges 19622, s. 49—50. 52 nn.; A.
Winklhofer, Uber die Kirche. Das Geheimnis Christi in der Welt, Frankfurt 1862, s.
17. 19, 134, 150,

8 Por. np. L. Ouellette, art. cyt., s. 85. )

7% Por. H. Fries, Das Gespriich mit der evangelischen Christen, Stuttgart 1961,
s. 102.

n  Die treffendste Bezeichnung fiir diese gazheitliche Auffassung der Kirche
ist der Name ,,der mystische Leib Christi”. A. Sustar, Der Laie in der Kirche, w:
Fragen der Theologie heute, s. 526. F. Amiot posze podobnie, iz to wyrazenie bar-
dzo dobrze oddaje my$l §w. Pawla, Por. L’enseignement de saint Paul, t. II, s. 7.

72 Por. np. ks. W. Piwowarski, Eklezjologiczna koncepcja teologii pasterskiej,
»Ateneum Kaplanskie” 69(1966) 301.
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czy wyrazenie ,cialo Chrystusa” mozna uwaza¢ za definicje Kosciola.
O. Casel stwierdza ogélnie, ze fakt bycia cialem definiuje Kosci6l 7.
Rowniez A. Piolanti zaznacza krotko, ze Kosciél walczacy moze byt
stusznie definiowany jako Cialo Chrysusa 74 Wybiiny teolog szwajcar-
ski Ch. Journet uzywa zamiennie termindéw ,ciato Chrystusa” i ,,mi-
styczne ciato Chrystusa” i stwierdza, ze wyrazenia te stanowiag glowng
idee wszystkich tzw. wiekszych definicji Kosciola, tzn. definicji sformu-
lowanych w oparciu o Pismo $w. i uwydatniajgcych nadprzyrodzony
charakter Kosciota 75, Journet nastepnie obszernie analizuje trojakie zna-
czenie biblijnych wypowiedzi o ,ciele Chrystusa”: 1 — malzenskie (Ko$-
ci6l poslubiony Chrystusowi), 2 — biologiczne (Kosciét organizmem nad-
przyrodzonym), 3 — osobowe (Kosciol kontynuacja Chrystusa), oraz za-
sadniczg tre$¢ tych wyrazen, a mianowicie kontynuowanie przez Kosciot
potrdinej funkeji Chrystusa (funkcji kroéla, kaplana i zbawcy); precyzu-
jac w ten sposob mys$li, kryjace sie w idei ciala mistycznego, Journet
podaje wiele roznych pomocniczych 1 czgstkowych okreslen Kosciola ™.
Wreszcie wylicza on wyrazenie ,,cialo Chrystusa” jako jedng z definicji
katechizmowych i wyraza zal, Zze wbrew Katechizmowi Trydenckiemu
wspoélczesne katechizmy takich glebokich okreslen biblijnych nie poda-
ja 7. Inni teologowie wyraznie stwierdzajg, Ze dopiero dodanie do wy-
razenia ,,ciato Chrystusa” przymiotnika ,mistyczne” czyni to okreslenie
prawdziwg definicjg Kosciola. Stwierdzajg to m. in. A. Darquennes, G.
Philips, ks. B. Pylak i D.C, Lialine 8, Dwaj ostatni autorowie naleza tez
do licznej grupy teologéw, ktéra podkresla wielka role encykliki ,My-
styci Corporis” okre$lajgcej Kosciél jako mistyczne cialo Chrystusa 7.

7% Por. dz. cyt., s. 178.

7 Por. La Comunione dei Santi e la Vila Eterna, Firenza 1957, s. 190, Autor
zaznacza dalej, ze ,cialem Chrystusa” jest tez KoSciol cierpigcy i triumifujacy.

% Por. I’Eglise du Verbe Incarné, t. II. s. 580; Théologie de l'Eglise, Bruges
1958 (tlum. polskie: Koéciét Chrystusowy, Poznan 196C) s. 18. 399: Regard rétro-
spectif a4 propos du dernier livre du RP. Congar sur I'Eglise, ,,Nowa et vetera”
38(1963) 311.

7% Np.: ,’Epouse du Verbe Incarné”; ,une ressemblance du Christ-Dicu, ou une
configuration a Lui”; ,,un épanchement, un complement, un achévement, cu une
plénitude du Verbe Incarné”; ,le corps du Christ Roi, Prétre et Sauveur”. Por.
TEglise du Verbe Incarné, t. 11, s. 581—590.

7, Tamze S. 599, .

7 Por. A. Darquennes, art. cyt., s. 7—8. 50-—53; G. Philips, La sainte Eglise
catholique, s. 261; ks. B. Pylak, art. cyt., s. 63—66; D.C. Lialine, art. cyt., s. 296—
—297. 305-—306.

™ Por. ks. B. Pylak, art. ¢yt, s. 63—66; D.C. Lialine, art. cyi., s. 296—297; Por.
tez m. in. W. Becker, Der Laie und das Konzil, w: Vaticanum secundum (hrsgg.
O. Miiller), Bd I, Leipzig 1963, s. 84; A. Beni, dz. cyt., s. 425; G. Brantl, Christia-
nism, New York 1961, s. 101—107. 149; P. Broutin, Mysterium Ecclesiae, Paris 1947,
s. 49; Y. Congar, Peut-on définir ’Eglise?, s. 26—30; Tenze, Ecclesia ab Abel, s. 99;
Tenze, Chronique de trente ans d’etudes ecclésiologiques, s. 650—654; C. Feckes, Die
Kirche als Herrenleib. Darlegungen und Efldterungen zur Enzyklik ,Mystici Cor-
poris Christi”, Kéln 1949, s. 35—36; J.C. Fenton, The Catholic Church and Salva-
tion,, Westminster 1958, s. 97; Tenze, The ,Mystici Corporis” and the Definitions
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Z teologéw tych warto wspomnieé¢ o C. Feckesie, A. Verheulu i P. Malm-
bergu. Przytaczajac okreslenie podane przez encyklike C. Feckes twier-
dzi np., ze odtad nie mozna juz tolerowa¢ takiej definicji Kosciola, kt6ra
by nie zawierala na poczesnym miejscu pojecia ,ciata mistycznego”, a
A. Verheul zaznacza nawet, ze papiez przeciwstawil sie tu wyraznie tym
teologom niemieckim, ktérzy dawali pierwszenstwo obrazowi ,,L.udu Bo-
zego” jako opisowi (Umschreibung) Kosciola 8. P. Malmberg twierdzi, ze
papiez zamierzal da¢ w encyklice jaka$ definicje opisowa, jaki$ opis
okreslajacy pojecie Kosciola 8!, Inna grupa autoréw rowniez podkresla
pierwszenstwo okreflenia ,,mistyczne cialo Chrystusa”, powolujac sie na
encyklike, ale zaznacza, ze okreslenie to nie jest Scisla definicja, a tylko
obrazowym opisem, ktéry wymaga jeszcze dalszego wyja$nienia, wlasci-
wej interpretacji 82, Podobng opinie wyraza ks. W. Dudek piszge, ze
okreslenia z encykliki ,,Mystici Corporis” nie mozna uwaza¢ za Scislg
definicje, gdyz gléwny czlon tego opisu ,cialo mistyczne” zawiera duzy
ladunek analogii, ktérej wyrazu teologia dotad dokladnie nie okreslilta #3.
Niektérzy teologowie jak np. W. Beinert, K. Morsdorf, H. Miihlen i M.
Nothomb przyznaja jeszcze mniejsza wartosé okresleniu ,,mistyczne cia-
lo Chrystusa’; pisza oni, ze Pius XII w swej encyklice nie tylko nie uwa-
zal okre$lenia ,,Mistyczne Cialo Chrystusa” za jaka$ Scista definicje, ale
tez na tym okresleniu nie poprzestal, odwolujgc sie jeszcze do innych
wyrazen biblijnych celem lepszego przedstawienia natury Kosciola 8.

of the Church, ,, The American Ecclesiastical Review” 128(1953), 448—449; Tenze,
Scholastic Definitions of the Catholic Church, Tamze 111(1944) 228; St. Jaki, dz. cyt,,
s. 251; ks. L. Kaczmarek, Nauka o Mistycznym Ciele Chrystusa Pana, Poznan
1947, s. 12; F. Malmberg, dz. cyt., s. 67; S. Tromp, Corpus Christi quod est Ecclesia,
t. I, s. 180; A. Verheul, Einflihrung in die Liturgie. Zur Theologie des Gottesdienstes,
Wien 1964, s. 116. ‘

80 Por. C. Feckes, Die Kirche als Herrenleib. Darlegungen und Erldterungen
zur Enzyklik ,,Mystici Corporis”’, Koln 19492, s. 35-—36; A. Verheul, dz. cyt., s. 116.

81 ... eine deskriptive Definition, eine beschreibende Description, eine begrif-
fsbestimmende Beschreibung der Kirche”. Dz. cyt., s. 67.

82 Por. m. in. ks. H. Bogacki, art. cyt.,, s. 19; C. Dillenschneider, art. cyt., s. 80,
H. Fries, Kirche III, Systematisch, s. 813; Gerardo del S. Cuore, dz. cyt., s. 137.
146—147; ks. W. Granat, dz. cyt., t. IV, s. 358. 360; Tenze, Wierze w $wiety Kosciol
powszechny, ,,Znak” 11(1959) 1231; F. Holbock, dz. cyt., s. 216. 218; A. Mitterer,
Geheimnisvoller Leib Christi nach St. Thomas von Aquin und nach Papst Pius XII,
s. 195; M. Premm, dz. cyt., s. 541; ks. J. Rosiak, art. cyt, s. 258; O. Semmelroth,
Ekklesiologie. II. Wissenschaftstheoretische Uberlegungen, kol 485; Tenze, Die Kir-
che als Ursakrament, s. 26—43; H. Stirnimann, Die Kirche und der Geist Christi, s.
5—6 (Stirnimann na s. 1314 pisze tez, Ze papiez w encyklice uzywal réwniez in-
nych okreslen); ks. Z. Szukszta, Z literatury eklezjologicznej ostatnich czaséw,
»Ateneum Kapainskie” 68(1965) 383.

8 Wspoltzaleznosé ekumenizmu i eklezjologii, ,,Ateneum Kaplanskie” 67(1964) 331.

8 Por. W. Beinert. dz. cyt., s. 338; K. Morsdorf, dz. cyt., s. 22—23; H. Miihlen,
dz. cyt,, s. 50; Tenze, Christus als Urbild der Kirche und der methodischer Ansaiz
fiir die Frage nach der Stellung Mariens in der Kirche, w: Maria et Ecclesia. Acta
congressus Mariologici-Mariani in civitate Lourdes anno 1958 celebrati, Roma 1959,
t. III, s. 57 (Autor nazywa tu mistyczne cialo Chrystusa — ,rein deskriptive Be-
stimmung der Kirche”); M. Nothomb, art. cyt, s. 236—237. Por. tez F. Kloster-
mann, Das Christliche Apostolat, Innsbruck 1962, s. 272—273, 288. 297.
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A M. Liégé przypomina nawet, ze papiez obok teologicznego okreslenia
,mistyczne cialo Chrystusa” odwoluje sie dla celow spoleczno-prawnych
i duszpasterskich do definicji Sw. Roberta Bellarmina 8. Podobnie pisza
rowniez A, Bengsch i A. Winklhofer. Pierwszy z nich stwierdza, ze choé
wazne i owocne bylo ponowne podkreslenie przez Piusa XII wartosci
obrazu ,ciala Chrystusa” jako opisu Kosciola, to jednak obraz ten nie
moze byé¢ zadng definicja adekwatng; wymaga uzupelnienia przez inne
obrazy, np. ,,oblubienicy”, by unikna¢ jednostronno$ci i nieporozu-
mien 8, A, Winklhofer chociaz twierdzi, powolujac sie na Piusa XII i na
Sw. Pawla, ze wyrazenie ,,cialo Chrystusa” jest nazwg najznakomitsza,
najlepiej wyrazajacg istote Kosciola, najbardziej tresciwg i mozliwie naj-
dokladniejsza 87, to jednak zaznacza, Ze nazwa ta jest tylko obrazem a
nie §cislg definicja; chociaz obraz ten ujmuje lgcznie i wyjasnia wszyst-
kie inne formuly i obrazy Kosciota i wnosi jeszcze co§ nowego, to jed-
nak jako obraz nie moze powiedzie¢ nam na temat Kosciola wszystkiego,
co by nalezalo %8, Jesli chodzi o same wypowiedzi $w. Pawla o ciele
Chrystusa, to jedni autorowie jak L. Cerfaux i L. Bouyer, a za nimi
V. Morel, H. Holstein i H. de Lubac utrzymuja, ze nie sa one bynajmniej
jakimi§ formalnymi definicjami Koéciota 8%; ks. W. Granat i J. Hamer
uwazajg, ze sg najwyzej jakimi$ zaczatkami definicji, mogg stanowit
punkt wyjscia lub i“2¢ podstawowa przy definiowaniu Kosciola %°. Inni
natomiast stwierdzea,y, ze sam $sw. Pawel uzywal tego wyrazenia jako
okreslenia czy definicji KoSciota. M. Schmaus stwierdza, ze Pawel na-
zywa Koéciét Ciatem Chrystusa ?!. J. Beumer, J. Bonsirven, P. Dacquino,
W. Goossens i O. Miiller piszg tez ogoélnie, ze Apostol chcial w ten spo-

85 Por. L’ appartenance & l'Eglise et I’encyclique ,Mystici Corporis Christi”,
s,Revue des Sciences Philosophiques et Theologiques” 32(1948) 357; Le salut des
Hautres”, ,Lumiére et Vie” 18(1954) 32—33. Y. Congar referujgc te poglady stwier-
dza, ze definicje ,pastoralng” moglibySmy nazwaé ,teologiczng posredniowieczng”,
a definicje ,teologiczna” definicjg Ojcé6w i wielkich scholastykéw. Por. Chronique
de trente ans d’études ecclésiologiques, s. 353.

8 Por, art. cyt., s. 781.

87 .. den vorziiglichsten und das Wesen der Kirche am besten ausdriickenden
Namen..”” Dz. ¢yt., s. 17. ,,... inhaltserfiilltester und annihernd genauester Name
ist”. Tamze s. 20.

88 Por. Tamze, s. 20. 134.

8 Por. L. Cerfaux, La théologie de I'Eglise suivant saint Paul, s. 284—285; L.
Bouyer, Ot en est la théologie du corps mystique? s. 313; V. Morel, art. cyt, s.
707—708. 718; H. Holstein, art. cyt.,, s. 242; H. de Lubac, Méditation sur I'Eglise,
s. 105. Cerfaux pisze, iz ,nic nas nie zobowiazuje do powiedzenia, ze §w. Pawet
usilowal daé tutaj formalna definicje Kosciota”. L. Bouyer natomiast stwierdza
tylko, Zze ,,Cialo Chrystusa” stanowi ,image analogique privilégiée pour nous con-
duire a une juste intelligence de la nature de VEglise”. Warto jeszcze przytoczyé
dosadng wypowied% H. Friesa na temat ,ciala Chrystusa”: ,Es bleibt ein Bild und
ist keine exakte Definition”. Aspekte der Kirche heute, w: H. Fries; Aspekte der
Kirche, Stuttgart 1963, s. 36—37.

% Por. ks. W. Granat, Dogmatyka katolicka, t.IV.,s. 258; J. Hamer, dz. cyt,s.97.

81 Por. Vom Wesen des Christentums, Westheim 1949, s. 237.
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s6b okresli¢ lub przynajmniej opisa¢ Kosci6t 92, Natomiast H. Volk nazy-
wa to wyrazenie jednym z biblijnych opiséw Kosciola (Beschreibung) 3.
J. Betz stwierdza rowniez, ze $§w. Pawel uzyl tego wyrazenia nie tylko
jako obrazu, ale jako rzeczowego okreslenia Kosciota 9. Podobng opinie
wyraza G. Sohngen, piszac, ze ,,cialo Chrystusa” jest stworzonym przez
Pawla drugim podstawowym okre§leniem (Grundbezeichnung) Kosciota
obok ,,Ludu Bozego” %. Ks, W. Szubzda nazywa ,,cialo Chrystusa” Pawlo-
wa definicjg Kosciola %. A. de Bovis podkresla nadto, Zze to wyrazenie
Pawlowe jest definicjg zwiezlg w slowach, a bardzo bogatg w tresé 9%
J. Schmid i ks, F. Szreder piszg dokladniej, ze wypowiedzi z Ef 1, 22
i Kol 1, 18 brzmig jak definicja %, a F. X. Durrwell i L. M. de Bazelaire
stwierdzaja nawet, Zze zdania te stanowig ostatecznie sformulowang de-
finicje Kosciola %. Jednakze pierwszy z nich podkre§la, ze definicja ta
powinna by¢ jeszcze uzupelniona, a drugi, ze tradycja Ko$ciola, szcze-
sliwie wyrazona przez enc. ,Mystici Corporis”, poglebila to okreslenie
przez dodanie stowa ,,mistyczne’ 190,

Tak wiec mamy bardzo wiele réznych opinii na temat warto$ci me-
tafory ,ciata Chrystusa” jako opisu Kosciola i na temat takiej czy innej
treSci wyrazanej przez te metafore. Takie bogactwo opinii jest wyra-
zem bardzo zZywego zainteresowania sie tg metaforg przez teologéw,
szezegblnie w latach nastepujgcych bezposrednio po ukazaniu sie ency-
kliki ,,Mystici Corporis”. Prowadzac intensywne badania nie tylko nad

82 Por. J. Beumer, Die Kirche Leib Christi oder Volk Gottes?, ,,Theologie und
Glaube” 53(1963) 258, (beschreiben); J. Bonsirven, Théologie du Nouveau Testament,
s. 34 (définir); P. Dacquino, De membris Ecclesiae, quae est corpus Christi, ,Ver-
bum Domini” 41(1963) 136 (Revera Ecclesia a Paulo, ,,unum corpus in Christo” de-
finitur); W. Goossens, dz. cyt., s. 60 (désigner); O. Miiller, Das erste Entwurf des
Dekrets iiber die Kirche, w: Vaticanum secundum, Bd. I., s. 391 (be‘zeichnen). dJ.
Beumer zaznacza w cytowanym miejscu, ze chociaz to wyrazenie Pawlowe nie sta-
nowi bezpofredniego sformulowania wedlug regut szkolnych okre§lenia pOJecmwego\
to jednak nadprzyrodzoneJ rzeczywisto§ei Ko$ciola poznawanej analogicznie nie da
sie wyrazié z pominieciem opiséw obrazowych.

9 Por. Die Enheit der Kirche und die Spaltung der Christenheit, ,,Theologi-
sches Jahrbuch” 1964, s. 235; Das sakramentale Element in der Kirchenglidenschaft,
Tamze s. 1193.

%4 .. nicht nur als Bild sondern als Realbezeichnung fiir die wirklichkeit ,,Kir-
che”. Art. cyt, s. 16. ,Corpus Christi... nicht nur bildhaft sondern in einem sehr
realen Sinn zu verstehen ist”. Tamze s. 17.

35Por. dz. cyt., s. 325. 329. )

% Por. Kosciét a KoScioly wedlug doktryny §w. Pawla, ,,Ruch Biblijny i Li-
turgiczny’ 15(1952) 232.

97 ,,Corps du Christ” est une définition, concise dans les mots, ample dans la
signification...” Dz. cyt., s. 66.

% Por. J. Schmid, art. cyt., s. 793 (,,Eph 1 23 klingt wie eine Définition”); ks..
F. Szreder, art. cyt., s. 326.

9 Por. F.X. Durrwell, dz. cyt.,, s. 200 (La définition de V’Eglise .. recoit 13 sa
derniére formulation”); L.M. Bazelaire, dz. cyt., s. 30. (Pawel glebokg rzeczywisto§é:
Kosciola ,,a résumé d’un mot, qui est la définition méme de I’'Eglise”).

100 Por. F.X. Durrwell, dz. cyt., s. 263; L.M. de Bazelaire, dz. cyt., s. 31—32.
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samg encyklika ale tez nad biblijnymi tekstami o ,ciele Chrystusa”
i nad dziejami tej idei w Tradycji Kosciola teologowie i egzegeci wysu-
wali wiele opinii, rozszerzajacych w znacznej mierze naszg wiedze o tym,
co przedstawia nam najwazniejsza chyba z metafor eklezjologicznych
Nowego Testamentu.

III OCENA INTERPRETACJI W SWIETLE VATICANUM II

Celem dokonania mozliwie Scistej teologicznej oceny pogladow tych
eklezjologow wspolczesnych, ktorzy pisali na temat metafory ,,ciala
Chrystusa” i jej wykorzystania przy opisach KoSciola, celem stwierdze-
nia, jakg wartoé¢ majg te poglady i jaki trwaly dorobek wnosza one
w rozwdj teologii, nalezy sie zastanowié¢ w jakiej mierze od pogladow
tych zaleza i je potwierdzajg najnowsze wypowiedzi Magisterium Kos-
ciola, zwlaszcza sformulowania podane przez Vaticanum II. Stad jest
chyba rzeczg jak najbardziej stuszna pordéwnaé te poglady przede
wszystkim z tym, co na temat ,ciala Chrystusa” moéwi opracowana
i uchwalona przez Sobér Konstytucja ,,Lumen Gentium”. Aby jak naj-
bardziej wlasciwie odczyta¢ nauke Konstytucji i aby dokona¢ mozliwie
dokladnej oceny pogladow eklezjologicznych z przed Soboru trzeba tez
bedzie uwzgledni¢ zasadnicze komentarze do Konstytucji oraz liczne
przemoOwienia papieza Pawla VI na temat Kosciola.

Konstytucja ,,Lumen Gentium” poswieca obrazowi ,,Ciala Chrystusa”
caly punkt 7 rozdzialu pierwszego: ,,O tajemnicy Kosciola”, f{rzymajac
si¢ w wykladzie mozliwie dokladnie toku rozwazan przedstawionych w
samych listach Pawlowych, oczywiscie z uwzglednieniem wspanialego
dorobku teologii biblijnej ostatnich lat i calego rozwoju dogmatu o ,ciele
Chrystusa” w Tradycji Kosciota 191, Konstytucja nie rozwigzuje wszyst-
kich problemoéow dotyczgcych idei ,ciata Chrystusa”, ale dajac obszerny
oficjalny wyklad tej idei, pozwala nam w wielu wypadkach oceni¢, jakie
proby rozwigzan sg najbardziej wlasciwe.

Jesli chodzi o problem genezy tego obrazu w listach §w. Pawla, trud-
no jest w obecnym stanie badan zdecydowanie rozstrzygna¢, ktore opi-
nie teologéw czy egzegetow sa najbardziej sluszne. Wydaje sie, ze $w.
Pawel przyrownujgc w wielkich listach solidarnos$¢ wszystkich chrzesci-
jan do jednosci ciala ludzkiego moégt sie postuzyé poréwnaniem bardzo
rozpowszechnionym w O6wczesnej popularnej literaturze hellenistycznej.
Natomiast spotykane w listach wieziennych przyréwnanie zwigzku mig-
dzy Chrystusem a Kosciolem do stosunku miedzy glowg a cialem jest

m Por, G. Philips, L’Eglise et son mystére au II-e Concile du Vatican, s. 113.



chyba oryginalng my$la Sw. Pawla 102, Oczywiscie $w. Pawel wyszedt
poza poréwnanie hellenistyczne widzac w obrazie ,ciala Chrystusa”
prawde o Scistej jedno$ci wiernych z Chrystusem, realizowanej zwlasz-
cza przez Eucharystie 103, Je§li zas$ chodzi o idee ,glowy”, to wydaje sie
ona by¢ u $Sw. Pawla zasadniczo niezalezna od pojecia ,.ciata” (por. np.
i Kor 11, 3; Kol 1, 15—20; 2, 10). Apostol chcial przez te idee ukazat
wyraznie prymat Chrystusa nad calym stworzeniem 1 przeciwstawié
sie jakim$ tendencjom pregnostyckim. Dopiero w dalszych wywodach,
jakby na drugim planie, pojecie ,glowy” zostalo zwigzane z pojeciem
»ciata” i zaczelo oznaczaé¢ Zrédlo zycia i jedno$ci calego organizmu 194,
Jesli chodzi o to ostatnie znaczenie, mozna by sie dopatrywae ewentual-
nego podobienstwa mysli Pawlowej do tego, co na temat glowy wzgle-
dem ciala moéwila medycyna grecka 105, natomiast widzenie w pojeciu
glowy przede wszystkim przywodztwa wywodzi sie raczej z semickiej
mentalnosci §w. Pawla 106,

W zwigzku z tym nasuwa sie wniosek, ze nauka $w. Pawla o ,.ciele
Chrystusa” ulegala rozwojowi, Ze wyrazenie to nabralo w listach wie-
ziennych nowego glebszego znaczenia. Uznanie takiego rozwoju wyraz-
nie sugeruje Konstytucja ,,Lumen Gentium” omawiajgc odrebnie naj-
pierw nauke o ,ciele Chrystusa” znang z wielkich listow $w. Pawla,
a nastepnie nauke o ,,Glowie Kosciola” znang z Pawlowych listéw wie-

102 Taka opinia sugerowana jest w znanych komentarzach do Konstytucji ,,Lu-
men Gentium”. Por. m. in. A. Grillmeier, Dogmatische Konstitution tber die Kir-
che. Kommentare zum I und II Kapitel w: Das zweite Vatikanische Konzil .. Do-
kumente und Kommetare (hrsgg von H. Vorgrimmler), — Lexikon fiir Theologie
und Kirche, Teil I, Freiburg 1966, kol. 166—168; G. Philips, L’Eglise et son mystére
au II-e Concile du Vatican, s. 106—107. Por. tez P, Faynel, L’Eglise, Paris 1970, t. I,
s. 68. 70—"71.

103 Podkres$lajg to zwlaszeza, jak widzieliSmy, P. Amiot, A.M. Dubarle, W. Goos-
sens, B. Hanssler, L. Malevez i L. Ouellette. Por. przypis 9 niniejszego artykulu.
Por. tez J. Stepienn, Kosci6t cialem Chrystusa w wielkich listach §w. Pawla, ,,Colle-
ctanea Theologica” 41(1971) z. 4, s. 27—28; Tenze, Eklezjologia §w. Pawla, Poznan
1972, s. 85—89. 271—272 (Na ss. 83—106 jest wilaSciwie przedrukowany artykut cy-
towany wyzej).

104 Por, Y. Congar, Le Christ chef invisible de I'Eglise visible d’aprés saint Paul,
w: Problémes actuels de Christologie, édités par H. Bouéssé et J.J. Latour, Bruges
1965, s. 365—370. 375, 377. (Ttum. polskie, w: Y. Congar, Chrystus i zbawienie §wia-
ta. Krakéw 1968, s. 103—128. 357—362).

15 O tych podobienstwach pisali m. in Y. Congar (por. Le Christ chef invisible
de I'Eglise visible d’aprés saint Paul, s. 377), O.A. Jankowski (por. dz. cyt., s. 568),
H. Paradis (por. art. cyt., s. 114), J. Reuss (por. art. cyt., s. 126) i J.M. Tillard
(por. dz. cyt., s. 6).

106 Wplyw my$li semickiej m. in., jak widzieliémy J. Dupont, W. Goossens i H.
Paradis. Por. przypis 6 niniejszego artykulu. Podobna opinie wypowiada tez Q.A.
Jankowski, Per. dz. ¢yt., s. 567.
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ziennych 197, Ojcowie Soboru rozumieli, ze wielkie listy podkreslajag
przede wszystkim solidarnosé¢ i wspoélprace wszystkich czlonkéw Koscio-
la (ich jednos¢ w réznorodnosci), a listy wiezienne przykladaja wiegcej
wagi do funkcji Chrystusa jako Glowy ciala, czyli jako o$rodka, ktory
rzadzi calym KoSciolem i ozywia go 198, Chociaz te dwa aspekty Pawlo-
wej alegorii ciala sg sobie pokrewne, to jednak sprowadzanie ich do
wspélnego mianownika byloby zabiegiem zbyt sztucznym, a nawet ro-
dzacym jaka$ niebezpieczng mieszaning i grozbe radykalnie falszywych
interpretacji 1. Tak wiec powinniSmy uzna¢ rozwoj nauki Pawlowej
o ciele Chrystusa, uwzglednienie w pézniejszych listach nowych innych
aspektéw, jako rzecz nie ulegajaca watpliwosci.

Z problemem ewolucji nauki §w. Pawla wigze sie Scisle problem wla-
Sciwej interpretacji niektéorych wypowiedzi o ,,ciele Chrystusa” z wiel-
kich listéw tego Apostola, zwlaszcza 1 Kor 12, 12—13. 27. Konstytucja
,»lumen Gentium” potwierdzajac stanowczo fakt ewolucji nauki Pawlo-
wej i biorgc pod uwage kontekst calego rozdzialu 12, méwiacy o na-
szym upodobnieniu sie do Chrystusa przez sakramenty, zdaje sie w kon-
sekwencji ttumaczy¢ ,,cialo Chrystusa” nie w sensie kolektywnym, ale
w sensie indywidualnego Chrystusa, z ktérym wierni utozsamiajg sie
w jaki§ mistyczny sposob 110, Konstytucja nie narzucajgc oficjalnie ta-
kiej czy innej egzegezy zdaje sie wiec popieraé nie opinig tradycyjna,
ale nows interpretacje uzasadniong przez wybitnego bibliste lowanskie-
go L. Cerfaux. Poniewaz podstawg do opracowania pierwszych rozdzia-
16w Konstytucji byl projekt przedstawiony przez teologa lowanskiego G.

w7 Por. Constitutio ,,Lumen Gentium” ... n. 7. ,,Acta Apostolicae Sedis” 57(1965)
9—11. Por. tez L. Cerfaux, Les images symboliques de I'Eglise dans le Nouveau
Testament, w: G. Barauna-Y.M.J. Congar, 1’Eglise de Vatican II. Etudes autour
de la Constitution conciliaive sur I'Eglise, Paris 1966, t. II, s. 253 n. 2; A. Grillmeier,
dz. cyt., kol 166—168; Ch. Moeller, Le ferment des idées dans 1’élaboration de la
Constitution, w: G. Barauna-Y. Congar, L'Eglise du Vatican II, t. II, s. 104 n. 3;
Die Verbesserungen am Kapitel I. De Ecclesiae Mysterio (opr. O. Miiller), w: Va-
ticanum secundum, Bd I1I11/2, 1967, s. 264—265; G. Philips, I’Eglise et son mystére
au II-e Concile du Vatican, s. 106—112,

108 Por, G. Philips, Die Geschichte der dogmatischen Konstitution iiber die Kir-
che ,,Lumen Gentium”, w: Das zweite Vatikanische Konzil, Teil I, s. 150; TenZe,
L’Eglise et son mystére au IT-e Concile du Vatican, s. 50—51. 1066—107.

19 Por. Tamze, s. 106—107; A. Grillmeier dz. cyt., s. 166—168. Por. tez P. Fay-
nel, dz. cyt, t. I, s. 68. 70—71; ks. J. Stepien, Eklezjologia $w. Pawla, s. 248—249.

10 Por. Constitutio ,Lumen Gentium”... n. 7 (zwlaszcza akapit drugi tego punk-
tu), ,,Acta Apostolicae Sedis” 5§7(1965) 9—10. G. Philips, teolog lowanski, jeden
z gloéwnych redaktoréw XKonstytucji ,Lumen Gentium” wyjasnia, ze taki jest do-
slowny sens wypowiedzi Pawlowej i Sobér to po prostu przyjmuje nie narzucajac
oficjalnie takiej c¢zy innej egzegezy. Por. L’Eglise et son mystére au II-e Concile
du Vatican, s. 107. Por. tez ks. J. Stepien, Ko$ci6l cialem Chrystusa w wielkich
listach &§w. Pawla, s. 28—32. Autor ten referujgc dyskusje wspoélczesnych biblistow
opowiada sie za pewnym zlagodzeniem interpretacji podanej przez L. Cerfaux, za
utworzeniem jakiej§ syntezy aspektu indywidualnego i spolecznego.
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Philipsa 111, mozna stwierdzié, ze poglady Srodowiska lowanskiego znacz-
nie wplynely na soborowa nauke o Koséciele i niektoére interpretacje po-
dane przez to $rodowisko zdaja sie by¢ wyraZnie zaaprobowane przez
Konstytucje ,,Lumen Gentium”, stajac sie tym samym trwalym dorob-
kiem nauki o KoSciele.

Moéwige o Scistej jednosci Kosciola z Chrystusem Konstytucja nie
nazywa Kosciola kontynuacjg Wcielenia; poprzestaje tylko na prostym
stwierdzeniu, ze spoleczny organizm Kosciola jest podobnym organem
zbawczym dla Ducha Bozego jak ludzka natura Chrystusa dla Stowa
Bozego 2. Takie sformulowanie czyni zado$¢ tym wszystkim, ktdérzy
obawiali sie, ze nazywanie Ko$ciola kontynuacja Wcielenia grozitoby
falszywym rozumieniem tego okreslenia jako jakiej$ nowej czy rozsze-
rzonej unii hipostatycznej, a z drugiej strony uwzglednia pozytywne
wartoéci analogii miedzy bosko-ludzksg strukturg Kosciola a tajemmica
Wecielenia, analogii przypominanej za J.A. Mohlerem nie tylko przez teo-
logbw, ale tez w encyklikach ,,Satis cognitum” i , Mistici Corporis”. Uni-
ka sie w ten sposob zarowno monofizytyzmu jak i nestorianizmu ekle-
zjologicznego- Wykazuje sie bowiem, ze chociaz Kosci6él nie stanowi ja-
kiej§ unii hipostatycznej, to jednak miedzy ochrzczonymi a Duchem
Swietym zachodzi jakie§ glebokie i w najwyzszym stopniu skuteczne
zjednoczenie, zjednoczenie nigdy nie ulegajgce zerwaniu ani tez nigdy
nie pozbawiajace KoSciola jego elementu czysto ludzkiego 113,

Wyjasniajac zasadnicza tres¢ Pawlowego wyrazenia ,,cialo Chrystu-
sa” odbiera sie dzi§ na og6t od interpretacji usilujgcej zmiesci¢ w tym po-
jeciu zaréwno jurydyczna jak i mistyczng strone Kosciola. Dawniej w

m Por. m. in, kard. M. Browne, Bericht tiber das Schema ,De Ecclesia tliber
die Kirche”, w: Vaticanum secundum, Bd II, s. 223; ks. A, Kubis, Wprowadzenie
do Lumen Gentium — konstytucji dogmatycznej o Kosciele, w: Idee przewodnie
soborowej Konstytucji o KoSciele, Krakéw 1971, s. 34; Ch. Moelle,, Le ferment des
idées dans ’élaboration de la Constitution, s. 95.

12 Por, Constitutio ,Lumen Gentium..” n. 8 (pierwszy akapit), ,,Acta Apostoli-
cae Sedis” 57(1965) 11.

18 Por. G. Dejaifve, La ,Magna Carta” de Vatican II. La Constitution ,Lu-
men Gentium”, ,Nouvelle Revue Theologique” 87(1965) 87(1965) 7; P. Fransen,
L’Eglise comme peuple de Dieu, w: La nouvelle image de I’Eglise. Bilan du Concil
Vatican II (sous la direction du B. Lambert), Tours 1967 (Ttum. polskie, Warszawa
1968) s. 112; ks. W. Granat, Misterium Kosciola. Refleksje nad pierwszym rozdzia-
lem konstutucji dogmatycznej ,,Lumen Gentium”, ,,Zeszyty Naukowe Katolickiego
Universytetu Lubelskiego” 9(1966) nr 3, s. 6; A. Grillmeier, dz. cyt., kol. 1969—172;
K. Mc Namara, Duch Swiely w Koéciele, w: Ko§ciél w obliczu reformy (pod red.
D. Flanagana), Warszawa 1969, s. 42—44; H. Miihlen, Die Ekklesiologie der Kom-
mision fiir Glauben und Kirchenverfassung des Okumenischen Rates der Kirchen
und das Vaticanum II, w: Volk Gotees. Zum Kirchenverstidndnis der katholischen,
evangelischen und anglikanischen Theologie (Festgabe fiir J. Hofer — hrsgg von
R. Biumer und R. Dolch), Freiburg-Basel-Wien 1967, s. 607—616;, Tenze, Der Kir-
chenbegriff des Konsils, w: Die Autoritidt der Freiheit, Gegenwart des Konzils und
Zukunft der Kirche im okumenischen Disput (hrsgg. von J.Ch. Hampe) Miinchen
1967, Bd 1., s. 295—297; G. Philips, I’Eglise et son mystére au II-e Concile du Va-
tican, s. 117—118.
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celu przeciwstawienia sig¢ réznym spirytualizujgcym tendencjom w ekle-
zjologii, prowadzgcym do przeciwstawienia Kosciolowi widzialnemu ja-
kiegos Kosciola niewidzialnego podkreslano bardzo mocno, ze Pawlowy
obraz ,ciala Chrystusa” oznacza wprost calg rzeczywistos¢ Kosciola, za-
réowno jego elementy wewnetrzne jak i zewnetrzne. Stanowisko takie
podtrzymywane juz wczesniej m. in. przez E. Przyware i M.D. Kostera
zostalo zdecydowanie poparte przez abpa K. Grobera i encyklike ,,Mysti-
ci Corporis” 114, Dalsze badania przeprowadzane zwlaszcza przez egzege-
tow wykazaly jednak, ze ,,cialo Chrystusa” ma w listach §w. Pawla
przede wszystkim sens chrystologiczny i soteriologiczny a nie eklezjolo-
giczny Y5, Wyrazenie to ukazuje mistyczny zwigzek czy nawet pewng
tozsamo$¢ Kosciola z Chrystusem uwielbionym, wskazuje wiec na teolo-
galng i sakramentalng jednos¢ Kosciola, transcendentng w pewnym sen-
sie w stosunku do konkretnych socjologiczno-historycznych form istnie-
nia i rozwoju wspoélnoty koscielnej. Poniewaz ,,ciato Chrystusa” nie po-
siada wedlug $w. Pawla jakich§ bezposrednich implikacji socjologicz-
nych, z tej racji niezaleznie od innych, niestuszne byly usilowania okre-
Slenia przy pomocy tylko tego wyrazenia istoty KosSciola jako spotecz-
nosci doskonalej i nadprzyrodzonej 118, Tak wiec sluszng opinie wyrazali
teologowie, ktérzy twierdzili, ze encyklika ,,Mystici Corporis” w swej
interpretacji ,,mistycznego ciala Chrystusa” odbiegala w znacznej mie-
rze od mys$li $w. Pawla. Natomiast nalezy podkresli¢, ze Konstytucja
»Lumen Gentium” méwigca o ,,ciele Chrystusa” w rozdziale o tajemni-
cy Kosciola i uwydatniajagca przede wszystkim chrystologiczny i sakra-
mentalny sens tego wyrazenia jest z mys$la Pawlowa jak najbardziej
zgodna.

Jesli pojecie Mistycznego Ciala Chrystusa ma przede wszystkim cha-
rakter chrystologiczno-soteriologiczny i oznacza gléwnie wspdlnote zycia
w jednosci z Chrystusem, to niezbyt stuszne wydajg sie by¢ takie okre-
Slenia tego pojecia, ktére w rownej mierze wymieniajg wszystkie ele-
menty zlozonej rzeczywistosci KoSciola: Réwniez niestuszne bylyby takie
okre$lenia Ciala Mistycznego, ktore by wskazywaly wylacznie na same

14 Por. ks. M. Kotodziejezyk, dz. cyt., s. 20—31; ks. F. Dziasek, dz. cyt., t. II,
s. 274—276; ks. A. Skowronek, Soborowa wizja Kosciota, ,,Collectanea Theologica”
37(1667) s. 1, s. 6—7; F. Viering, Christus und die Kirche in rémisch-katholischer
Sicht. Eklesiologische Probleme zwischen dem ersten und zweiten vatikanischen
Konzil, Gottingen 1962, s. 25—35.

15 Por. G. Colombo, Il carattere soprannaturale della Chiesa nei suoi elementi
costitutivi essenziali, w: Colombo-Lyonnet-Alberich-Balducci, La Costituzione dog-
matica ,,De Ecclesia”. Aspetti varii, Regio Emiliana 1965, s. 19—20. Autor powoluje
si¢ przy tym na Y. Congara (por. Peut-on définir 1’'Eglise?, s. 29), St. Jakiego (por.
dzy cyt., s. 167) i R. Schnackenburga (por. La théologie du Nouveau Testament.
Etat de la question, Bruges 1961, s. 76). Por. tez ks, A. Sliwinski, Idea Ludu Bozego
we wspblczesnej eklezjologii, Pelplin 1974, s. 265—266.

118 Por. G. Colombo, art. cyt., s. 19—20; E. Menard, L’ecclésiologie hier et
aujourd’hui, Bruges 1966, s. 99.
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elementy wewnetrzne, tworzgce jakby jakis Ko$ciél niewidzialny, od-
rebny od widzialnego. Wtasciwe okreslenie Ciala Mistycznego winno
uwypukla¢ boskie elementy Kosciola, ale zaznaczy¢, ze stanowia one
tylko jeden aspekt zlozonej niepodzielnie rzeczywisto§ci. Dlatego nie
wydajg sie¢ by¢ w peini zadawalajgce ani okreslenia Bonsirvena, Bovera,
Ciprianiego, Mitterera czy Morela moéwigce jedynie o czysto wewnetrz-
nej stronie Kosciota 117, ani tez okre$lenia Parentego czy Premma wy-
liczajgce nawet na pierwszym miejscu elementy skladajgce sie na wi-
dzialng instytucje Kosciola 118, Wiecej shlusznosci wydajg sie natomiast
mie¢ definicje podane m. in. przez E. Mure, Gerarda del S. Cuore i S.
Trompa, ktére cho¢ moéwia réwniez o instytucjonalnych elementach Kos$-
ciola, to jednak bardzo mocno i wszechstronnie przedstawiaja nadprzy-
rodzone wiezy miedzy Kosciotem a Chrystusem 119, |

Jesli chodzi o problem rozwoju nauki o Mistycznym Ciele Chrystu-
sa w Tradycji Ko$ciola nalezy niewatpliwie uzna¢, ze $w. Augustyn do-
konal jakiej§ ,,spirytualizacji” pojecia ,,ciala Chrystusa” 120, Roéwnoczes-
nie trzeba jednak zaznaczy¢, Ze przyjmuje on to pojecie zaréwno w zna-
czeniu wezszym utozsamiajac je z Kosciolem widzialnym budowanym
przez Eucharystie jak i w znaczeniu szerszym, wlaczajac do tego ciala
wszystkich sprawiedliwych, poczawszy od Abla 12!, Sw. Tomasz wydaje
sie rébwniez przyjmowac¢ takie podwéjne rozumienie Mistycznego Ciala
Chrystusa piszac, Ze instytucja Kosciola jest formag i narzedziem istnie-
nia i wzrostu Ciala Mistycznego 122 oraz rozciggajac granice Ciala Mi-
stycznego na wszystkich w ogoéle, ktérzy podlegaja panowaniu Chrystusa
i wplywowi jego laski 123. Méwiagc o tej augustynsko-tomistycznej kon-
cepcji ciala Chrystusa warto zaznaczy¢, Ze nie byla ona czyms$ zupelnie
i kardynala Lercaro!?® zajela stanowisko bardziej elastyczne, zgodne =z

117 Por. przypisy 24—27 niniejszego artykutu.

118 Por, przypisy 28—29 niniejszego artykutu.

119 Por. przypisy 33—35 niniejszego artykuiu.

12 Por. przypis 37 niniejszego artykulu.

121 Por, m. in. Th. Filthaut, Das Reich Gottes in der Katholischen Unterweisung.
Eine historische und systematische Untersuchung, Freiburg 1958, s. 27; J. Grabow-
ski, The Church: An Introduction to the Theology of St. Augustine, St. Luis 1957,
s. 4—5, 17—18, 56; J. Ratzinger, Herkunft und Sinn der Civitas-Lehre Augustins.
Begengnug und Auseinandersetzung mit Wilhelm Kamlach, w: Augustinus-Magi-
ster, t. II, Paris 1954, s. 978—979; Tenze, Volk und Haus Gottes in Augustins-Lehre
von der Kirche, Miinchen 1954, s. 327.

122 Por. przypisy 31 i 41 niniejszego artykulu. Por. tez Y. Congar. L’idée de
I’Eglise chez saint Thomas d’Aquin, s. 59—91; Tenze, L’Eglise de saint Augustin a
I’époque moderne, s. 232—240; M. Grabmann, Die Lehre des hl. Thomas von Aquin
von der Kirche als Gotteswerk, Regensburg 1903, s. 81—83; A. de la Huerga, La
Iglesia de la caridad y la Iglesia del derecho. Andlisis teologico de la potestad entre-
gada por Cristo a la Iglesia. w: La potestad de la Iglesia (Analisis desu aspecto
juridico). Trabajos de la VII semana de derecho canonico, Barcelina-Madrid-Va-
lencia-Lisboa 1960, s. 40—42, 47; M. J. Guillou, Le Christ et I'Eglise, s. 309—315;
F. Malberg, dz. cyt., s. 205.

128 Por. przypisy 38 i 40 niniejszego artykulu. Por. tez ks, W. Granat, Dogmaty-
ka katolicka, t. IV, s. 281—282; M.J. Le Guillou, Le Christ et I'Eglise, s. 264—268.
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nowym, ale miala gleboky podstawe w Pawlowej nauce o zbawezym
misterium Chrystusa, rozwinietej zwlaszcza w liScie do Efezjan 124. Do
tej nauki wyraznie tez nawiazuje Konstytucja ,,Lumen Gentium” za-
réwno wtedy, gdy rysuje trynitarng geneze Kosciola (nn 2—4) 125 jak
i wtedy, gdy przedstawia rézne stopnie przynalezno$ci do Ludu Bozego
(nn. 13—16) 126.

Poniewaz niektérzy teologowie wspélczeéni za bardzo ulegali tenden-
cjom spirytualizujgcym w nauce o ciele Chrystusa, papiez Pius XII w
enciklikach ,,Mystici Corporis” i ,,Humani Generis” bardzo mocno pod-
kreslit tozsamos$¢ mistycznego ciala Chrystusa i widzianlej spotecznosci
Kosciota 127; tozsamo$¢ ta wydawala sie by¢ absolutna i jednoznaczna, tak
ze przynaleino$¢ do Ciala Mistycznego pokrywala sie w kazdym punkcie
z pelnym wecieleniem do prawnej spolecznosci Kosciola. Konstytucja
»Lumen Gentium” uwzgledniajac m. in. postulaty kardynala Lienarta 128

12¢ Por. tamze, s. 40—45. 56—-57; J. Gnilka, Mysterium (pvotnewov) I. In der
Schrift, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, Bd VII, Freiburg 19622, kol. 728—729;
B. Neunheser, Mysterium (nvotngiov) II. In der christlichen Traditionen, Tamze, kol
729730, K. Priimm, Mysterium, w: Bibeltheologisches Worterbuch, s. 1051—1057;
G. Richter, Geheimnis. I. Biblisch, w: Handbuch theologischer Grundbegroffe, Bd.
I, s. 444—447; B. Rigaux, Le mystére de I’Eglise a 1la lumiére de la Bible, w: G. Ba-
rauna — Y. Congar, L’Eglise de Vatican II, s. 227—228.

15 Por. ,,Acta Apostolicae Sedis” 57(1965) 5—7. Por. tez Th, Strotmann, L’Eglise
comme mystére, w: G. Barauna — Y. Congar, L’Eglise de Vatican II, s. 260—261;
V. Warnach, L’Eglise comme mystére, w: La Nouvelle Image de I’Eglise, s. 41—47,

126 Por, ,,Acta Apostolicae Sedis” 57(1965) 17—20. Por. tez ks. R. Lukaszczyk,
Problem przynaleznoéci do Ko$ciola Chrystusowego w ujeciu Konstytucji Lumen
Gentium Soboru Watykanskiego 1I, ,,Rocznik Teologiczno-kanoniczne” 14(1967) z. 2.
s. 77—81; ks. bp. B. Pylak, Problem czionkostwa KosSciola w Konstytucji Lumen
Gentium, w: Pastori et magistro. Praca zbiorowa dla uczeczenia 50-lecia kaplanstwa
bpa P. Katwy, Lublin 1966, 162; Th. Strotmann, art. cyt., s. 264,

127 Por. przypis 43 niniejszego artykulu. Por. tez, Y. Congar, Le Christ chef
invisible de I'Eglise visible d’aprés saint Paul, s. 393—395; ks. A. Sliwinski, dz. cyt,,
s. 268 n. 32.

128 Kard, A. Lienart juz w pierwszym okresie obrad Soborowych w r. 1862
podkreslil, ze jest nieScislo$cig utozsamianie bez reszty aspektiéw ciala mistycznego
i Koéciola widzialnego; prawdziwa wiez miedzy nimi jest bardziej zilozona i wy-
maga jakiego$ elastyczniejszego opisu. Por. H. Mithlen, Der Kirchenbegrif des Kon-
zils, s. 291; G. Philips, L'Eglise et son mystére au II-e Concile du Vatican, s. 18;
Tenze, Die Geschichte der dogmatischen Konstitution tiber die Kirche ,Lumen Gen-
tium, s. 40.

122 Rard. G. Lercaro przemawiajgc na Soborze w dn. 3 pazZdziernika 1963 r.
stwierdzil, ze chociaz pojecia ,,Kosciola widzialnego” i ,,ciala mistycznego” dotycza
tej samej rzeczywistoéci, to jednak ujmujg jg z réznych punktéw widzenia, jedno
od strony widzialnej instytucji a drugie od strony niewidzialnego zycia Bozego;
chociaz w porzadku istotowym pojecia te oznaczaja jedno i to samo, to jednak
w konkretnym porzadku egzystencjalnym jest miedzy nimi jakie§ stale napiecie,
ktore zaniknie dopiero wraz z osiagnieciem przez Ko§cidél eschatologicznej doskona-
tosci. Por. G. Lercaro, Grezen und Wesen der Kirche, w: Vaticanum secundum,
Bd II, 1963, s. 257—262. Por. tez G. Dejaifve, La ,Magna Carta” de Vatican II,
s. 8; G. Philips, L'Eglise et son mystére au II-e Concile du Vatican, s. 24; Tenze,
Die Geschichte der dogmatischen Konstitution {iber die Kirche ,Lumen Gentium”,
s. 142; E. Schillebeeckx, Ecclesia semper purificanda, Aneks do pracy tegoz autora
pt. ,,Chrystus sakrament spotkania z Bogiem”, Krakéw 1966, s. 268—271; A. Wen-
ger, Vatican II. Chronique de la deuxiéme session, Paris 1964. s. 41—42,
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najnowszymi dociekaniami teologdéw. Stwierdza ona, ze ,,wyposazona
w organa hierarchiczne spolecznosé i zarazem Mistyczne Ciato Chrystu-
sa, widzialne zrzeszenie i wspé6lnota duchowa, Kosciél ziemski i Kosciot
bogaty w dary niebianskie — nie mogg by¢ pojmowane jako dwie rzeczy
odrebne, przeciwnie tworza one jedng rzeczywistos¢ zlozong, ktora zra-
sta sie z pierwiastka boskiego i ludzkiego™ 130, W $wietle wiec Konstytu-
cji widzimy, ze chociaz pojecia Koéciola widzialnego i Mistycznego Cia-
la oznaczajg te samg rzeczywisto$¢, to moéwig one o jej roznych aspek-
tach: widzialnym lub instytucjonalnym oraz duchownym lub mistycz-
nym; aspekty te wiagza sie z soba w rézny sposéb w konkretnych sytua-
cjach zaleznie od stopnia naszej lacznoéci z Kosciolem, od mniejszej lub
wiekszej doskonalo$ci naszego wcielenia w Kosciol 131, Jakkolwiek wiec
widzialna spoleczno$¢ hierarchiczna nigdy nie moze byé oddzielona od
Mistycznego Ciala Chrystusa, gdyz nie ma nigdy dwu Kosciolow: wi-
dzialnego i niewidzialnego, ale jeden: widzialny i zarazem niewidzialny,
to jednak tych dwu poje¢ nie mozna utozsamia¢ bez Zadnych zastrzezen.
Nie mozna tresci jednego pojecia przyznawaé w catosci drugiemu bez
uwzglednienia specjalnego znaczenia kazdego z tych poje¢. Jedng i te sa-
mg rzeczywisto§¢ nazywamy Cialem Mistycznym lub spolecznoscig kos-
cielng, ale przez kazdg z tych nazw chcemy zwroécié uwage na inny as-
pekt. Tak wiec te dwa pojecia moéwig nam o ztozonej tajemniczo rzeczy-
wistosci Kosciola, o jego elementach réznorodnych (boskim i ludzkim),
ale przeciez tworzacych $cistg jedno$é; elementy te, podobnie jak boska
i ludzka natura Chrystusa choé pozostajg odrebne, tworzg zawsze jedng
nierozerwalng calosé 132,

W $wietle tych analiz wydaje sie¢ sluszna opinia tomistéw, iz insty-
tucja Kosciola oznacza i sprawia wspélnote zycia w jednosci z Chrystu-
sem, nazywang Mistycznym Cialem Chrystusa. Nie ma tu jakiego$ od-
ciele$nienia Ciala Mistycznego, bo przeciez wspélnota ta jest zarazem
wewnetrzna i zewnetrzna, jej podstawg jest cztowieczenstwo Chrystusa

130 Societas autem organis hierarchicis instructa et mysticum Christi Corpus,
coetus adspectabilis et communitas spiritualis, Ecclesia terrestris et Ecclesia coele-
stibus bonis ditata, non ut duae res considerandae sunt, sed unam realitatem com-
plexam efformant, quae humano et divino coelescit elemento”, Constitutio ,,L.umen
Gentium”... n. 8 ,,Acta Apostolicae Sedis” 57(1965) 11. Tlum. polskie w: Sobér Wa-
tykanski II, Konstytucje, dekrety, deklaracje (Tekst lacinsko-polski), Poznan 1968,
s. 157. Por. tez m. in. H. Fries, Wandel des Kirchenbildes und dogmengeschichtli-
che Entfaltung, s. 276; ks. W. Granat, Misterium Xosciota, s. 4 m. 10; ks. bp.
B. Pylak, Zbawcza funkcja Ko$ciola w Konstytucji Lumen Gentium, ,,Zeszyty Nau-
kowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 9(1966) nr 3, s. 20—21, E. Schillle-
beeckx, Ecclesia semper purificanda, s. 273—276.

131 Por. B.C. Butler, Les chrétiens non catholiques et I'Eglise, w: G. Barauna
— Y. Congar, L’Eglise du Vatican II, {. II, s. 663.

132 Por. H. Miihlen, Der Kirchenbegriff des Konzils, s. 302—305; G. Philips,
L'Tglise et son mystére au II-e Concile du Vatican, s. 115—117.
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jako zrodlo laski i zbawienia, a widzialnymi narzedziami realizacji sa-
kramenty $wiete, zwlaszcza chrztu i Eucharystii 133,

Wyrazenie ,,cialo Chrystusa” cho¢ pozostaje zawsze w kategorii obra-
26w i nie powinno by¢ nigdy catkowicie odrywane od innych obrazoéw no-
wotestamentalnych, to jednak moze otrzymac¢ wsrod tych obrazéw pierw-
sza range i stuzyé do ujecia wielu wartosci podstawowych przy wyraza-
niu tajemnicy KosSciola 134, Obraz ciala ma bowiem u $w. Pawla znacze-
nie szczegbélne i istotne; jest on czym wiecej niz zwyklg metafors,
gdyz ujmuje Koscidt w jego najglebszej istocie 135, Wyjasnia go najlepiej
$cisty zwigzek miedzy Kosciolem a Chrystusem i stagd jako jedna z glow-
nych wypowiedzi o Kosciele otrzymal szczegélne miejsce w nowszych
oswiadczeniach Magisterium Kosciola, zwlaszcza w encyklice ,Mystici
Corporis” 138, Rowniez w Konstytucji ,,Lumen Gentium” nazwa ,ciala
Chrystusa” nie posiada tylko znaczenia przeno$nego na réwni z innymi
obrazami biblijnymi, ale jest wypowiedzia, ktéra rzeczywiscie ujmuje
istote Kosciota, cho¢ nie w sposéb Scisly i wyczerpujacy; pojecie ciala
jest bowiem w mys$li biblijnej, zblizone do pojecia sakramentu: ciato
jest w swych roznych sposobach i formach istnienia istotnym widzial-
nym przejawem wewnetrznej, duchowej rzeczywistosci 137. Obraz ,ciala
Chrystusa” jest w Konstytucji szczegélnym i najbardziej sugestywnym
wyrazem chrystologicznego aspektu Kosciola 138, Z poSréd wszystkich
obrazéw biblijnych uzywanych czesto przez tradycje patrystyczng i pod-
jetych przez Konstytucje ten wlasnie obraz wydaje sie najglebiej i naj-
bardziej syntetycznie wyrazaé Sciste relacje miedzy Trbjca Swieta a mi-
sterium Kosciota, zwlaszcza organiczng jedno$¢ Glowy i czlonkéw oraz
jej najwyzsze zrédio, Ducha Swigtego. Tak wiec obraz ,,ciala Chrystusa”
pozwala nam odkry¢ niejako od szczytow boskg wielkos¢ Kosciola 139,
Jednakze nie ukazuje on $cisle i wyczerpujgco wszystkich aspektéw bo-

133 Por. M.J. Le Guillouy, La tendenze ecclesiologiche nella Chiesa catfolica,
s. 165—167.

34 Por. L. Cerfaux, les images symboliques de I'Eglise dans le Nouveau Testa-
ment, s. 252 n. 2.

) 85 Por. Tamze, s. 243. 253; P. Faynel, dz. cyt, t. I, s. 189; ks. R. Lukaszyk,
art. cyt., s. 43—44; ks. L. Zimny, Tajemnica Kosciota, ,,Ateneum XKaplanskie”
68(1965) 273.

13 Por. Berichte iiber die Generaldebate zum gesamten Kirchenschema und
ﬁ!()ier die Diskussion der Einleitung und des I Kapitels, w: Vaticanum secundum,
Bd II, s. 233.

17 Por. Y. Congar, Le Christ chef invisible de I'Eglise visible d’aprés saint
Paul, s. 375; V. Warnach, L’Eglise come sacrament, w: La Nouvelle Image de I'Egli-
se, s. 48, 49 n 35, Wedtug tego ostatniego autora na istotny charakter wypowiedzi
o ,Ciele Chrystusa” wskazuje zwlaszcza czeste uzywanie przez Konstytucje for-
muty: ,,corpus Christi quod est Ecclesia”.

138 Por, ks. J. Brudz, Misterium KoSciota, w: Idee przewodnie Soborowej Kon-
stytucji o Koéciele, s. 55.

13 Por. M. Philipon, La Trés Sainte Trinité et I'Eglise, w: G. Barauna — Y.
Congar, L’Eglise du Vatican II, 1. II, s. 284,
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gatej rzeczywistosci Kosciola i dlatego musi by¢ uzupelniony przez wiele
innych obrazéw czy wyrazen biblijnych. Stad stusznie wielu teologéw pi-
salo np., ze obraz ,ciala” nalezy uzupelni¢ obrazem ,oblubienicy” 140,
Sama Konstytucja ,Lumen Gentium” chcac zapobiec niebezpieczenstwu
jakiego§ niezbyt usprawiedliwionego utozsamienia Chrystusa z Koscio-
lem, czy tez rozumienia obrazu ,ciala” jako pojecia oznaczajacego SciSle
hierarchiczng strukture Ko$ciola wyakcentowuje tez mocno inne wazne
wyrazenie biblijne, a mianowicie nazwe ,,Ludu Bozego” 4!, oraz umiesz-
cza sam obraz ,ciala Chrystusa” w kontekscie wielu innych, zwlaszcza
w lacznosci z obrazem oblubienicy; te inne obrazy lepiej uwydatniajg
pewng odrebnos$é Kosciola od jego Oblubienca 142,

W $wietle tych uwag nalezy oceni¢ dociekanie teologéw dotyczace
problemu, czy mozna traktowaé¢ wyrazenie ,,cialo Chrystusa” jako defi-
nicje Kosciola. Od ukazania sie encykliki ,,Mystici Corporis” przyzwy-
czailiSmy sie prawie wylgcznie do definiowania KoSciola jako (mistycz-
nego) ciala Chrystusa 143. Rowniez po Soborze niektérzy teologowie pi-
sza, ze Kosciél mozna jako$ ogédlnie zdefiniowaé jako ,,cialo mistyczne
Jezusa Chrystusa” 144, Piszg tez, iz nie ma cienia watpliwosci, ze w Ef 1,
23 sw. Pawel daje nam definicje samej natury Ko$ciota; w jednym zda-
niu zbudowanym w formie Scisle hebrajskiego paralelizmu umieszcza on
obok siebie dwie komplementarne definicje: ,,Koécidl jest Cialem Chry-
stusa”, ,,Kosciot jest pleromg Chrystusa”. Mozna wiec faktycznie defi-
niowaé Koscigt jako bedgcy’ istotnie cialem Chrystusa i mozna go defi-
niowaé¢ jako bedacy istotnie uczestnictwem w pelni Chrystusa 145. Row-

u0 Te opinie teologbw przypomina m. in. U. Valeske. Por. Votum ZEcclesiae,
Miinchen 1962, Bd. I, s. 248. Por. tez P. Faynel, dz. cyt, t. I, s. 42—73, 189—193;
P. Fransen, L’Eglise come peuple de Dieu, s. 105.

11 Por, Constitutio ,,Lumen Gentium”... Caput II. De populo Dei, ,,Acta Aposto-
licae Sedis” 57(1965) 12—21. Por. tez Ch. Moeller, Le ferment dea idée dans léla-
boration de la Constitution, s. 104 n. 3; Berichte lber die Generaldebatte zum
gesamten Kirchenschema und iiber die Diskussion der Einleitung und des I. Kapi-
tels, s. 233. Warto zaznaczyé, ze w nauce o czlonkostwie Koéciola zastgpiono przed-
stawiona w pierwszym projekcie idee ,,Ciata Chrystusa” ideg ,,Ludu Bozego”, bar-
dziej stosowng w wyjasnieniu tej nauki, gdyZz dopuszczaja mozliwosé réznych
stopni i spos6b przynalezno$ci do Ko$ciota. Por. bp. B. Pylak, Problem czlonko-
stwa Ko$ciota w Konstytucji Lumen Gentium, w: Pastori et Magistro, s. 158.

142 Por. Constitutio ,,Lumen Gentium..” nn. 5—7, ,Acta Apostolicae Sedis”
57(1965) 7—11. Por. tez Ch. Moeller, Le ferment des idées dans l’élaboration de la
Constitution, s. 104; E. Schillebeeckx, Ecclesia semper purifcanda, s. 286.

143 Por. J.L. Witte, L’Eglise ,sacramenftum unitatis” du cosmos et du genre
humain, w: G. Barauna — YM.J. Congar, I’Eglise du Vatican II, t. II, s. 478.

14 Por, np. ks, W. Granat, Dogmatyka katolicka, T. IX. Synteza, Lublin 19672
s. 308.

15 En une figure de style proprement hébraique, le parallelisme, Paul place
ici une & cd6té de lautre deux définitions complémentaires de I'Eglise.. il ne fait
pas I'ombre d’un doute que Paul nous donne ici une définition de la nature méme
de YEglise: elle est ,le corps du Christ”, elle est ,le pleréme du Christ”. Dés lors,
peut-on définir I'Eglise comme étant essentiellement ,participation & la plénitude
du Christ”? Effectivement, tout comme on peut la définir comme étant essentiell-
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niez papiez Pawel VI w jednym ze swoich przemowien stwierdza, ze
»mistyczne cialo Chrystusa” jest definicjag podang przez $w. Pawla i sta-
nowi nazwe najczeSciej uzywang i najblizszg prawdy %, a w innym
z przemoéwien dodatl, ze definicje Kosciola jako Ludu Bozego nalezy uzu-
pelni¢ okresleniem: cialo mistyczne Chrystusa 147. Stusznie mozna powie-
dzia¢, ze wyrazenie ,,cialo Chrystusa” jest jakby pelne tajemnicy Koscio-
1a; podkresla doskonale Scistg unie Kosciola z Chrystusem uwielbionym.
JednakzZe ta unia nie przekresla odrebnego charakteru Kosciola i Chry-
stusa; Kosciét i Chrystus nie utozsamiajg sie z sobg ale stojg obok siebie
w postawie wzajemnej milosci jak oblubienica wobec cblubienca 148, Sa-
mo wyrazenie ,ciato Chrystusa” nie ukazuje wyraznie tej odrebnosci
Kosciola, nie akcentuje ludzkiego, historycznego i spolecznego charak-
teru Kos$ciola. Dlatego nie mozna go uwaza¢ za wystarczajaca, w pelni
adekwatng definicje Kosciota. Zadnego zresztg z obrazowych najczesciej
wyrazen biblijnych nie mozna uwaza¢ za okreslenie w pelni wyczerpu-
jace, gdyz kazde z nich uwypukla w szczegélny sposéb tylko niektore
aspekty Kosciola; dlatego tez do pelniejszego opisu natury Kosciota
trzeba sie postuzyé¢ kilku réznymi okre§leniami biblijnymi. Wyrazenie
,»Cialo Chrystusa”, wzglednie ,mistyczne Cialo Chrystusa” !*®* mozna
uwaza¢ za okreslenie szczeg6lnie odpowiednie do przedstawienia jednego
z najbardziej istotnych aspektéw Kosciola, a mianowicie jego Scislego
zwigzku z Chrystusem i z calg Tréjcg Sw., ale by opisa¢ mozliwie do-
kladnie calg rzeczywisto$é¢ Kosciola nalezy to wyrazenie uzupelni¢ jaki-
mi$ innymi, uwzgledniejgc zwlaszcza pojecie Ludu Bozego.

Dlatego tez sama Konstytucja ,,Lumen Gentium” chcgc przedstawié
Kosciot w kategoriach spoleczno — historycznych i historiozbawezych
a przez to réwniez lepiej wytlumaczy¢ powigzanie niekatolikéw z Kos-

ment ,le corps du Christ”. J.L. Witte, I’Eglise ,,sacramentum unitatis” du cosmos
et du genre humain, s. 478. Podobne poglady wypowiadal tez Witte w swoich
wezeSniejszych artykutach. Por. np. Die Katholizitdt der Kirche, s. 211 (Ef 1, 23:
»Eine grandiose Definition der Kirche in hebriischer Sprachweise”), s. 213—214
(,Es geht hier in Eph 1, 23 doch um eine Wesendefinition der Kirche: sie ist Soma
Christi, sie ist Pleroma Christi’”), s. 218 (Autor stwierdza tu, Ze Apostol definiuje
Kosci6ét jako ,ciato” i ,pleroma Chrystusa” i z tych pojeé nalezy wychodzié w mo-
wieniu o KoSciele, a nie z pojecia , Koinonia”, ktére stoi na drugim planie i wy-
maga dalszych wyja$nien). Por. tez P. Faynel, dz. cyt., t. I, s. 72 (,.. I'image du
corps est pratiquement devenue, sous la plume de Paul, une définition de I'Eglise”).

16 Papiez mowil o tym w czasie §rodowej audiencii generalnej w dn. 8 czerwca
1966 r. Por. ,,L’osservatore Romano” z dn. 9. VI. 1966 (Tium. polskie, w: Pawel VI,
Trwajcie mocni w wierze, Krakow 1971, s. 110).

141 Por. przemdéwienie z dn. 12. XI. 1969, ,L’Osservatore Romano” z dn. 13.XI.
1969.

148 Por, J.L. Witte, L'Eglise ,sacramentum unitatis” du cosmos et du genre
humain, s. 478.

1 Por, przypis 23 niniejszego artykutu.
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ciolem, posluguje sie w rozdziale drugim pojeciem ,Ludu Bozego” 150,
Co wigcej mowigc o samym misterium Kosciola, nie poprzestaje ona na
samym wyeksponowaniu obrazu ,,Ciala Chrystusa”, ale tez wigze ten
obraz idgc za listem do Efezjan z obrazem pelni i oblubienicy 151. Przed-
stawia tez jeszcze weczedniej szereg innych obrazéw biblijnych, dzielge
je na cztery grupy, zaleznie od tego, czy brane sa z Zycia pasterskiego
(np. owczarnia, trzoda), czy z uprawy roli (np. rola uprawna, winnica,
latoro$l), czy z budownictwa (np. budowla, dom rodzinny, $wigtynia,
miasto Swiete), czy wreszcie z Zycia rodzinnego i narzeczehstwa (matka
nasza i nieskalana oblubienica)1%2. Te wszystkie obrazy przechodzg od
analogii najprostszych az do najbogatszych, zaczerpnietych z najwyz-
szych form ludzkiej wspélnoty, stopniowo sie uzupelniajg i wzajemnie
dopelniaja, ukazujagc w ten sposob roéine aspekty wewnetrznej natury
Kosciota, zwlaszcza jego zwigzku z Chrystusem 153,

Do wielu réznych obrazéw i okreslen biblijnych odwoluje sig réwniez
papiez Pawel VI w swoim nauczaniu o Kos$ciele, zaré6wno w dokumen-
tach oficjalnych 1% jak i w roznych przemoéwieniach 155, I tak np. w prze-
moéwieniach na $rodowych audiencjach generalnych moéwit m. in. o uzu-
pelnieniu ,,Ludu Bozego” przez ,,Cialo Chrystusa” 158, méwit o domu
Bozym jako o jednej z wielu nazw biblijnych, bedscej poré6wnaniem i
obrazem, o biblijnym obrazie budowania, o ,,budowli” jako o jednym
z symbolicznych obrazéow Kosciola najczesciej uzywanych i najbardziej
wyrazistych, przedstawial koncepcje Kosciola jako gmachu, ktéry mamy

150 Konstytucja ,Lumen Gentium” zdaje sie ukazywaé Scisly zwigzek okrefle-
nia Ludu Bozego z okre§leniem mistycznego Ciata Chrystusa, gdy stwierdza w n. 9,
ze chrzeScijanski Lud Bozy ma za Glowe uwielbionego Chrystusa. Por. ,,Acta Apo-
stolicae Sedis” 54(1965- 13, Por. tez A. Grillmeier, dz. cyt., s. 179; ks. R. Lukaszyk,
Pojecie Kofciota jako Ludu Bozego w eklezjologii Vaticanum II, ,,Roczniki Teolo-
giczno-kanoniczne” 16(1969) z. 2, s. 57; bp. B. Pylak, Problem czlonkostwa Kosciola
w Konstytucji Lumen Gentium, s. 158; E. Schillebeeckx, Ecclesia semper purifi-
canda, s. 282—283; ks. A. Sliwinski, dz. cyt., s. 279—285,

151 Por. zwlaszeza ostatni akapit nru 7 Konstytucji ,Lumen Gentium”, ,,Acta
Apostolicae Sedis” 57(1965) 11.

152 Por. Constitutio ,Lumen Gentium”.. n: 6, ,,Acta Apostolicae Sedis” 57(1965)
8—9. Por. tez L. Cerfaux, Les images symboliques de I’Eglise dans le Nouveau
Testament, s. 243; G. Philips, L’Eglise et son mystére au II-e Concile du Vatican,
s. 100.

153 Por, ks. H. Bogacki. Misterium Kofciola pielgrzymujgcego, w: Kofciél w
§wietle Soboru (Praca zbiorowa), Poznan 1968, s. 70; A. Grillmeier, dz. ¢yt., kol. 173.

14 Por. m. in. Ens. ,Ecclesiam suam” z 6 sierpnia 1964 r., ,,Acta Apostolicae
Sedis” 56(1964) 611—612. 614. 620—625. 628—629. 649. 658 (Ttum. polskie, Paris 1967,
s. 53—54. 63. 656—868. 72—73. 93, 104); Sollemnis professio fidei — s. 30. VI. 1968 r.;
Tamze 60(1968) 440. 442—444 (Tium polskie, w: Posoborowe prawodawstwo koscielne.
Dokumenty prawno-liturgiczne (zebrat i tlum. ks. E. Sztafrowski), t. II/2, Warszawa
1970, s. 398—399.

1% O bogactwie wielu réznych obrazéw Kosciota moéwil papiez m. in. w dniu
otwarcia drugiego okresu obrad soborowych. Por. Allocutio secunda SS. Concilii
periodo ineunte, ,Acta Apostololicae Sedis” 55(1963) 847848 (Ttum. polskie ,Zycie-
i Mys1” 14(1964) nr. 1—2, s. 30—31).

156 Por, przypis 147 niniejszego artykutu.
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dalej budowa¢ wedlug planu nakre§lonego przez Chrystusa 157. Zajmo-
wal sie papiez obrazem owczarni i pasterza 158 oraz mowil o ,,mistycznej
oblubienicy Chrystusa” i ,,matce chrzescijan” jako o dwu znanych ale
zawsze bardzo godnych uwagi figurach, jako o pieknych i tajemniczych
nazwach 159,

Tak wiec w $wietle Konstytucji ,,Lumen Gentium” i w $wietle nau-
czania Pawla VI inne obrazy biblijne poza wyrazeniem ,,Ciala Chrystu-
sa” spelniajg waing role przy opisywaniu réznych aspektéw rzeczywi-
stosci Kosciola, cho¢ nie zajmujg tak eksponowanego miejsca jak tamto
wyrazenie i cho¢ trudno je nazwaé definicjami nawet w jakim$ szer-
SZym znaczeniu.

»LE CORPS DU CHRIST” COMME DEFINITION DE L’EGLISE.
INTERPRETATIONS THEOLOGIQUES CONTEMPORAINES ET LEUR
ESTIMATION A LA LUMIERE DE VATICAN II

Résumé

I’auteur de l’atrticle essaie d’analyser les recherches ecclésiologiques contmpo-
raines, enteprises par des théologiens des exégetes au sujet de la définition de
IEglise comme ,,Corps du Christ”, ainsi que d’en faire une estimation théologique.
La dénomination dont il s’agit est une des catégories ecclésiologiques principales
chez saint Paul; elle a été examinée sous tous ses aspects lans l’ecclésiologie
XX-e siécle, qui a trouvé son apogée dans ’encyclique ,,Mystici Corporis” de 1943,
et elle a conquis ensuite une place importante dans le premier chapitre de la Consti-
tution conciliaire sur I’Eglise.

L’auteur commence par analyser les recherches des théologiens et leurs diverses
interprétations de la genése, de ’évolution et du sens réel de la dénomination ,,Corps
du Christ”, contenue dans les Lettres de saint Paul et dans la Tradition de IEglise
chez saint Paul; elle a examinée sous tous ses aspects dans Pecclésiologie
proposées par des théologiens sur le caractére de cette dénomination, en tant que
description ou définition de I’Eglise et sur les possibilités de son adaptation comme
description adéquate de I’Eglise. L’auteur procéde enfin a D’estimation de toutes ces
interprétations. Il se met &4 l'oeuvre en les confrontant avec les énonciations de
la Constitution sur VEglise et constate, que les recherches des théologiens sur
YPexpression ,,Corps du Christ” ont apporté sous bien des rapports des résultats du-
rables, confirmés ensuite par le Concile. Elles ont approfondi et modifié 'interpréta-
tion de Pie XII quant au sens réel de I’expression corps du Christ”, et ont démontré
que cette dénomination, tout en etant une des plus importantes descriptions bibli-
ques de l'Eglise, doit pourtant &tre complétée par d’autres images bibliques et
sourtout par la dénomination ,,Peuple de Dieu”.

157 Chodzi tu o przeméwienia z dn. 4. V., 16. XI i 7. XII. 1966 r. Por. ,L’Osser-
fatore Romano” z dn. 5. V,, 17. XI i 8. XII. 1966. (Ttum. polskie, w: Pawel VI,
Trwajcie moeni we wierze, s. 147—149. 152—156. 156—158).

18 M6éwil o tym m. in. w przemdéwieniu z dn. 11 maja 1966 r. Por. ,L’Osser-
vatore Romano” z dn. 12. V. 1966 (Ttum. polskie, j.w. s. 1568—160).

15 WypowiedZz taksg znajdujemy w przeméwieniu z dn. 15 czerwea 1966 r. Por.
»L’Osservatore Romano” z dn. 16. VI. 1966 (Ttum. polskie jw. s. 162—165.
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