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SZTUCZNA PROKREACJA I INZYNIERIA GENETYCZNA
W SWIETLE ETYKI KATOLICKIEJ

Zgodnie ze sformulowaniem tematu najpierw zostanie opisana i oce-
niana w $wietle etyki katolickiej sztuczna prokreacja, potem bedzie wy-
jasniona i poddana podobnej ocenie inzynieria genetyczna.

Zaplodnienie naturalne odbywa sie w jajowodzie kobiety i polega na
wniknieciu gamety meskiej (plemnika) do gamety zenskiej (komorki ja-
jowej) !. Sztuczna za$ prokreacja, wedlug Instrukcji Kongregacji Nauki
Wiary z dnia 22 lutego 1987 r. O szacunku dla rodzgcego sie Zycia ludz-
kiego i o godnosci jego przekazywania, oznacza metody podjete dla uzys-
kania w spos6b sztuczny poczecia ludzkiego z pobranych gamet? Meto-
dy te moga by¢ dwojakiego rodzaju, a mianowicie: sztuczna insemina-
cja — sztuczne unasiennianie i sztuczne zaplodnienie.

Sztuczna inseminacja — polega na wielokrotnym ostrzykiwaniu na-
sieniem ujscia pochwowego szyjki macicy lub wsirzykiwaniu nasienia
do jamy macicy. Unasiennianie heterologiczne wzglednie heterogeniczne
polega na wprowadzeniu do pochwy kobiety nasienia dawcy, a wigc mez-
czyzny, ktory nie jest jej mezem. Unasiennianie zas homologiczne (wzgle-
dnie homogeniczne) oznacza wprowadzenie do pochwy kobiety nasienia
jej meza. Pierwsza forma inseminacji bywa stosowana woéweczas, kiedy
w malzenstwie maz jest nieptodny, albo wtedy, gdy kobieta stanu wol-

! Por. B. Popielski, Zaplodnienie pozaustrojowe w S$wietle etyki i prawa,
w: Prawo i medycyna u progu XXI wieku, pr. zb. pod red. M. Filara, Torun 1987,
s. 63.

2 Instrukcja O szacunku dla rodzqcego sie zycia ludzkiego i o godnoici jego
przekazywania.! Kongregacja Nauki Wiary, Watykan 1987, s. 41.

325



nego decyduje sie na dziecko poczynane tg drogg. Druga natomiast woéw-
czas, gdy oboje malzonkowie sg plodni, ale normalne przekazywanie na-
sienia jest niemozliwe na skutek anatomicznej albo funkcjonalnej prze-
szkody.

Sztuczne zaplodnienie moze byé¢ dokonywane zaréwno w obrebie na-
rzadu rodnego kobiety, jak i pozaustrojowo (in vitro). Pierwsza metoda
polega na sztucznym polgczeniu gamety zenskiej z gametg meskg w na-
rzadzie rodnym kobiety. Celem uzyskania dojrzalego jaja, co zwieksza
szanse powodzenia zabiegu, prowokuje sie réwniez w sposéb sztuczny
wielokrotng owulacje. W tym dzialaniu pomija sie zupelnie problem po-
zostalych zygot, gdy uzyskano ich wiekszg liczbe. Druga metoda sztucz-
nego zaplodnienia czyli poza Zywym organizmem polega na zaplodnie-
niu w probowce (in vitro). Dokonuje sie to przez operacyjne pobieranie
cocytu (niedojrzalej komoérki jajowej) za pomocs laparcskopu lub przez
powloki brzuszne kobiety. Te komérke zaplemnia sie poza organizmem
kobiety. W ten sposob powstalg zygote (zarodek) w stadium 2 -4 podzia-
16w umieszcza sie za pomoca specjalnego cewnika w jamie macicy matki
lub matki zastepczej. W zaleznodci od tego czy gamety meskie (plemni-
ki) sg meza czy obcego mezezyzny — mamy do czynienia ze sztucznym
zaplodnieniem homologicznym lub heterologicznym. Zabieg ten lekarze
traktuja jako forme terapii przy rozpoznanej trwalej nieplodnosci kobie-
ty. Nadzieja poczecia i rodzenia dziecka czyli macierzynstwo dla oséb
dotknietych bezplodnoscia sprawia, ze sg one gotowe ponies¢ wszelkie
zwigzane z tym wydatki i nawet zlekcewazyé¢ istniejgce kanony moralne
stojace na strazy szacunku dla zycia ludzkiego i godnosci jego przeka-
zywania.

Niewatpliwie wzniosle i szlachetne jest pragnienie macierzytistwa, na-
turalne marzenie kobiety o dziecku, usprawiedliwiona jest jej radosé
z jego poczecia i urodzenia, ale osigganie rodzicielstwa za wszelkg cene
nie moze byé¢ uznane za sluszne w etyce katolickiej. Nauczanie KoSciola
bowiem o malzenistwie i przekazywaniu zycia ludzkiego stwierdza ist-
nienie nierozerwalnego zwigzku w akcie malzenskim, ktérego struktura
posiada znaczenie jednoczgce i znaczenie rodzicielskie. Akt ten w swej
wewnetrznej strukturze gczy najglebszym wezlem meza i Zone czynige
ich zdolnymi do zrodzenia nowego zycia. Te unie aktu malzenskiego, jego
sens jednoczacy i rodzicielski niszezy zaréwno sztuczna inseminacja, jak
i sztuczne zaplodnienie?

Sztuczng inseminacje heterologiczng zawsze ocenia sie jako narusze-
nie gednosci czlowieka i forme jego depersonalizacji. Polega ona na uj-
mowaniu zycia ludzkiego w kategoriach hodowli, co oznacza degradacje

3 Pawetl VI, Encyklika Humanae vitae, nr 11 - 13.
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czlowieka do rzedu istot nierczumnych. Wystepuje tutaj oszustwo w sto-
sunku do majgcego sie¢ narodzié dziecka. Ono prawdopodobnie nigdy nie
bedzie wiedzialo, kto jest jego prawdziwym biologicznym ojcem, nato-
miast dla ojca prawnego jest dzieckiem adoptowanym. W rezultacie ta-
kiego postepowania beda w aktach koscielnych i stanu cywilnego falszy-
we informacje o prawdziwym ojcostwie. Istnieje takze powazne niebez-
pieczenistwo, ze z chwilg rozpowszechnienia sie sztucznego unasienniania
mogloby dochodzi¢ do malzenstw pomiedzy osobami spokrewnionymi (po-
chodzgcymi od jednego dawecy nasienia). Przez ten zabieg obydwie te
osoby sa pozbawione fizycznego i psychicznego milosnego zespolenia.
Malzonkowie tutaj nie sg juz ,jednym cialem”, a dzialanie lekarskie za-
stepuje seksualne zjednoczenie dwoéch kochajgcych sie oséb ukierunko-
wanych ku nowemu zyciu. Poniewaz taka ingerencja stanowi dzialanie
przeciw naturze cielesnej i duchowej czlowieka, musi by¢ uznana w ka-
tegoriach etycznych za moralnie zlg i niedopuszezalng *.

Katolicka zas ocena moralna sztucznej inseminacji homologicznej jest
zréznicowana. Za etycznie gedziwg uznaje sie jg wowcezas kiedy stuzy
naprawieniu defektu natury wystepujacego u malzonkéw. Brak ten ist-
nie¢ moze wskutek deformacji narzaddéw rodnych i wady fizjologicznej
albo tez powsta¢ z powodu choroby, co uniemozliwia dotarcie nasienia
do komérki jajowej. Malzonkom wolno wtedy skorzystaé z jakiego$ srod-
ka technicznego, ktéry by nie zastepowal ich aktu seksualnego, a jedy-
nie ulatwialby i pomagal do osiagniecia jego celu naturalnego. Dzieki
takiemu przedsiewzieciu matzonkéw, ich akt seksuainy bylby dzialaniem
osobowym, znakiem milosnego zjedncczenia i wyrazem wzajemnego daru
oraz bezposSrednig wspdlpracg z Bogiem w urzeczywistnianiu swego ro-
dzicielstwa. Natomiast, gdyby $rodek techniczny zastepowal intymny akt
plciowy maizonkéw, albo podejmowaniu aktu malzenskiego towarzyszy-
laby trzecia osoba w charakterze pomocnika, woéwczas takie dzialanie
z punktu widzenia etyki katolickiej uznaé¢ nalezatoby za niedopuszczalne
i moralnie zle. Wystepuje w nim naruszenie przedmiotowe ladu stosun-
ku seksualnego malzonkdw, tzn. ich akt seksualny przestaje byé woéw-
czas znakiem ich jednosci i wzajemnej milosci. Stosunek malzenski wed-
tug nauczania Kosciola ma wlasciwe sobie znaczenie i celowos$é pclega-
jaca na przedmiotowym przeznaczeniu stosunku z jednej strony ,,do wy-
razenia i umacniania zespolenia malzonkéw”, z drugiej zas strony ,do
przekazywania zycia ludzkiego” (Encyklika Humanae vitae nr 11).

Na podobng ocene etyczng zastugujg wszystkie dzisiaj praktykowane,
a wczesSniej omowione rodzaje sztucznego zapladniania. Sg one zawsze
moralnie niegodziwe, niezaleinie od tego jakie temu dzialaniu przyswie-

4 Por. Discorsi e Radiomessaggi di Sua Santita Pio XII, Roma 1956, t. 11, s,
221 - 225,
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caja cele ze strony malzonkéw i lekarzy. Z punktu widzenia katolickie-
g0 uznajemy za niemoralne zaréwno sztuczne zaplodnienie homologicz-
ne, jak i heterologiczne bez wzgledu na to, czy przeprowadza sie je w ob-
rebie narzadu rodnego kobiety, czy pozaustrojowo. Przyczyny takiej oce-
ny sztucznego zaplodnienia sg nastepujgce:

1. Sprzeciwia sie naturalnemu poczatkowi Zycia ludzkiego, jego ta-
jemnicy bozo-ludzkiej i przeznaczeniu naturalnemu i nadprzyrodzonemu.

2. Niesie ze sobg rézne niebezpieczenstwa dla dziecka. Oznacza ono
mozliwo$t spowodowania u niego zmian genetycznych, a co najwazniej-
sze prowadzi¢ moze do jego zniszczenia, co faktycznie wystepuje. Kazde
bowiem sztuczne zaplodnienie okupione jest w rzeczywistosci $miercig
wielu istot ludzkich, bo takimi sg zygoty — zarodki — embriony, ktére
gina w trakcie przeprowadzonego zabiegu in vitro — w obrebie macicy
albo w probdwece.

3. Swiadczy o braku szacunku dla rodzacego sie zycia ludzkiego i god-
nosci jego przekazywania.

4. Niszczy jednos¢ i milos¢ malzenska, tzn. burzy zamierzong przez
Boga wewnetrzng strukture stosunku seksualnego czyli przekresla po-
wolanie dwojga oséb do zycia matzenskiego i rodzicielstwa.

5. Umozliwia lekarzom i pseudolekarzom samowolng manipulacje ge-
netyczna, co wydaje sie byé¢ grozniejsze anizeli bomba atomowa.

W $wietle powyzszych argumentéw wydaje sie zrozumialg rzeczg, dla-
czego sztuczne zaplodnienie musi budzi¢ sprzeciw i wywolywaé oburze-
nie u wszystkich, ktérzy maja szacunek dla kazdego czlowieka od chwili
jego poczecia.

Termin inzynieria genetyczna jest dzi§ bardzo modny i do$é¢: pow-
szechnie uzywany. Iniynieria genetyczna oznacza postepowanie zmierza-
igce do przeksztalcenia informacji genetycznej poprzez stosowanie tech-
nologii. Podobnie jak inzynier budowlany przekszalca srodowisko przy-
rodnicze, produkujgc z mineraléow cegly, wapno, cement, a potem z tych
elementéw buduje domy. Pojecie technologii obejmuje sposéb wyrobow
cegiel, wapna i cementu oraz metody stawiania doméw. Gdyby do budo-
wy mieszkan albo do wytwarzania cegiel udalo sie zastosowaé proces
biologiczny bylaby te biotechnologia.

Inzynieria genetyczna polega wiec na manipulowaniu owym mate-
riatem dziedzicznym (DNA) w celu otrzymania nowych nie istniejacych
dotychczas gendéw i gatunkow. Prowadzone od stuleci zabiegi hodowlane
ukierunkowane na doskonalenie genetyczne zwierzat oraz odmian roélin
gospodarczych i ozdobnych, chociaz doprowadzity do dobrych rezultatow,
nie stanowily jednak inzynierii genetycznej, bo odbywaly sie niemal nie-
wiadomie, trwaly bardzo dlugo i wyniku ich koncowego nie mozna bylo
przewidziec.
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Wspélczesna inzynieria genetyczna rozwija si¢ bardzo szybko i sto-
suje wiele réznych biotechnologii, w zaleznosci od tego, jaki wynik prag-
nie sie otrzymadc.

Podejmuje sie nastepujgce dzialania blomedyczne z zakresu inzynierii
genetycznej: a) manipulacje pojedynczym genem; b) izolacja DNA i jego
rekombinacja (wymiana odcinkéw pomiedzy chromosomami prowadzaca
do zmiany ukladéw genowych); c) kierowanie procesem transdukcji (prze-
noszenia. DNA z jednej bakterii do drugiej za pomoca bakteriofaga; d)
tgczenie DNA pochodzacych z réinych organizméw i stworzenie jakby
sztucznie ,;zmontowanych” chromosoméw, w ktérych realizowalaby sie
informacja genetyczna pochodzgca z DNA zlgczonych organizméw; e)
do$wiadczenia nad przeszczepianiem jgdra z jednej komorki do- drugiej;
f) hodowla komérek in vitro; g) obserwacje zjawiska hybrydyzacji —
krzyzowania oraz proby tworzenia chimer (organizméw) zbudowanych
z komérek wywodzacych sie od roznych osobnikow czyli posiadajgcych
rézine genotypy. : »

Jedng z metod inzynierii genetyczneJ stosunkowo latwa do zastoso-
wania jest wprowadzenie do komdrek obcego DNA. Najczesciej dokonuje
sie tego poprzez transdukcje albo transformacje (zmiana cech dziedzicz-
nych danego szczepu bakterii, wywolana przez wprowadzenie do komé-
rek bakterii i wbudowanie w ich genotory — DNA izolowanego z dru-
giego szczepu o odmiennych cechach).

M. Wigler w 1979 r. postuzyl sie ta metoda w hodowanych in vitro
komoérkach myszy. Natomiast tacy badacze jak: N.C. Mishra, G. Szabo
i EL. Tatum wskazali na mozliwo$¢ zastosowania transformacji u grzy-
béw. W 1972 r. D. Hess wprowadzal na drodze transformacji do komoérek
biatych kwiatéw petunii gen, powodujacy wytworzenie czerwonego anto-
cyjanu. Na 13 000 roslin potraktowanych obcym DNA uzyskal on 8 pe-
tunii wytwarzajgeych barwnik. Transformacje obcego DNA wykazano
u innych roélin, a takze u niektérych zwierzat, np. u muszki owocowej,
jedwabnika oraz pewnych gatunkéw ryb. Prébowano réwniez dokonaé
transdukeji operonu lac (produkujgcego enzymy metabolizujgce galak-
toze¢) pobranego od bakterii — do komérek uzyskanych od ludzi chorych
na galaktozemie. Galaktozemia jest chorobg dziedziczng, w ktdérej enzym
rozkladajagcy galaktoze nie jest aktywny, wskutek czego gromadzgca sie
galaktoza prowadzi do groznych zaburzen.

Poznanie budowy i czynno$ci gendw.oraz wielu czynnikow endogen—
nych i egzogennych majacych wplyw na rozwéj biologiczny czlowieka
postuzyto specjalistom z dziedziny biomedycyny do zastosowania inzynie-
rii genetycznej w przemySle i medycynie. Biochemicy przejeli niejako
role inzynieréw i rozpoczeli konstruowanie takich szezepéw drobnoustro-
jow, ktore zdolne sg wytwarzaé¢ w wiekszej ilosci niz przy tradycyjnych
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metodach takie produkty, jak: antybiotyki, alkohole, kwasy, witaminy,
aminokwasy i enzymy. (Enzymy [biokatalizatory, fermenty] bialka proste
lub zlozone o wlasciwosciach katalitycznych, wytwarzane przez kazdy
zywy organizm, regulujace przebieg proceséw zyciowych czyli sg sub-
stancjami regulujgcymi szybko$¢ przebiegu reakcii chemicznej w orga-
nizmie). Mozemy otrzymywaé¢ nowe odmiany drobnoustrojéw, usuwajg-
ce ze Sciek6w trujgce substancje i toksyczne jony metali oraz sporzgdzaé
skuteczniejsze i bezpieczniejsze szczepionki przeciw zakazeniom bakte-
ryjonym i wirusowym. Przez wmontowanie w material genetyczny bak-
terii genéw pochodzacych z innych organizméw lub genéw zsyntetyzowa-
nych w laboratorium mozna otrzymaé¢ formy drobnoustrojéow, ktére beda
przeprowadzaly procesy uprzednio dla siebie zupelnie obce. Mozna np.
wprowadzi¢ do bakterii geny zawierajace informacje o syntezie insuliny,
innych hormonéw peptydowych, pewnych enzyméw, a w konsekwencji
uzyska¢ metody wzglednie taniej i masowej produkeji srodkéw przydat-
nych w leczeniu wielu schorzen. Ilustracja tego niech bedzie hormon
podwzgérza — somatostatyna. Otéz kiedys dla uzyskania kilku miligra-
moéw tego hormonu potrzebowano pét miliona podwzgoérz pobieranych
z owiec. Obecnie za$ firma amerykanska Genentech za pomocg syntezy
biologicznej produkuje 5 graméw poszukiwanego hormonu ze 100 gra-
méw ,,zoperowanej”’ bakterii.

W swietle owych faktéw mozliwa jest modyfikacja dziedzictwa gene-
tycznego drobnoustrojow przez ,wszczepianie” im genéw bedgcych nos-
nikami okreflonych funkcji. Realne tez staje sie konstruowanie nowych
substancji organicznych przez zastosowanie techniki manipulacji gene-
tycznych jako jednej z form inzynierii genetycznej. (Polega ona na roz-
cieciu chromosomu enzymami restrykcyjnymi i wbudowaniu w powstala
w ten sposéb przerwe genu wyizolowanego z chromosomu innego osob-
nika, z tego samego lub innego gatunku. Nastepnie obie czesci rozcig-
tego chromosomu }gczy si¢ na nowo i spaja specyficznym enzymem. Kod
genetyczny, wzbogacony tg droga o nowe informacje, jest z kolei prze-
kazywany w normalny sposéb nastepnym pokoleniom komoérek i daje po-
czatek szczepowi organizméw o cechach dotgd nieznanych w naturze. Jest
to chimera, ktéra powstanie swoje zawdzigeza interwencji czlowieka
w strukture ultrakomérkowa). To znéw rodzi nadzieje, ze w niedlugim
czasie przemyst farmaceutyczny z pomocg inzynierii genetycznej be-
dzie w stanie kopiowa¢ mechanizmy zycia komoérkowego i produkowac
przy uzyciu drobnoustrojow (szczegoélnie bakterii) nowe lekarstwa: an-
tybiotyki, surowice odpornosciowe i rozne srodki przeciw wirusom, guzom
i nowotworom. Mozliwosci inzynierii genetycznej dajg podstawe do przy-
puszczenia, ze niebawem lekarze zdolni bedg przez ingerowanie w struk-
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ture dziedziczng czlowieka eliminowaé¢ z niej takie defekty dziedziczne,
jak anemia sierpowata i choroba Tay Sacksa. [Anemia sierpowata — po-
lega na niedokrwistosci wywolanej nosicielstwem genetycznym czyli uwa-
runkowana jest jedng parg genéw. Czerwone krwinki (erytrocyty) u oséb
dotknietych anemig sierpowata maja ksztalt sierpowaty lub péiksiezyco-
waty (normalne krwinki czerwone majg ksztalt dwuwkleslej soczewki).
Czgsteczki hemoglobiny w takich sierpowatych erytrocytach réznig sie
nieco od czasteczek normalnej hemoglobiny, sg bardziej kruche i majg
tendencje do tworzenia krysztalkéw, ktére powoduja pekanie erytrocy-
tow]; [choroba Tay Sacksa — jedna z choréb spichrzeniowych lipidow
(lipidoza) bedaca nastepstwem defektu enzymatycznego w drodze jego
rozpadu zwana gangliozydozg GM:, GMs].

W tych dzialaniach medycznych trzeba widzie¢ rodzacg sie nowg
szanse dla wspélczesnego czlowieka, aby on még! swiadomie wplywaé na
wlasng lub innych strukture dziedziczng, oczywiscie w celu jej polep-
szenia.

Omowione osiggniecia medycyny jako szanse czlowxeka dobrze rea-
sumuje nastepujgca wypowiedz L.R. Kassa:.

,Najnowsze odkrycia biologii i medycyny sklaniajg nas do przypuszczen, Ze juz

niediugo bedziemy w posiadaniu mocy kontrolowania i modelowania zdolnosci

i aktywnosci czlowieka poprzez bezposrednie manipulowanie jego ciatem i umys-

lem... Technologia biomedyczna pozwoli nam, byé moze, modyfikowaé inhe-

rentng zdolnosé wyboru’.

Tak sformulowany optymizm co do mozliwosci ingerowania me-
dycznego w organizm ludzki musi zarazem budzi¢ trwoge o skutki, ja-
kie moga wynikngé z owych dzialan zaréwno dla pcjedynczego czlowie-
ka jak i spolecznosci. Narzuca sie pytanie: komu wolno bedzie decydo-
waé o prawie interwencji w postaci inzynierii genetycznej w organizm
fudzki? Czy przypadkiem nie ulegniemy wtedy nieugietej presji ,,robié
to, co rchi¢ mozna”, abstrahujac od skutkéw takiego dzialania?

Poznanie informacji genetycznej zywych organizmoéw (znajduje sie
w DNA) oraz réznych sposobéw ciecia i lgczenia czgsteczki DNA niesie
z sobg duze potencjalne niebezpieczenstwo. Przeprowadzane sg lub tez
planowane trzy typy doswiadczen z zakresu inzynierii genetycznej. Pier-
wszy polega na wprowadzeniu cbcego DNA do tzw. cytoplazmatycznego
DNA, ktéory moze ulegaé reprodukcji wewngtrz bakterii, niezaleznie od
podzialu jej podstawowego nos$nika materialu genetycznego, jakim &3
chromosomy. Drugi typ polega na wbudowaniu obcego DNA wiruséw,
tzw. bakteriofagbéw, ktore atakuja i rozmnazaja sie tylko wewnatrz bak-
terii. W konicu mozna lgczyé fragmenty réznych wirusowych DNA i two-
rzy¢ w ten sposéb krzyz6éwki nie spotykane dotychczas w przyrodzie. To
dzialanie moze doprowadzi¢ do powstania bardzo niebezpiecznych, dotad
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nie spotykanych zarazkéw o wiekszej niz obecnie zjadliwosci i toksycz-
nosci dla czlowieka. Tragiczne w skutkach moze byé np. wszczepianie
czesci DNA wirusa wywolujacego raka u zwierzat do DNA wirusa roz-
wijajgcego sie w komdrkach czlowieka. Takie przedsiewziecia badacze
mogy podejmowaé nie tylko w celach naukowo-badawczych, ale réwniez
po to, aby nimi szkodzi¢ ludziom. Niedawna historia eksperymentéw hi-
tlerowskich w obozach koncentracyjnych, poprzez ktére unicestwiono ty-
sigce istnien ludzkich, stanowi powazne ostrzezenie dla naukowcow.

Realne zatem juz metody przeksztalcania zywych organizméw za po-
mocg inzynierii genetycznej (stala sie Zroditem zagrozenia w stosunku do
zycia ludzkiego) wywolaly w $wiecie badaczy duze zaniepokojenie. Swia-
dectwem tego bylo Memorandum z 1973 r. 11 amerykanskich biologéw
molekularnych, wsréd ktorych byli czlonkowie dzialajgcego z ramienia
Rady do Spraw Nauk Biologicznych Komitetu Badan Naukowych USA.
Autorzy Memorandum wyraznie méwig o istnieniu w dzialaniach inzy-
nierii genetycznej wielkich niebezpieczenstw grozgeych czlowiekowi.

Niebezpieczenstwo wedlug nich polega na tym, ze lgczac fragmenty
DNA réinych bakterii czy wiruséw mozemy — w wyniku braku dosta-
tecznej. wiedzy -— otrzymaé jakies nowe odmiany wiruséw i bakterii.
Bakterie i wirusy sg zrodiem powstawania wielu chorob zakaznych i no-
wotworow, totez grozba powstania w ten sposéb nowych, dotad nie zna-
nych zarazkéw jest realna. Eksperymentalne wbudowanie fragmentéw
obcego DNA do DNA organizméw wyzszych — w- tym czlowieka —
moze spowodowaé efekty nie przewidziane, ogromnie groZne. Wspom-
niane Memorandum wzywa uczonych do wstrzymywania sie od wykony-
wania doswiadczen zwlaszcza nad tworzeniem sztucznych kombinacji in-
formacji genetycznej do tego czasu, az powstang metody zabezpieczajgce
badaczy i otoczenie przed grozgcym stad niebezpieczenstwem.

Apel uczonych spotkal sie z zywym oddzwiekiem w Srodowiskach
naukowych. Wyrazem tego byla miedzynarodowa konferencja okolo 150
naukowcdéw z Australii, Francji, Holandii, Japonii, RFN, Wielkiej Bry-
tanii, USA i ZSRR. Zebrali sie oni w Osrodku Konferencyjnym Asilomar
na Pélwyspie Mauterey w Kalifornii na Miedzynarodowej Konferencji
Rekombinacji Czgstek DNA w dniach 24 - 27 lutego 1975 r. Uzgodniono
tam, ze chociaz nalezy dalej prowadzi¢ badania w tej materii, niemniej
muszg by¢ zastosowane odpowiednie kryteria bezpieczenstwa. Majac zas
na uwadze dobro ludzi zyjgcych teraz i w przyszlosci, postanowiono jed-
nak czasowo wstrzymac sie od szczegdélnie niebezpiecznych eksperymen-
tow, jak np. przenoszenia genéw toksycznych zjadliwych bakterii (miedzy
innymi bakterii bionicy) na pospolicie wystepujgce bakterie, takie jak
Escherichia coli, stanowigce normalng flore bakteryjng przewodu pokar-
mowego czlowieka i wielu zwierzgt. Uzlosliwienie bowiem takich bakte-
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rii przez dolgczenie genu bakterii bloniczej nadaloby im cechy bakterii
bloniczych ze wszystkimi nastepstwami zakazenia bloniczego. :

Zaréwno wiec apel 11 uczonych, jak i pdzniejsze jego reperkusje do-
wodza, Ze inzynierie genetyczng — jako jedng z form ingerencji w struk-
ture dziedziczng czlowieka — uznaje sie za potencjalnie wielce niebez-
pieczng dla czlowieka. Wprowadzenie bowiem obcych genéw do organiz-
mu ludzkiego, chotby nawet w celu korekcji jego defektéw genetycz-
nych, zawsze niesie ze sobg pewne ryzyko, gdyz mozna przez niedopa-
trzenie wprowadzi¢ razem z pozgdanym jakis dodatkowy szkodliwy gen.
Poza tym wszczepienie obcego materialu genetycznego moze tez rozstroié
mechanizm regulacyjny danego organizmu. Wreszcie, poniewaz przy za-
biegach inzynierii genetycznej postugujemy sie, przynajmniej obecnie,
materialem bakteryjnym i wirusowym, istnieje niebezpieczenstwo nie-
$wiadomego przeniesienia jakiego$ genu wirusowego lub bakteryjnego,
ktérego dzialanie bedzie wyraZnie grozne dla czlowieka zyjgcego dzisiaj
badz w przyszlosci.

Niniejsza zatem ocena godziwos$ci inzynierii genetycznej musi uwz-
glednia¢ zaréwno zadanie zlecone przez Boga czlowiekowi, aby ueczynil
sobie ziemie poddang (por. Rdz 1, 28), jak réwniez wielorakie korzysci dla
ludnosci wynikajgce z przeprowadzania takich ingerencji medycznych.

Wydaje sig, Ze nie mozemy z punktu widzenia etyki chrzescijanskiej
wszelkich ingerencji z zakresu inzynierii genetycznej uzna¢ za calkowi-
cie sprzeczne lub przeciwne godnos$ci naturalnej i nadprzyrodzonej czio-
wieka. Sg one, jak sie powszechnie uwaza, formg ogélnoludzkiego poste-
pu i sprzyjaja rozwojowi ludzkosci. Chrzescijanska nauka moralna zaw-
sze pozytywnie ocenia takie dzialania techniczne czlowieka, ktéore stuig
i pomagajg mu wyzwoli¢ sie z roznych determinizméw otoczenia i sta-
waé sie pelniej czlowiekiemS. Tak zapewne rozumujg wszyscy lekarze
podejmujae swoj trud naukowo-badawczy i terapeutyczny zwigzany z in-
gerencja w strukture dziedziczng organizmu ludzkiego. Traktujg oni swo-
je poczynania jako pomoc czlowiekowi w jego wyzwoleniu sie spod na-
cisku przyrody. Przyczyniajg sie w ten sposéb do wzrostu osobistej wol-
nosci czlowieka, tzn. do osiggniecia przez niego coraz wyzszego wlasnego
rozwoju. Rozwdj ten jednak wymaga leczenia wielu schorzen dziedzicz-
nych, a jednym z najnowszych $rodkéw terapeutycznych przeciw takim
chorobom jest wlagnie inzynieria genetyczna. Mozna zatem ogélnie po-
wiedzieé, ze dzialania medyczne zwane inzynierig genetyczng sa moral-
nie dobre, bo w zakresie celu i uzytych érodkéw nie naruszajg godnosci
osoby ludzkiej.

5 Por. S. Rosik, Techniki manipulacyjne w aspekcie wymagan moralnych,
Roczniki Teologlczno-Kanomczne 25 (1978), z. 3, s. 34.
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Na pewno mnie" potrafimy dzisiaj przy tak skomplikowanej technice;
jaka ma zastosowanie w inzynierii genetycznej, przewidzie¢ wszystkich
nastepstw dzialan. Niektére moga spowodowaé powazne szkody czy to
indywidualne, czy nawet spoleczne. Dlatego tez majgc na wzgledzie do-
bro osoby ludzkiej jako miare ingerencji medycznych, nalezaloby w chwi-
li obecnej ograniczy¢ sie w badaniach genéw do eksperymentowania tyl-
ko takiego, ktére z wielkim prawdopodobienistwem nie spowoduje zagro-
Zenia zdrowia i Zycia ludzkiego. Na przyszlosé oznacza to, ze z chwily
powstania nowych mozliwosci ingerencji w strukture genéw wskutek
rozwoju takich doswiadczen, beda musiaty one kazdorazowo zostaé tros-
kliwie zbadane czy nie zagrazajg osobistemu dobru czlowieka. W zalez-
nosci- od wyniku tego badania, powinny zapada¢ decyzje o podjeciu lub
kontynuowaniu, albo zrezygnowaniu z podjecia takich zabiegéw na or-
ganizmie ludzkim,

Godziwosé zatem inZynierii genetycznej jest uwarunkowana celem,
do ktérego zmierza i obrang drogg do niego. Je§li tym celem jest inte-
gralne dobro czlowieka, a samo dzialanie medyczne na komoérkach nie
zagraza wprost i bezposrednio jego godnosci, czyli nie narusza uprawnien
osoby ludzkiej, wowczas takie czynnosci uwaza¢ mozna za godziwe. Ta
ocena etyczna zdaje sie réwniez odpowiadaé¢ stanowisku Jana Pawla II,
ktéry podczas wizyty w siedzibie ONZ do Spraw Oswiaty, Nauki i Kul~
tury (UNESCO) w Paryzu powiedzial, zZe celem wszystkich poszukiwan
naukowych musi by¢ dobro zycia ludzkiego, respektowanie prawdziwej
godnosci cztowieka. Wszelkie za$ dzialania z dziedziny manipulacji gene-
tycznych i doswiadczen biologicznych przeciwne dobru ludzkosci uznaé
nalezy za niegodziwe, sprzeczne z nakazami etyki ®.

Podobny poglad co do godziwosci inzynierii genetycznej w okreslo-
nych wyzej warunkach reprezentuje G. Ermecke. Podaje on zasady mo-
ralne dotyczace dopuszczalnosei ingerowania medycznego na organizmie
czlowieka. Jedyng racja, wediug niego, usprawiedliwiajgca godziwo$é ma-
nipulowania na organizmie czlowieka, jest jego integralne dobro’. Zabiegi
inzynierii genetycznej, cho¢ sa ingerencja w istniejgcy porzadek orga-
nizmu ludzkiego, jezeli zmierzajg do dobra danego czlowieka nie mogg
byé zakazane i zastugujg na moralng aprobate. Natomiast gdyby ich ce-
lem byla tylko weryfikacja hipotez naukowo-badawczych, albo zostalyby
podjete z racji ekonomicznych, spolecznych czy politycznych, musiatyby
z pozycji wartosci moralnej by¢ uznane za niegodziwe.

O moralno$ci interwencji w jaki§ organizm nie decyduja nauki hu-
manistyczne, ekonomiczne, przyrodnicze i medyczne, ale przykazania

8 Acta Apostolicae Sedis T2 (1980), s. 749
7'Por. G. Ermecke, Die zunehmende Manipulation des Menschen, Arct und

Christ 24 - 25 (1978 - 1979), z. 3, s. 129 n.

334



dane ludziom od Boga i wskazane przez Niego sposoby postepowania,
ktére odpowiadajg jego godnosci. Nie wszystko co np. w medycynie jest
technicznie mozliwe mozna uznaé¢ za etycznie dozwolone. Dobro osoby
ludzkiej wymaga, aby wszelkie zasady i cele medyczne korelowaly z nim,
gdyz oscba ludzka jest jedynym adresatem, ku ktéremu musi by¢ skie-
rowane kazde dzialanie. Temu tez majg stuzy¢ ingerencje w strukture
dziedziczng czlowieka. _

Przeprowadzona refleksja na temat inzynierii genetycznej ujawnila,
jak trudng rzecza jest ocena etyczna tych dzialan w medycynie. Analiza
roznych stanowisk w tej sprawie pozwolila na jednoznaczng ocene mo-
ralng inzynierii genetycznej. Taka ingerencja jest dopuszczalna i godzi-
wa, gdy dotyczy mikroorganizméw. Nalezy przy tym dbaé o mozliwe
zminimalizowanie ryzyka poniesienia szkody przez czlowieka. Wydaje sie
rowniez rzeczg godziwag podejmowanie takich zabiegow z zakresu inzy-
nierii genetycznej na organizmie ludzkim, ktére pomagaja czlowiekowi
byé soba, niezaleznie od tego, czy zmierzajg one do usuniecia wrodzonej
lub nabytej anomalii, czy tez sg ingerencjg w sytuacji uwazanej za nor-
malng, ale stuzgca udoskonaleniu bytu ludzkiego czyli osigganiu peki
czlowieczenstwa °.

8 Por. S. Rosik, Techniki manipulacyjne..., art. cyt., s. 36.



