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MATKA JEZUSA W Ga 4,4-5*

Przy omawianiu danych nowotestamentowych dotyczacych Maryi zainte-
resowanie egzegetoéw i dogmatykéw skupia sie zazwyczaj na Ewangeliach
i Apokalipsie. Pomija sie za$ nieraz wypowiedz sw. Pawta z Ga 4, 4-5. Tym-
czasem zastuguje ona na uwage przynajmniej z dwu wzgledéw. Jest to naj-
pierw chronologicznie pierwszy tekst NT, w ktérym pojawia sie¢ wzmianka
o Matce Jezusa. Od strony redakcyjnej pochodzi on wprawdzie z potowy lat
pieédziesiatych, lecz zawiera wypracowana juz wczeéniej formute wiary' —
odzwierciedia zatem przekonanie i nauczanie wczes$niejszej wspéinoty.

Godna zastanowienia jest nastepnie sama tre$¢ stwierdzenia Apostota.
Wprawdzie wprost i bezposrednio ma ona charakter chrystologiczno-zba-
wczy, lecz réwnoczesnie daje podstawe dla rozwazan i wnioskéw mario-
logicznych. Ten wiasnie aspekt Ga 4, 4-5 bedzie przedmiotem ponizszych
analiz literackich i egzegetycznych. Beda za$ one zmierzaty do wydoby-
cia pelnej zawartosci Pawlowej wzmianki o Tej kobiecie, ktéra w reku
Boga stata sig¢ faktyczna pomoca w realizowaniu Jego zbawczych pla-
néw.

1. DANE LITERACKIE

Najblizszym kontekstem omawianych wierszy jest perykopa Ga 4, 1-7,
tworzaca zamknigta w sobie cato$¢ i stanowigca interesujaca kompozycje li-
teracka. Zostata ona zbudowana koncentrycznie wedtug nastepujacego
schematu?:

.

* Artykut po$wigcony pamigci zmarlego ks. prof. F. Gryglewicza.
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A (4, 1a)
~Mowie zas$: jak dtugo dzieckiem
jest dziedzic,

B (4, 1b)
niczym nie odréznia si¢ od nie-
wolnika, mimo iz jest panem
wszystkiego,

C4,2
lecz jest pod wladza opiekunéw
i zarzadcow az do dnia okreslo-
nego przez ojca.

D (4, 3)
Tak i my, kiedy byliSmy dzieémi,
byliémy poddani w niewole zy-
wiolow Swiata

A’ (4, 7b)
jesli za$ [jestes] synem, to i dzie-
dzicem poprzez Boga”.

B’ (4, 7a)
| tak nie jestes juz niewolnikiem,
lecz synem;

C’'(4,6)
Poniewaz za$ jestescie synami,
postat B6g Ducha Syna swego
w wasze serca, wolajacego:
Abba — Ojcze.

D’ (4,5)
aby [bedacych] pod prawem wy-
kupit, abysmy przybrane synost-
wo uzyskali.

E (4,4)

Kiedy za$ nadeszta petnia czasu,
postat Bég swego Syna,
urodzonego z niewiasty,
urodzonego pod prawem

Wyodrgbnione powyzej dwie symetryczne czesci: A— D i D’ — A’ jawia sie
jako paralelizm antytetyczny, ukazujacy sytuacje ludzi w dwu réznych eta-
pach dziejow, mianowicie przed i po przyjsciu Jezusa Chrystusa na $wiat.
Etap pierwszy (4, 1-3) — to stan poddaristwa i niedojrzatosci, natomiast drugi
(4, 5-7) — to uzyskanie wolnosci i godnosci przybranych synow Bozych. Ra-
dykalna zmiana w potozeniu ludzi nastgpita dzieki postaniu przez Boga swe-
go Syna, oraz dzigki przyjeciu przezeh ziemskich warunkéw egzystenciji.
O tym informuje interesujace nas stwierdzenie Apostota w Ga 4, 4. Znajduje
sie ono — jak wida¢ z powyzszego — nie tylko w literackim centrum catej
kompozycji®, ale tez spetnia doniosta role w rozwoju zasadniczej my$li teo-
logiczne;.
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W ramach perykopy Ga 4, 1-7 wystepuje jeszcze drugi paralelizm antyte-
tyczny migdzy 4, 2 a 4, 6, oraz paralelizm syntetyczny miedzy 4, 5a 4, 7.
Obrazu struktury redakcyjnej dopetniaja ponadto dwa chiazmy: 4, 1 i 4,7,
oraz 4,34, 5*

Zastosowane przez $w. Pawta $rodki literackie zadecydowaty z jednej
strony o wyr6zniajacej sie kunsztownosci i precyzji tekstu, z drugiej zas po-
stuzyly do przekonywujacego i sugestywnego zaprezentowania skutkéw
Chrystusowego dzieta.

Ostatnie stwierdzenie mozna w petni rozciggnaé réwniez na Ga 4, 4-5.
Ten passus rozpoczyna si¢ zdaniem czasowym: ,Kiedy za$ nadeszta petnia
czasu”, po ktérym nastepuje zdanie gtéwne: ,Postat B6g swego Syna”, roz-
winigte dwiema konstrukcjami imiestowowymi: ,Urodzonego z niewiasty,
urodzonego pod prawem” i zakorczone dwoma zdaniami celowymi: ,Aby
[bedacych] pod prawem wykupit, aby$my przybrane synostwo uzyskali”®.

Takie opracowanie tekstu — mimo jego skrotowosci — utatwito zaakcento-
wanie kilku waznych tematéw. Zasadnicza tre$¢ wypowiedzi, mianowicie in-
formacja o postaniu Syna i 0 sprawiajacym to Bogu, znajduje si¢ w zdaniu
gtébwnym, dominujacym nad catoscia. Petniace natomiast role wprowadze-
nia zdanie czasowe wpisuje cate wydarzenie w dotychczasowa historie zba-
wienia, a nawet sugeruje, iz osiaga ona tutaj swéj szczytowy moment. Kolej-
ne elementy strukturalne zawieraja dane o drodze realizacji i celu Bozego
dziatania. Obydwie konstrukcje imiesiowowe, zestawione ponadto paralel-
nie, uwydatniaja fakt wejécia Jezusa w $wiat ludzi a konkretniej w naréd zy-
dowski, gdyz w taki wtasnie sposob miat On spetni¢ swoja misje. Zmierzata
zas ona, co okreslaja blizej korcowe zdania celowe, rowniez powiazane ze
soba paralelnie, do uwolnienia izraela spod prawa oraz zapewnienia wszys-
tkim udziatu w godnosci dzieci Bozych.

Wystepujace w tekscie chiazmy wnosza z kolei nowe aspekty w przedsta-
wienie samego dzieta zbawczego. Dzieki nim bowiem rzuca sie w oczy kon-
trast pomiedzy sytuacja Syna przed i po postaniu: przejécie ze stanu chwaty,
jakim cieszyt sie u Ojca, w stan unizenia, poddania prawu. Z drugiej zas strony
ukazuja one radykalna zmiane w potozeniu cziowieka, ktory w wyniku tego uni-
Zenia i poddania uzyskat wolno$¢ oraz dostapit w Synu przybrania za syna®.
Znamienny dia analizowanego fragmentu kontrast a nawet paradoks’ pomie-
dzy kenoza Jezusa a wywyzszeniem ludzi decyduje o kierunku rozwoju mysli
Pawtowej. Tym samym wskazuje on droge jej autentycznego odtworzenia.

2. ANALIZA EGZEGETYCZNA

Wydarzenie historiozbawcze, stanowiace przedmiot refleksji Apostota
w Ga 4, 4-5, zaistniato w momencie dziejowym, okreslonym jako petnia cza-
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su. Oznacza to, ze dokonato sie ono wtedy, gdy ustalony przez Boga okres
oczekiwania i przygotowania osiggnat swéj punkt kulminacyjny [petnig],
a zarazem final. Jego suwerenna wola wyznaczyta bowiem wszystkiemu
wtasng miare i granice: ona tez zadecydowata w konkretnym przypadku
o terminie, w ktérym miat zakoniczy¢ sie czas obietnicy, prawa i proroctw,
a rozpoczaé nowa, eschatologiczna era®.

Jej inauguracja bylo wejscie w $wiat i bieg ludzkich spraw Jezusa Chry-
stusa, przedstawione w tekscie jako postanie przez Boga swego Syna. Po-
wyzsze stwierdzenie zawiera w sobie bogata tresé. Wskazuje ono najpierw
na Tego, kto zainicjowat i przeprowadzit catg akcje, nastepnie ja blizej cha-
rakteryzuje, wreszcie odsfania wzajemna relacje miedzy zaangazowanymi
stronami.

Omawiane wydarzenie zbawcze miato swoje ostateczne zrédio w woli sa-
mego Boga, nazywanego nieraz przez $w. Pawta ,Ojcem Pana naszego
Jezusa Chrystusa” (por. Rz 15, 6; 2 Kor 1, 3; 11, 31). On to wiadnie obda-
rzyt Jezusa szczeg6ina misja, ustalit sposéb jej urzeczywistnienia oraz cel.

Postanym nie jest aniot, prorok czy inna postaé¢, lecz osoba okreslona
jako Syn Bozy. Powyzszy tytut odnosi sie w ST kolektywnie do catego Izrae-
la (Pwt 14, 1;1z 1, 2; Oz 2, 1) a indywidualnie do aniotéw (Jb 1, 6; 2, 1), se-
dziéw (Ps 82, 6), poboznych (Ps 73, 15) a zwtaszcza mesjanskiego kréla
(2 Sm 7, 14; Ps 2, 7). W kazdym takim przypadku chodzito o podkreslenie
nadzwyczajnej zyczliwosci i ptynacej stad bliskosci miedzy Jahwe a wybra-
nymi sobie ludZmi; nigdy jednak nie wchodzita w gre réwno$¢ obydwu par-
tnerow.

Catkowicie nowa tre$¢ widziata natomiast w tym tytule wspoéinota chrzes-
cijafiska pochodzenia zydowskiego. Nazywajac swego Zalozyciela i Mistrza
Synem Bozym, wyrazala tak gleboka wiarg w Jego niepowtarzaina relacje
do Ojca, w Jego preegzystencije, czyli inaczej w Jego boska godnosé.

Do tych przekonan nawiazywat $w. Pawet, gdy pisat o istnieniu Jezusa ,w
postaci Bozej” (Flp 2, 6), czy tez wspominajac o Nim jako obrazie niewidzia-
Inego Boga, w ktdrym wszystko zostato stworzone (Kol 1, 15-16). Ze $rodo-
wisk judeo-chrzescijaiskich przejat tez idee Jego preegzystenciji, czyli byto-
wania przedinkarnacyjnego (Flp 2, 6-7; Kol 1, 15-17)°. Stad tez okre$lanie
Jezusa przez Apostota Synem Bozym jest réwnoznaczne z uznaniem
w Nim istoty i przymiotéw, ktére dotychczas przypisywano samemu Jahwe.

Identyczna tre$¢ zawiera analizowane pojecie w Ga 4, 4. Dodatkowego
argumentu, jak bardzo jest ono dalekie od rozumienia starotestamentowe-
go, dostarcza tutaj struktura literacka. Omawiany tekst bowiem, ja to byto
zaznaczone, cechuje mocne skontrastowanie a nawet paradoksalne przed-
stawienie sytuacji przed i po wcieleniu Jezusa. Na tej linii znajduje sie tez
wypowiedz, ze Syn Bozy stat sig czlowiekiem, aby daé ludziom udziat w go-
dnosci przybranych synéw Bozych. Swoj petny sens a zwtaszcza $cista
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tacznos¢ z najblizszym kontekstem zachowuje ona tylko wéwczas, gdy ma
sig@ na uwadze transcendentny charakter Jego osoby. Cata konstrukcja my-
Slowa Ga 4, 4-5 uleglaby natomiast zachwianiu i w konsekwenc;ji utracitaby
site argumentacyjna, jesliby przyja¢, ze chodzi tu o usynowienie Chrystusa
ptynace z adopciji, czyli nie rézniace sie w istocie niczym od naszego'°.

Z prawda o Jezusie jako Synu Bozym pozostaje w $cistym zwiazku Jego
preegzystencja. Sw. Pawet niejednokrotnie ukazywat te ideg wprost i bez-
posrednio (Rz 8, 29; 1 Kor 8, 6; 2 Kor 8, 9; Flp 2, 6-7; Kol 1, 15-17). Stad tez
nasuwa si¢ pytanie, czy zaakcentowat jg takze w komentowanym tekscie.
Mysl o odwiecznym przebywaniu Syna u Ojca nie wystepuje w Ga 4, 4-5 tak
wyraznie jak w przytoczonych powyzej miejscach. Pojawia sie ona raczej
jako samo przez sig zrozumiate zalozenie. Je$li bowiem jest mowa o obda-
rzeniu Jezusa konkrtetna misja, to fakt 6w nie jest zrozumialy bez Jego
uprzedniego istnienia’’.

Tego wilasnie preegzystujacego Syna przeznaczyt i skierowat Ojciec na
$wiat z konkretnym zadaniem. Realizacja Bozych zamiaréw tzn. przejscie
Jezusa z dotychczasowej sytuaciji w nowy sposéb bytowania i dziatania zo-
stata tutaj nazwana postaniem. Dokonato sie ono bez uszczuplenia posia-
danej dotychczas godnosci. Jej zachowanie za$ miato ogromne znaczenie
dla caioksztattu zycia i zbawczego postugiwania Jezusa, gdyz beda one no-
sity znamig Jego bozego autorytetu.

Wejscie Syna Bozego w rzeczywisto$¢ ziemska nastapito dzigki zrodze-
niu z kobiety. Wprawdzie w tek$cie wystepuje czasownik ginesthai stawac¢
sie zamiast gennan rodzi¢, to jednak nie ma watpliwosci, ze oznacza on
réwniez: byé zrodzonym, pochodzi¢ z rodu'2. Taki sens posiada za$ szcze-
golnie konstrukcja ginesthai ek gynaikos.

W tekstach ST (Jb 14, 1; 15, 14; 25, 4), w targumach, w literaturze qum-
ranskiej i talmudycznej ,narodzony z kobiety” okreslato cziowieka jako isto-
te przemijajaca, ograniczona i staba. Zastosowanie tego wyrazenia do Je-
zusa oznacza zatem, iz przyjat On ludzka nature wraz z jej uwarunkowania-
mi i brakami, czyli zaistniat jako prawdziwy i autentyczny czlowiek. Jego
droga zycia nie bgdzie wiec zasadniczo odbiegata od egzystencji pozosta-
tych ludzi®,

Ta sytuacja jednak, tzn. dzielenie wspéinego losu z innymi, byfa réwnoz-
naczna z unizeniem Syna Bozego (por. Flp 2, 7). Podjeta przezeh kenoza
staje sie bardziej wyrazista, jesli ma sie na uwadze kontrast istniejacy mie-
dzy doskonalym i wiecznym Bogiem a przemijalnym i ograniczonym
w swych mozliwosciach cztowiekiem.

W procesie urzeczywistniania planu wcielenia szczeg6ine zadanie przy-
padio Matce Jezusa. Ona bowiem Go poczeta i na drodze naturainego uro-
dzenia wydata na $wiat. Mimo iz Jej catkowicie realne macierzyistwo spet-
nifo tak doniosta role, brak w tekscie Ga 4, 4 nie tylko imienia Maryi, ale na-
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wet rodzajnika przy wyrazie ,kobieta”. Jej indywidualna osoba zatem nie
jest tu przedmiotem zainteresowania i pozostaje w cieniu samego wydarze-
nia. Jest to tym bardziej zdumiewajace, poniewaz $w. Pawet mégt sie osobi-
Scie spotka¢ z Maryja podczas swoich pobytéw w Jerozolimie czy Efezie;
z catg pewnoscia zas miat tam dostep do ludzi, ktdérzy Ja blizej znali.

Fakt milczenia o imieniu Matki Jezusa a nawet bardzo og6lnikowe potrak-
towanie Jej postaci i znacznego przeciez wktadu w Boze dzieto ma swoje
uzasadnienie w konsekwentnie chrystologiczno-zbawczym ukierunkowaniu
wypowiedzi, oraz prawdopodobnym przejeciu niektérych jej elementéw
z wezesniejszej tradyciji'®. Pojawienie sie w tekscie blizszych danych o Niej
samej lub o sposobie poczecia i przyjscia na $wiat Jej Syna naruszytoby tak
wewnetrzna konstrukcje wypowiedzi, jak réwniez precyzje oraz jasno$é
stwierdzen. Mimo to Ga 4, 4 dostarcza niemato materiatu do refleksji nad
godnoscia zwyczajnej dziewczyny zydowskiej, w ktorej odwieczne Boze
~Stowo stato sig ciatem” (J 1, 14).

Ziemska egzystencje Jezusa charakteryzuije blizej nastgpne sformutowanie
Ga 4, 4: ,Narodzony pod prawem” (tu takze wystepuje ginesthai a nie gen-
nan). Z jednej strony méwi ono o Jego czlowieczenstwie i ptynacej stad kon-
sekwencji, jaka bylo wejscie w stan podporzadkowania i zniewolenia pra-
wem', z drugiej za$ strony wskazuje na konkretne srodowisko, w ktérym sie
urodzit i wzrastat. Syn Bozy przyjmujac nature ludzka wiaczyt si¢ w historie
narodu zydowskiego, stat sie lzraelita. Juz poprzez urodzenie a nie dopiero
dzieki obrzezaniu czy wychowaniu znalazt sie On w sytuacji poddania prawu
Mojzeszowemu. Takie za$ potozenie pociagato za soba obowiazek wypetnia-
nia jego rozlicznych nakazéw i dZwigania naktadanych przez nie cigzaréw.
Dla postanego przez Boga Syna byta to zatem pozycja unizenia i pokory'®.

Fakt unizenia Jezusa, wyrazony dwojako w tekscie, miat swéj precyzyjnie
okreslony w Ga 4, 5 cel. Jego podporzadkowanie sie prawu stanowito w za-
miarach Bozych srodek przynoszacy wyzwolenie wszystkim, ktérzy znaleZli
sie w sytuacji uciemiezenia réznego rodzaju normami i przepisami. Te sytu-
acje traktowat $w. Pawet jako prawdziwa niewole (por. Ga 4, 21-24; Rz 7, 1.
6; 8, 2), na co wskazuje stwierdzenie, zZe jej likwidacja mogta nastapi¢ do-
piero poprzez dokonanie wykupu, podobnie jak w przypadku indywidualne-
go poddanstwa w starozytnosci. Wspomniane podporzadkowanie sie Jezu-
sa stworzylo wtasnie warunki umozliwiajace realizacje takiego wykupu'’.

Kenoza Syna Bozego zmierzata jeszcze ku innemu celowi, zaznaczone-
mu w drugiej czesci Ga 4, 5: ,,AbySmy uzyskali przybrane synostwo”. Dzigki
przyjeciu przez Jezusa natury ludzkiej zaistniata z woli Boga dla czlowieka
szansa nawigzania catkowicie nowej, osobistej facznosci z Nim, nazwanej
tutaj ,,przybranym synostwem”.

Uzyte okreslenie, zaczerpnigte z jezyka prawniczego, wyraza ideg przy-
nalezenia do rodziny adoptujacej z wszystkimi uprawnieniami, jakie posia-
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daly naturalne dzieci. Mozliwos¢ dostapienia przez ludzi takiej godnoéci
w relacji do Boga jest rzeczywistoscia przerastajaca naj$mielsze marzenia,
ale i decydujaca o zupetnie odmiennej niz dotychczas pozyciji cziowieka wo-
bec Stworcy. Przy tym nie zostata ona ograniczona do jednego narodu czy
jakiej$ grupy, lecz swoim zasiggiem ogarneta wszystkich. Powyzsze stwier-
dzenie opiera sig na zastosowanej przez $w. Pawla w cytowanym zdaniu li-
czbie mnogiej ,my”. Uzyta forma odnosi si¢ bowiem tak do dawnych pogan,
gdyz byli nimi adresaci listu, jak tez ma na uwadze nawréconych Izraelitow,
ktérych reprezentantem byt sam Apostot. Przybrane synostwo stalo sie za-
tem w jego przekonaniu dostepne w réwnym stopniu Zydom, jak i pozostatej
czesci ludzkosci.

Powszechny zakres zaoferowanej przez Boga godnosci objat bez watpie-
nia réwniez Matke Jezusa. Ta godno$¢ stata sie faktycznie Jej udziatem. Je-
dnak przynaleznos$¢ do wspéinoty wierzacych, majacych prawo zwracaé sie
do Boga: , Abba — Ojcze” (Ga 4, 6), uzyskata w Jej przypadku charakter wy-
jatkowy. Maryja znalazta si¢ bowiem w jedynej i niepowtarzalnej wiezi
z Tym, ktory stajac sig¢ w Jej tonie cziowiekiem, pozostawat w dalszym ciagu
Bogiem. Jej szczeg6ina relacja do Syna Bozego oraz do samego Ojca, kto-
remu postuzyta jako wybrane narzedzie w przeprowadzeniu zbawczych za-
mierzen, stawia Ja na czele ludzi obdarzonych niezwyklym przywilejem
adopciji.

3. WNIOSKI TEOLOGICZNE

Przeprowadzona analiza literacka i egzegetyczna odstonita chrystologicz-
no-soteryczne ukierunkowanie tekstu Ga 4, 4-5. Jego tre$¢ koncentruje sie
wyraznie na osobie wcielonego Syna Bozego, oraz na dokonanym przezen
dziele zbawczym. W zwigzku z tym pozostaje na dalszym planie posta¢ Ma-
tki Jezusa mimo Jej znacznego udziatu w realizacji planéw Boga. Nie ma
nawet wzmianki o Jej imieniu, ani tez jakiejkolwiek informacji, przyblizajacej
Ja odbiorcom listu. Podobne milczenie ostania samo narodzenie Jezusa .
i poczatki jego ziemskiej egzystencii.

Ten brak zainteresowania — zupetnie niezrozumialy z pozycji wspbiczes-
nego czytelnika — znajduje swoje wyjasnienie w fakcie, iz wypowiedz Apo-
stofa opiera si¢ na wczesniejszej tradycji wypracowanej w ramach najstar-
szej wspolnoty wierzacych. Po szoku przezytym w zwiazku ze wstrzasaja-
cymi wydarzeniami procesu, meki i $mierci Mistrza, a nastepnie nie mniej
zdumiewajacym pustym grobem, oraz objawieniami Zmartwychwstatego
musiata ona da¢ odpowiedz na pytania o sens i przyczyny tego wszstkiego.
Gdy takie odpowiedzi padly, pojawily si¢ kolejne problemy, domagajace si¢
rozwigzania. Uwage zajely przede wszystkim: godnoéé samego Jezusa,
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Jego szczegdina relacja do Ojca, oraz postanie na $wiat. Z tego wtasnie
etapu refleksji teologicznej pochodzi najprawdopodobniej tre$¢ tekstu Ga 4,
4-5,

Mimo, ze tekst ten nie méwi wprost i bezposrednio o Maryi, jednak posre-
dnio rzuca sporo $wiatta na Jej postaé i udziat w dziele zbawczym. im bar-
dziej bowiem podkresla sie transcendencje, boska nature, oraz preegzyste-
ncje Jej Syna'8, tym wyrazniej ukazuje sie Jej wielko$é.

Godnosé Maryi ma swoje zasadnicze zrodio w fakcie, iz w Niej nastapito
wcielenie prawdziwego Syna Bozego. Po wypowiedzeniu swego ,fiat” stata
sie matka Tego, ktory posiadat wszystkie atrybuty boskosci. W Niej wtadnie
»dokonato si¢ decydujace przejscie wiekuistego Syna Bozego w ludzka na-
ture i historie. Przez te brame Syn Bozy wkroczyt ze swego odwiecznego
bytowania w dzieje ludzkosci”'®.

Macierzyistwo Maryi stato sie podstawa jedynej i niepowtarzalnie bliskiej
relacji, jaka zaistniata miedzy Nia a Jej dzieckiem, bedacym w petni Bogiem.
Ten przywilej przesadza tez o Jej wyjatkowej pozycji w stosunku do innych
ludzi. Dzieki niemu Matka Jezusa przerasta najwybitniejsze postaci ST: pa-
triarchéw, sedzidw, kréléw, prorokéw itp. Jesli ci wybraincy Bozy z tytutu
swego powotania i petnionych funkcji cieszyli sie Jego przyjazniag i zaufa-
niem (por. 2 Krn 20, 7; Iz 41, 8; Ps 25, 14; Prz 3, 32), w znacznie wyzszym
stopniu odnosi sig to do Maryi z raciji tacznosci i roli wobec Jednorodzonego
Syna Ojca (J 3, 18;1 J 4, 9).

Podobna sytuacije trzeba réwniez widzie¢ w stosunku do oséb, ktére w ra-
mach NT mialy do spetnienia donioste zadanie, zwiaszcza apostotéw i ucz-
nidw Panskich. Supremacja Maryi w tym przypadku opiera sie dodatkowo
na fakcie, ze dokonane w Jej fonie wcielenie Syna Bozego dato poczatek
rzeczywistosci zbawczej. Od momentu poczecia w Niej Jezusa otwarly sig
dia catej ludzkosci mozliwosci i perspektywy, zdecydowanie przerastajace
dotychczasowy stan®,

Dzieki temu historycznemu wydarzeniu nastapita inicjacja jakosciowo od-
miennej relacji miedzy Bogiem a czlowiekiem. Sw. Pawet scharakteryzowat
ja, piszac o godnosci przybranych synéw i uczac, ze moga jej dostapi¢ za-
réwno 2ydzi jak i poganie. Jak bardzo jest ona realna, a rbwnoczesnie jak
niezwykle Scista wieZ zaistniata migdzy Stwérca a stworzeniem, $wiadczy
prawo méwienia don: ,Abba ~ Ojcze” — zwrotem wyrazajacym poufato$¢
i uzywanym w rodzinie przez dzieci w stosunku do ojca.

Uzyskanie swobodnego i $miatego przystepu do Ojca, stanie si¢ domow-
nikami Boga (Ef 2, 18-19; 3, 12) zawdzigcza ludzkos$¢ zbawczemu dzietu
Jezusa. W niczym jednak nie ulegnie zakwestionowaniu czy osfabieniu
Jego istotowo-sprawczy udziat w tworzeniu nowej godnosci cztowieka, jesli
podkresli sie, ze rébwniez Maryja miata tu swéj znaczny wktad. Jej osoba bo-
wiem faktycznie postuzyta jako narzedzie w urzeczywistnienieniu planéw
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Bozych. Dopiero wcielenie Syna, ktére w Niej doszto do skutku, dato lu-
dziom szanse nawiazania tego kontaktu ze Stwérca. Oczywiscie, ze wszys-
tko to mogto sie dokonaé na innej drodze i przy uzyciu innych srodkéw. Bog
wszakze w swych zamiarach wyznaczyt taki spos6b dziatania i upatrzyt so-
bie wtasnie Maryje jako wspodtpracownice.
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