tem, takze poprzez powszechnie znane jego autentyczne zaangazowanie, zwlasz-
cza praktyczne w formacje duchowa (m.in. rekolekcje i inne ¢wiczenia duchowe).

Wydaje sie, ze praca Thomas Dubay jest waznym i godnym odnotowania osig-
gnieciem teologicznym chyba nie tylko na rynku amerykanskim. Popularno$é tego
dzieta daleko przekroczyta juz granice polityczne i $wiadczy o tym, iz trafit on znako-
micie w zainteresowania oraz oczekiwania szerokiego grona czytelnikéw zaintere-
sowanych zagadnieniami teologicznyrni. Trzeba jednoczes$nie przyznaé, iz grono to
wzrasta ilo$ciowo oraz jakosciowo.

Ks. Andrzej F. Dziuba

Jerzy Andrzej Wojtczak, Sredniowieczne zyciorysy bt. Kingi i bt. Salomei. War-
szawa 1999, ss. 233.

Odpowiedzialne i zarazm ciagle twércze oraz ponawiane sieganie do historii
i przesziosci jest i pozostanie na zawsze waznym czy wrecz jednym z podstawowych
i niepowtarzalnych znakéw szeroko pojetej swiadomosci faktu osobowego oraz tak-
Ze wspoinotowego ograniczenia naszego istnienia, ktére nie powinno nigdy by¢ wy-
faczone z specyficznej ludzkiej rzeczywistosci okreslonego czasu i miejsca oraz ca-
lej przestrzeni ich realizacji. Waznym jest jednak realne a zarazem i osobowe
uswiadomienie sobie tego obiektywnego, spetnianego w kazdym cziowieku faktu
oraz wyciagniecie z niego bardzo jednoznacznych wnioskéw praktycznych i zycio-
wych, o ktérych niestety czesto sie zapomina, albo nie chce sig ich dostrzegac.

Przeszios$¢, a wiec to co juz bezpowrotnie minelo, pozostanie jednak mimo wszyst-
ko na zawsze szczegdinie frapujacym oraz interesujgcym, ale i z drugiej strony jed-
noczesnie niestety zamknietym juz ostatecznie wycinkiem okreslonego tudzkiego
czasu, tak w wyrazie osobowym jak i czesto spotecznym oraz wspoéinotowym To
niestety niedostepna juz dzi$ tworcza przesziosé, ktorg mozna tylko badaé, analizo-
waé czy oceniaé, a nie mozna jej juz zmieni¢ czy na nowo ksztaltowa¢ i tworzyc¢.
Oczywiscie, ten pierwszy, tj. osobowy i wazny jej element ma zwiaszcza swe kon-
kretne i liczne ograniczenia, choéby fizyczne (np. cierpienie, $mierc), ale nie mozna
go jednak pomija¢ czy negowaé, zwlaszcza w twérczej funkcji ksztattowania calo-
ksztattu wielorakich rzeczywistosci ziemskich.

Prezentowang ksiazke znanego i cenionego profesora ﬁlologu klasycznej Uni-
wersytetu Warszawskiego otwierajg uwagi wstepne (s. 1-9) oraz interesujace okre-
$lenie metodyki prowadzonych badan naukowych (s. 9-13). Autor podaje tu funda-
mentalne i bardzo istotne informacje, ktore sa podstawowym i niezbednym
wprowadzeniem metodologicznym oraz formalnym w zaproponowane przekiady tek-
stow taciniskich zycioryséw polskich bogostawionych, {j. bi. Kingi i bt. Salomei. Szko-
da tylko, iz sg one tak bardzo syntetyczne, wrecz skrétowe i minimalne, zwlaszcza
wobec twérczych oczekiwan naukowych szerszego grona licznych czytelnikéw, po-
siadajacych niestety niezbyt szeroka wiedze fachowa w tym zakresie, ale jednocze-
$nie tworczo otwartych ku bogactwu polskiej hagiografii Sredniowiecznej. Sytuacje
te moze w pewnym sensie usprawiedliwia¢ by¢ moze fakt skoncentrowania si¢ na
elementach jezyka a nie na wartosciach literackich zyciorysow.

345



Przywolanie przez autora stosunkowo licznych odniesien bibliograficznych (tak w
tekscie jak i w przypisach) dotyczacych prac hagiograficznych pozwala bardzo fatwo
zauwazyc, iz badania prof dr. hab. Jerzego A. Wojtczaka mieszczg sie w szeroko
pojetym spektrum tego typu naukowych studiéw i specjalistycznych prac badawczych.
Szkoda jednak, Ze w materiale bibliograficznym nie przywolano np. pracy: ,Nasi Swieci.
Poiski stownik hagiografczny”. Praca zbiorowa pod redakcja Aleksandry Witkowskiej
OSU (Ksiggarnia Sw. Wojciecha. Poznan 1995 ss. 647). Jest ona waznym, kolejnym
i niezwykle twérczym etapem, po ,Hagiografii polskiej” wydanej staraniem o. prof.
R. Gustawa z KUL-u ( 1971- 1972), prac polskich uczonych w tej problematyce.

Z kolei podano interesujace i jakze wazne dla tego typu opracowan m.in. obszer-
ne studium czesci przymiotnikdw i czasownikdw, najpierw oddzielnie w zywocie bt.
Kingi (s. 14-85) a nastepnie bt. Salomei (s. 86-119). W propozycji prof J. A. Woijtcza-
ka jest to wrecz drobiazgowa i niezwykle precyzyjna analiza, moze nawet czasem
malo zrozumiata dla przecietnego czytelnika Zzycioryséw swietych (laika w tej mate-
rii), ale ostatecznie ukazujgca niezwyklte bogactwo a takze réznorodnos¢ filologicz-
na prezentowanych tekstéw tacinskich anonimowych polskich autorow. Stawiajac
pewne oczekiwania nalezy tu jednak mieé na wzgledzie fakt, iz ostatecznie prezen-
towana rozprawa jest przede wszystkim klasycznym i typowym tego typu studium
naukowym w zakresie podejmowanej problematyki hagiografcznej.

Kolejnym elementem formalnym dzieta prof J. A. Wojtczaka jest prezentacja re-
zuitatu badan wybranych elementéw jezyka i stylu sredniowiecznych Zyciorysow
(s. 120-124). To interesujaca préba szerszego omoéwienia oraz zarazem dos$¢ sche-
matycznego podsumowahnia przeprowadzonych badan oraz wyakcentowania osia-
gnietych wynikéw. Szkoda, i2 znéw wszystko to zostato przedstawione tak synte-
tycznie i w formie tak zwarte;.

Z kolei opublikowano zasadniczy korpus omawianego studium, a jednoczesnie
fundamentalny i zarazem badawczy przedmiot rozprawy tj. przektad z jezyka facin-
skiego tekstéw dotyczacych .curriculum vitae”. Jakze wazne to materialy o bl. Kin-
dze (5.125-204) i bt. Salomei (s. 205-232) m.in. w obrazie oraz randze ich jako przed-
stawicielek polskich rodow krélewskich, a takze wobec faktu wyniesienia obu na
oftarze. Tu, jak sie wydaje, autor miat ostateczng oraz peing szanse gtebokiego oraz
twérczego zaprezentowania swych predyspozycji filologicznych oraz jezykowych,
a takze ich praktycznego zastosowania w rozeznaniu historii rozwoju oraz drég jezy-
ka taciriskiego swego czasu. Sam zaznacza brakujace teksty (por. s.130, 132, 135,
136, 138, 152) a takZe trudne interpretacyjnie miejsca (por. s. 124, 130).

Z pewnoscig w prezentownym studium prof J. A. Wojtczaka, zwlaszcza w odnie-
sieniu do przekladéw adresowanych do szerokiego i oczekiwanego grona czytelni-
kéw, jawi sie szczegdinie interesujaca propozycja przyblizenia jakze waznych i twor-
czych tekstéw hagiograficznych, odnoszacych sie do stynnych polskich
blogostawionych niewiast, z poczatkéw naszej pafistwowosci oraz chrzescijanstwa.
Oczywiscie, obecnie zwtaszcza szczegolnie interesujace jest opracowanie-przekiad
2yciorysu bi. Kingi, ktéra zostata w czerwcu 1999 r. uroczys$cie kanonizowana w Sta-
rym Saczu przez papieza Jana Pawia Il.

Cenne i niezwykle ciekawe sa uwagi merytoryczne autora po poszczegdéinych
zestawieniach czesci mowy, ktére pozwalaja peiniej dostrzec specyfike zastosowa-
nie okreslonego stownictwa i doboru terminologii, tak w kontekscie okresu klasycz-
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nego jak i poézniejszego rozwoju jezyka facifiskiego. Zabrakto jednak tych uwag po
informacjach odnoszacych sie do czasownikéw wystepujacych w 2yciorysie bt. Salo-
mei (por. s. 119). Mozna jednak sadzi¢, iz faktycznie znalazly sie one, choé nie wy-
réznione ostatecznie graficznie, w czg$ci wstepnej tekstu poswigconego oméwieniu
rezultatbw badawczych (por. s. 120). Podobnie watpliwosci budzi np. brak konse-
kwencji w odnotowywaniu inicjatéw imion niektérych autoréw prac naukowych przy-
wolywanych w notach wprowadzajacych (por. np. s. 8, 10).

Szczegblnie wazne i zarazem interesujace sa uwagi autora dotyczace odniesien
prezentowanych tacinfiskich tekstéw hagiograficznych do klasyki faciriskiej, to ostat-
nie okreslenie jest zresztg terminem dosé¢ wieloznacznym i a dla wielu takze wrecz
dyskusyjnym, zwtaszcza, gdy feruje sie daleko idace opinie, szczegélnie negatywne
o poZniejszym jezyku tacinskim. Ostatecznie przeprowadzone badania wskazuja jed-
nak na szczegéiny i godny uwagi poziom twérczy omawianych tekstéw hagiograficz-
nych, prezentujgcych Zyciorysy bt. Kingi i bt. Salomei, wiasnie zwtaszcza w kontek-
$cie klasyki - podkresla Prof J. A. Wojtczak.

Catkowicie nalezy sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem autora, iz waznym jest takze
widzenie prezentowanych Zycioryséw obu blogostawionych w kontekscie szeroko
pojetej cywilizacji i kultury nowej, tj. polskiej spotecznosci narodowej, co dopiero
wchodzacej | uznanej we wspolnocie europejskiej. Teksty te sg jednym z waznych,
mato dotad cenionych elementéw przyblizenia Polakom i innym $wiadomosci rodza-
cej sie panstwowosci polskiej, m.in. w obrazie obecnosci jezykowej i kulturowej
w o6wczesnej Europie.

Zyciorysy obu polskich btogostawionych moga byé takze cennymi informatorami
historycznymi dla poznania swojej epoki. Odnotowano w nich bowiem wiele informacji
ogolnych, ktore odnosza sie do dziejow Polski, a nawet szerzej do dziejow owczesnej
Europy. Zatem jest to takze cenne przyblizenie szerszemu gronu czytelnikow szcze-
gotowych, Zzrédiowych materiatow historycznych. Oczywiscie, jest tutaj bezposrednia,
zastuga lumacza, iz stajg sie one obecnie szerzej dostepne. Na ich przykladzie moz-
na takze rozeznaé¢ pewne elementy dwczesnej Swiadomosci hagiografcznej w Polsce.

Nie mozna pomingé takze wielu interesujacych informacji z zakresu szeroko po-
jetej kultury, obyczajowosci, spraw spolecznych czy nawet ekonomicznych, ktére zna-
lazly sie w kontekscie Zycioryséw. Sg one wyraznie osadzone w szerokich realiach
zycia konkretnych oséb, w obrazie ich uwarunkowan czy zalezno$ci. Dzieki temu tak
Kinga jak i Salomea jawig sie w takim kontekscie bardziej zrozumiatymi oraz petnymi
w kolejach ich zycia i dziatalnosci.

Ks. Andrzej F. Dziuba

B. J. Groeschel, J. Monti, In the Presence of our Lord. The history, theology
and psychology of Eucharistic devotion. Our Sunday Visitor Publishing Divi-
sion, Huntington 1997, ss. 335.

Spetnianie kultu jest jednym z zadan, co wigecej przywilejéw pielgrzymujacego

w czasie ludu Bozego Nowego Przymierza. Kosciét sam w sobie jest takze znakiem
oddania czci Bogu ale i z drugiej strony wyrazem ludzkiej $wiadomosci odniesienia
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