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Na przetomie XVIi XVIl w. Polska wchodzita w sklad osmiomocarstwowego ukia-
du politycznego: Hiszpania, Francja, Anglia i Austria na zachodzie oraz Rzeczpo-
spolita, Rosja, Szwecja i Turcja na wschodzie. W tym tez okresie Rzeczypospolita
zajmowala jeszcze pierwszoplanowg i niepodwazalng pozycje w Europie, gdy idzie
0 zdolnos¢ do przeciwstawienia sie zagrozeniu tureckiemu, a zarazem byla drugim
(po Ros;ji) co do wielkosci powierzchni (990 000 km?) i co do liczby mieszkancow (ok.
9 min, w tym ok. 50% katolikdéw, 40% unitéw i 6% dyzunitow) - panstwem Europy’.
Wsréd polskich elit decydujgcych o jej ksztalcie, sile wewnetrznej, bezpieczenstwie
i pozycji w Europie wymienic nalezy takze biskupdw. Jesli jednak idzie o polski epi-
skopat to z jednej strony stalo przed nim dzielo realizacji reformy trydenckiej, a z
drugiej - zwlaszcza dla jego przedstawicieli wchodzacych w skiad senatu - wielkie
wyzwanie polityczne zwigzane z nowa sytuacjg Europy zanurzonej w wojne 30-let-
nig i zmierzajaca do zmiany politycznego uktadu sit.

Zdajemy sobie sprawe, iz na spontanicznie rodzace sig pytania: Jak liczny byt
Owczesny episkopat? jakich kregoéw sie wywodzili i w jaki sposéb byli mianowani
polscy hierarchowie? Byli oni bardziej pasterzami czy tez senatorami, urzednikami
i politykami? Czy na polskim gruncie tego okresu mozna juz méwi¢ o biskupach
postugujacych w potrydencki sposob na wzdr $w. Karola Boromeusza? - odpowiedzi
mogg nam udzieli¢ najbardziej miarodajne autorytety tej doby jakimi byli dwcze$ni
nuncjusze apostolscy rezydujgcy na state w Warszawie. Bowiem to wtasdnie do ich
priorytetowych zadan nalezata realizacja reformy trydenckiej w zakresie odbudowy

1 Zob. I. Gieysztorowa, Badania nad historig zaludnienia Polski, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” (1963) n. 11, s. 523-562. Dla petniejszego obrazu nalezatoby uwzgledni¢ m.in.
prace: Nietolerancja i zabobon w Polsce w XVII i XVI//2 w., wyd., wybor zrédet i wstep
B. Baranowski i W. Lewandowski, Warszawa 1950, 1987".
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prestizu biskupa i umocnienia ewangelicznego stylu postugiwania polskiego episko-
patu?. Ten klerykalny program reform de capite wynikat z przekonania, Ze jaki bedzie
biskup, takie bedzie duchowienstwo, a to ono (wraz z zakonami) miato by¢ zasadni-
czg sita i narzedziem reformy trydenckiej®, czyli uzdalniajaca wiernych Kosciota do
zycia prawdami ewangelicznymi sformutowanymi na nowo na ostatnim soborze.
Tak wiec dla podjecia proby charakterystyki polskiego episkopatu podstawa beda
dla nas niektdre akta dwoch nuncjuszy rezydujacych w Warszawie, ktérymi sa; Gio-
vanni Battista Lancellotti (*1575 $1655), urodzony w Rzymie jako szdste z dzie-
sieciorga dzieci Paolo i Giulii Delfini (skoligaconej z pézniejszym papiezem Pawlem
V)*, po studiach w Perugii pratat papieski i urzednik watykanski czynny m.in. jako
abrewiator apostolski i referendarz obydwu Sygnatur®; ,kanonik bazyliki $w. Piotra
na Watykanie”; w fatach 1605-1614 gubernator i wicelegat w czterech najwiekszych
prowincjach Panstwa Koscielnego (Rimini, Faenzy, Romanii, Benewentu, Ankony
i Kampanii Rzymskiej); od r. 1615 biskup diecezji Nola w metropolii Neapolué, opat
komendatoryjny benedyktynskiego opactwa $w. Piotra w Pedemonte k/Caserty, ,pre-
lato assistente in capella” i ,decano del Regno”, w latach 1622-1627 nuncjusz apo-
stolski w Polsce’ oraz Onorato Visconti (*przed 1585 1+1645) urodzony w Mediola-
nie jako dziecko Erculiona ksiecia Saliceti i Anny Sfondrati (cérki nepota Grzegorza
XIV), po studiach teologicznych w Collegio Romano, od 1608 r. pratat papieski

2 Szerzej na ten temat w odrebnej publikacji - zob. T. Fitych, Problematyka koscielna
w korespondencji i dokumentach Giovanniego Battisty Lancellottiego posfa papieskiego
w Polsce w latach 1622-1627(ztozono do druku).

3 Zob. W. Miiller, Diecezje w okresie potrydenckim, w: Ko$ciot w Polsce, t. 2 : wieki XVIXVII,
red. J. Ktoczowski, [Krakéw 1969], s. 43.

4 Zob.T. Fitych, Herb rodziny Lancellottich oraz jej przedstawiciela Jana Chrzciciela Lancel-
lotti - nuncjusza apostolskiego w Polsce (1622 - 1627), ,Saeculum Christianum” 1 (1994),
n.1, s. 161-172; tenze, Krag rodzinny Giovanniego Battisty Lancellottiego, 31- szego nun-
cjusza apostolskiego w Polsce, ,Roczniki Teologiczne” 47(2000) z. 4, s. 81-112.

5 Zob.T. Fitych, Kariera kurialna i dyplomatyczna do roku 1614 Giovanniego Battisty Lancel-
lottiego nuncjusza apostolskiego w Polsce w latach 1622-1627, w: Sfowo nieskowane,
Ksiega Jubileuszowa dla ks. Jana Kruciny, red. A. Nowicki, J. Tyrawa, Wroclaw 1998,
s. 661-672; tenze, Poczatki Misji Dyplomatycznej Giovanniego Battisty Lancellottiego, 31-
szego nuncjusza apostolskiego w Polsce (1622-1627), ,Roczniki Teologiczne” 46(1999)
z. 4, s. 79-118 oraz Pierwsze wizytacje kolegiow papieskich w Polsce (Z dziatalnosci G. B.
Lancellottiego nuncjusza apostolskiego w Polsce (1622-1627), w: W kregu chrzescijar-
skiego oredzia moralnego. Ksiega Jubileuszowa poswiecona czci Ksiedza Profesora Anto-
niego Miotka, red. M. Biskup, T. Reron, Wroctaw 2000, s. 723-756.

6 Zob. T. Fitych, Diecezja Nola w latach 1615-1655. Rzady biskupa Giovanniego Battisty
Lancelloltiego nuncjusza apostolskiego w Polsce (1622-1627), ,Studia Teologiczno-Histo-
ryczne Siaska Opolskiego , 19(1999), s. 135-171.

7 Zob. T. Fitych, Pétroczna podréz Giovanniego Battisty Lancellottiego do Warszawy, nun-
cjusza apostolskiego w Polsce w latach 1622-1627; Siedziba i personel nuncjatury Giovan-
niego Battisty Lancellottiego, 31-szego nuncjusza apostoiskiego w Polsce; Obecnosé nun-
cjusza Giovanniego Battisty Lancellottiego na sejmach; Rekomendacje Zygmunta Il Wazy
w sprawie kardynalatu Giovanniego Battisty Lancellottiego nuncjusza apostolskiego w Pol-
sce (1622-1627); Osobowosc i prestiz prafata Giovanniego Battisty Lancellottiego nuncju-
sza apostolskiego w Polsce (1622-1627) - (artykuty ztozone do druku).

258



i urzednik watykanski czynny m.in. jako abrewiator apostolski i referendarz obydwu
Sygnatur; po czym jeszcze w tymze r. 1608 gubernator w miastach lesi, a nastepnie
Fani, Ascoli, Ancona oraz prowincjach Campagna i Maritima; wtascicie! Castel Gan-
dolfo, ktére w r. 1623 odstgpit Urbanowi VIil; w latach 1624-1627 inkwizytor i wizyta-
tor apostolski na Malcie; w okresie 1627-1630 wicelegat Piceno; w r. 1630 biskup
tytularny Larissae; w latach 1630-1636 nuncjusz apostolski w Polsce; wr. 1634 opat
komendatoryjny klasztoru sw. Barnaby w Gratasolio k/Mediolanu; w okresie 1637-
1640 gubernator Romandiolis®.

Wspomniani postowie papiescy sa tu niezwykle kompetentni, gdyz jak juz powie-
dzieliSmy w realizacji ich mis;ji - biskupa, dyplomaty® i korespondenta, troska o bisku-
pdw byla jednym z gtéwnych ich zadan. Ponadto mieli oni zaréwno dostep do ciggle
aktualizowanego obrazu episkopatu funkcjonujgcego w obiegu w Kurii Rzymskiej,
a zawartego zaréwno w instrukcjach' jak i relacjach koricowych bylych nuncjuszow
rezydujacych w Polsce, a przebywajac przez pieé¢ lub szesé lat w Polsce tworzyli
swojg wtasnag opinie, gdyz uzyskiwali najnowsze dane miedzy innymi poprzez prace
swych informatoréw, jezuitow postugujacych im jako doradcy, jak tez w trakcie przy-
gotowywania procesoéw informacyjnych dla kandydatéw na biskupdéw®!, ponadto
w czasie osobistych podrozy i personalnych kontaktéw. Podejmiemy wiec probe cze-
sciowego naswietlenia zbiorowego obrazu polskiego episkopatu z pierwszej polowy
XVII w. - w okresie od poczatku misji dyplomatycznej Lancellottiego w Polsce do
zakonczenia takiej dziatalnosci w roku 1636 przez drugiego nastgpce jakim byt Ono-
rato Visconti.

1. Skiad i liczebnos$¢ episkopatu w latach 1623-1627

W pierwszym éwieréwieczu XVIil w. Kosciot katolicki rytu rzymskiego miat w Pol-
sce dwie metropolie - gniezniensky i lwowska, a przy tym 17 stolic biskupich i 27
biskupow. Przy czym jedng z zasadniczych mozliwosci osobistego kontaktu i pozna-
nia biskupow ze strony nuncjusza stwarzaly obok syntetycznych danych zawartych
w kopiach relacji poprzednikdw, jakie znajdowaly sie w nuncjaturze, metodycznie
prowadzone procesy informacyjne'. W okresie od 1598 do 1652 nuncjatura polska

N,

8 Zob. W. Biliriski, Acta Nuntiaturae Polonae {cyt. - ANP) t. 24, Rzym 1992, s. V-XVI.

9 W roku 1640 nuncjusz wiedenski w korespondencji adresowanej do kard. F. Barberiniego
stwierdzat dominacje zadan politycznych nad pastoralnymi. Zob. M. F. Feldkamp, La Diplo-
mazia Pontificia, [Milano 1998], s. 126.

10 Zob. T. Fitych, Instrukcja poczatkowa Giovanniego Battisty Lancellottiego, 31-szego nun-
cjusza apostolskiego w Polsce, (ztozono do druku).

11 Poczatkowo zalecenie Soboru Trydenckiego (1545-1563) nakazujgce nuncjuszom werfi-
kowanie kandydatow do kaplanstwa w kwestii moralnosci i doktryny wiary zrodzito konflikty
z szeregiem ksigzat. W 1591 r. Grzegorz XIV na mocy bulli Onus Apostolicae urzoczyscie
potwierdzit prawo nuncjuszy do egzaminowania kandydatéw typowanych do postugi bisku-
piej. Zob. P. Brezzi, La diplomazia pontificia, Milano 1942 M. F. Feldkamp, La Diplomazia
Pontificia, Milano 1997, s. 126.

12 Ideat biskupa wyplywajacy z ducha reformy przyblizaja m.in. takie publikacje, jak: G. Albe-
rigo, !l tipo ideale di vescovo secondo la Riforma Cattolica, Brescia 1985; H. Jedin, Das
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przygotowata az 110 procesow informacyjnych dotyczacych nowo mianowanych
i przenoszonych biskupéw. W tym rekordowa ilos¢ procesow zrealizowali tacy nun-
cjusze jak: Claudio Rangoni - 20, Onorato Visconti -18, Mario Filonardi - 17 i Giovan-
ni de Torres, ktdry w wyjatkowo krétkim czasie swej misji przygotowat ich az 15 oraz
Giovanni Battista Lancellotti 16 (zachowalo sie jednak jedynie 12). W efekcie staty-
styczny nuncjusz miat mozliwo$¢ osobistego kontaktu z 11-12 biskupami czyli bez
mata potowg episkopatu i wiekszoscig ordynariuszy.

W tym czasie, w zasadzie kazde wyniesienie do godnosci biskupiej inicjowata
propozycja kréla Zygmunta 1, ktéry konsultowat jg z jezuitami bedacymi w jego oto-
czeniu', a nastepnie przekazywat papiezowi'*. W okresie trwania nuncjatury Gio-
vanniego Battisty Lancellottiego papieze Grzegorz XV i Urban Vil dokonali w Rze-
czypospolitej szesnastu nominacji biskupich'®, przy czym w dziewieciu przypadkach
byta to decyzja o wyniesieniu do godnosci biskupiej, a w siedmiu - ale jedynie dla
pigciu biskupéw (bowiem Jan Wezyk byt przenoszony dwukrotnie, a raz - Stanistaw
tubienski) - nominacja oznaczata przeniesienie na ordynariusza nowej diecez;ji.

Bischofsideal der katholischen Reformation, w: Kirche des Glaubens - Kirche der Geschichte,
Freiburg im Br. 1966, s. 75-117; M. Miele, Der Bischof und seine engsten Mitarbeiter w jego
rozprawie, Die Provinzialkonzilien Suditaliens in der Neuzeit, Konziliengeschichte (wyd.)
W. Brandmuller, Reihe A: Darstellungen, Paderborn 1996, s. 456-469. Zob. takze ,Admini-
stration pontificale”, DHP, 47-49 oraz ,Carriere”, tamze, 288, a ponadto ,Nomination des
evéques”, DHP, 1178-1183; H. Fokcinski, Corferimento dei benefici ecclesiastici maggiori
nella Curia Romana fino alla fondazione della Congregazione Consistoriale, RSCI 35(1981),
s. 149-150; H. Jedin, Die Reform des bischéflichen Informativprozesses auf dem Konzil
von Trient, w: tenze, Kirche des Glaubens - Kirche der Geschichte, Bd. 2, Freiburg im Br.
1966, s. 449-450 i 458.

13 Zob. J. Tazbir, Piotr Skarga, szermierz kontrreformacji, Warszawa 19832; S. Obirek, Jezui-
ci w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w latach 1564-1668: dziatalnos¢ religijna, spofecz-
no-kulturalna i polityczna, Krakow 1996, s. 293-312; tenze, Jezuici na dworach Batorego
i Wazow : 1580-1668 : wplyw kapelanow dworskich i wychowawcow ksigzat na postawy
panujgcych i polityke paristwa, Krakow 1996, tenze, Wizja panstwa w nauczaniu jezuitéw
polskich w latach 1564-1668, Krakow 1995.

14 Od roku 1591 na mocy bulli Onus Apostolicae Grzegorza XIV nuncjusz byt obarczony
obowigzkiem przeprowadzania na terenie swej nuncjatury wstepnego dochodzenia w kwe-
stii zycia, moralnosci i prawowiernosci katolickiej kandydatéw do sakry biskupiej (proces
informativus in partibus). Zgromadzone materiaty przesytat do Rzymu w celu przeprowa-
dzenia procesu definitywnego. W efekcie w kompetentnej komisji watykanskiej jeden
z kardynatéw (zazwyczaj protektor lub wiceprotektor Polski), po zapoznaniu sie z zebrang
dokumentacja, przygotowywat tzw. ,propositio”. Z kolei na podstawie tego dokumentu wszy-
scy cztonkowie kompetentnego dykasterium rozpatrywali wysunieta kandydature i podej-
mowali decyzje na swym wspoéinym posiedzeniu. Zob. H. D. Wojtyska, Acta Nuntiaturae
Polonae. De fontibus eorumque investigatione et editionibus. Instructio ad editionem. Nun-
tiorum series chronologica (cyt. - ANP), t. 1, Roma 1990, s. 28-29.

15 Por. m.in. K. Dola, Katalog arcybiskup6w i biskupéw rezydencjalnych metropolii i diecezji
polskich obrzgdku rzymskokatolickiego do czaséw wspofczesnych, w: Historia Kosciofa w
Polsce, red. B. Kumor, Z. Obertyniski, Poznan-Warszawa 1979, s. 225-304; P. Nitecki, Bi-
skupi Kosciota w Polsce: stownik biograficzny, Warszawa 1992; Z. Szostkiewicz, Katalog
biskupow obrzgdku tacifiskiego przedrozbiorowej Poiski, w: Sacrum Poloniae Millenium.
Rozprawy, szkice, materiafy historyczne, Rzym 1954.
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Na podstawie zachowanych zrédet mozemy stwierdzi¢, iz Lancellotti nie miat wigk-
szego wplywu na powyzsze nominacje, natomiast w ramach swych kompetencji prze-
prowadzit dwanascie procesow informacyjnych'®. Cztery brakujace w tym zestawie-
niu zbiory akt procesowych dotyczyty nominacji Hieronima Cieleckiego na diecezje
ptocka ( 1624-1627) i sufragana wileriskiego Abrahama Wojny na ordynariusza zmudz-
kiego (1626 - 1631) oraz dwdéch nominacji na biskupéw pomocniczych - tukasza
Kalinskiego we Lwowie ( 1626-1633) i Jana Baykowskiego w Poznaniu (1626-1650).

1a. nominacje biskupie

W gronie dziewieciu nominatéw znalezli sie kolejno: Michat Dzialyniski (T po
r. 1657), sekretarz krolewski i kanonik warminski zamianowany w roku 1623 sufraga-
nem i wspotadministratorem matoletniego krolewicza Jana Albrechta Wazy, biskupa
warminskiego'; Stanistaw tubienski (*1573 11640), sekretarz krolewski i wice-
kanclerz koronny, po czym biskup diecezji tuckiej w latach 1624-1627'%; Jakub
Zadzik (11642), takze sekretarz krolewski, pratat i kustosz katedry warszawskiej,
ktory w latach 1624-1635 postugiwal w diecezji chelminskiej, a po roku 1627 -
wierny krolowi - prowadzit ozywiong dziatalnos¢ polityczng, bedac poczatkowo pod-
kanclerzem a nastepnie kanclerzem koronnym; Achacy Grochowski (11633), ko-
lejny sekretarz Zygmunta [ll, ktéry miedzy innymi za zastugi podczas poselstwa do
papieza Grzegorza XV zostat wyniesiony go godnosci ordynariusza Przemy$la
w latach 1624-1627%°, gdzie zastynat jako zdecydowany przeciwnik reformaciji.
W roku 1624 nominacje na diecezje plockg otrzymat Hieronim Cielecki (11627),
krakowski kanonik bedacy kanclerzem krélowej Konstancji i wychowawca dzieci Zyg-

16 Przykiadem wykorzystania tej kategorii Zrédet jest chociazby studium Carlen Louis, Bischéfe
von Sitten in rémischen Informativprozessen, Portmann-Tinguely Albert (Hrsg.), w: Kirche,
Staat und katholische Wissenschaft in der Neuzeit. Festschrift fiir Herbert Raab, Pader-
born-Munchen-Wien-Zurich 1988, s. 47-57; zob. takze T. Fitych, Pierwszy proces informa-
cyjny sporzadzony w nuncjaturze Giovanniego Battisty Lancellottiego (02-11 V 1623 War-
szawa, Andrzej Lipski wskazany na diecezje kujawskg), (ztozono do druku).

17 Zob. Stownik Biograficzny Kapituty Warmiriskiej, s. 51; Hierarchia catholica medii et recen-
tioris aevi, oprac. K. Eubel, R. Ritzler, P. Sefrin [i in.] (cyt. - HC) vol. 4, Padua t: 1592-1667,
s. 130, 204 ; Polski Stownik Biograficzny (cyt. -PSB), Krakéw t. 6, s. 91. Jego proces infor-
macyjny na sufragana warmiriskiego (1624-1646) przeprowadzit Lancellotti w dniach 26 XI
-2 X1 1623 - zob. Archivio Vaticano (cyt. -AV), AC, Proc. Consist. 17 f. 460-467; w katalogu
redakcji pétrocznika KUL ,Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne” (cyt. - ABMK) n. 648, syg.
130. Zob. takze A. Kopiczko, Ustrdj i organizacja diecezji warminskiej w latach 1525-1772, .
Olsztyn 1993.

18 Zob. HC vol. 4, 130, 204; PSB t. 6, s. 91. Jego proces informacyjny na biskupa diecezji
fuckiej (1624-1627) przeprowadzit Lancellotti w dniach 23 IX - 5 X1l 1623 - zob. AV, AC,
Proc. Consist. 17 f. 446-458; w katalogu ABMK n. 475, syg. 129.

19 Zob. HC vol. 4, 167, 169. Jego proces informacyjny na biskupstwo chetminskie (1624-
1635) przeprowadzit Lancellotti w dniach 19 VIII - 22 VIl 1624 - zob. AV, AC, Proc. Consist.
18 f. 471-490; w katalogu ABMK n. 306, syg. 130.

20 Zob. HC vol. 4, 224, 288; PSB t. 8, s. 592-593. Jego proces informacyjny na biskupstwo
przemyskie (1624-1627) przeprowadzit Lancellotti w dniach 22 Ill - 26 ill 1624 - zob. AV,
AC, Proc. Consist. 19 f. 284-301; w katalogu ABMK n. 575-576, syg. 130/131.
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munta Il oraz podkanclerzem koronnym?'. Rok 1626 przyniost Kosciotowi w Polsce
dalsze trzy nominacje, tym razem na biskupéw pomocniczych. Dotyczyly one Lwo-
wa, Poznania i Wilna - kolejno w osobach: Lukasza Kalinskiego, benefaktora jezu-
itow, kanonika i dziekana Iwowskiego?’; Jana Baykowskiego, kanonika poznarn-
skiego, warszawskiego i gnieznienskiego® oraz Jerzego Tyszkiewicza, kanonika
krakowskiego i wileriskiego prekonizowanego 17 V 1627 sufraganem wilenskim?4,
Poczet promowanych biskupstwem zamyka Remigiusz Koniecpolski (11640) brat
Stanistawa, hetmana wielkiego koronnego. Po studiach w Bolonii byt sekretarzem
krélewskim i opatem cysterséw jedrzejowskich, a w roku 1623 internuncjuszem Zyg-
munta Ill u Ojca Sw. w sprawie uzyskania jego pomocy w wojnie ze Szwecja. W roku
1627 zostat on prekonizowany na biskupa chetmskiego (1627-1640)2°.

Dla pelnego przedstawienia nowych cztonkdw episkopatu polskiego nalezatoby
jeszcze dodac kilka uwag na temat nominacji biskupich dwéch miodocianych krole-
wiczdw: dziewigcioletniego Jana Alberta Wazy, desygnowanego na biskupa War-
mii%, i szescioletniego Karola Ferdynanda, proponowanego na diecezje wroctaw-
skg (ktéra byla poza obszarem powierzonym pieczy nuncjusza warszawskiego
i podlegata cesarzowi). Sprawy obu tych nominacji byly wielokrotnie akcentowane
w korespondenc;ji nuncjusza Lancellottiego?. Ponadto, jak zauwaza Wiadystaw Cza-
plifiski, nominacje te tumaczyta szczegolna strategia kréla. Z jednej strony Zygmunt
Il pragnat rozwigzad problem zabezpieczenia przyszto$ci swoich syndw i wprowa-
dzi¢ ich do senatu, a z drugiej usitowat umocni¢ swa pozycje zaréwno na Warmi,

21 Zob. HC vol. 4, 283. Jego proces informacyjny na biskupstwo ptockie (1624-1627), w nor-
malnym biegu spraw poprzedzajacy prekonizacje z dnia 16 X 1624, nie zostat odnaleziony.

22 Zob. HC vol. 4, 259; P. Nitecki, Biskupi KoSciofa w Polsce: stownik biograficzny, Warszawa
1992, s. 98. Jego proces informacyjny na sufragana lwowskiego, w normalnym biegu spraw
poprzedzajacy prekonizacje z dnia 22 V| 1626, nie zostat odnaleziony.

23 Zob. HC vol. 4, 70; P. Nitecki, Biskupi, s. 26. Jego proces informacyjny na sufragana po-
znanskiego, w normalnym biegu spraw poprzedzajacy prekonizacje z dnia 2 XIl 1626, nie
zostat odnaleziony.

24 Zob. HC vol. 4, 240, 304, 370; P. Nitecki, Biskupi, s. 213. Jego proces informacyjny na
sufragana wileriskiego, w normalnym biegu spraw poprzedzajgcy prekonizacje z dnia 17 VI
1627, nie zostat odnaleziony.

25 Zob. HC vol. 4, 147; P. Nitecki, Biskupi, s. 106. Jego proces informacyjny na diecezj¢
chetmska (1627-1640) przeprowadzit Lancellotti w dniach 1 - 20 Il 1627 - zob. AV, AC,
Proc. Consist. 23 f. 325-337v, w katalogu ABMK n. 279-280, syg. 130/131.

26 Zob. S. Achremczyk, R. Marchwiriski, J. Przeradzki, Poczet biskupdw warminskich, (Biblio-
teka Olsztyiska nr 23), Olsztyn 1994, s. 1356-137.

27 Zob. T. Fitych, Calosciowe zestawienie Zrédet nuncjatury Giovanniego Battisty Lancellot-
tiego posta papieskiego w Polsce w latach 1622-1627, w: Stuzcie Panu z weselem. Ksiega
pamigtkowa ku czci kard. Henryka Gulbinowicza..., red. ks. Ignacy Dec, t. 2: W stuzbie
teologii, Wroctaw 2000, s.137-180; tenze, Acta Nuntiaturae Polonae, t. 22 (zlozono do
druku, dalej cyt. tylko N. jako numer zawartego w nim dokumentu) N. 33 (z dnia 25 lil 1623)
i N. 148 (z dnia 28 XIl 1623). Papiez udzielit krolewiczowi Karolowi Ferdynandowi Wazie
dyspensy od wieku, o czym komunikowat nuncjuszowi kard. Francesco Barberini zob.
N. 181. (zdnia 17 |1 1624 ; Reg. : AV, Nunz. Pol. 174A, f. 16r). Zob. takze list Lancellottiego
w sprawie nominacji adresowany do Sekretariatu Stanu z ok. [22] Il 1624 (N. 182. - Or.:
Biblioteka Vaticana (cyt. -BV), Barb.Lat. 6583 f. 127r-129r). Ponadto zob. N. 211 (z dnia 08
IV 1624) oraz N. 257 (z datg 8 VI 1624).
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w celu kontynuowania dziatan rewindykacyjnych na rzecz pretensji do korony szwedz-
kiej, jak tez na Slasku, korzystajac z faktu, ze diecezja wroctawska byta jurysdykcyj-
nie zalezna od metropolii gnieznienskiej i istniaty tam jeszcze liczne wiezi taczace
ten region z Polska; wreszcie sam arcyksigze Karol Habsburg, biskup wroctawski?,
pragnat zaréwno odwdzieczy¢ sie Zygmuntowi lll za pomoc udzielong Habsburgom
przeciwko powstaniu czeskiemu, jak tez zapewni¢ sobie jego poparcie w walce
z protestantami $laskimi®®. Na skutek sprzeciwu sejmu z roku 1623 i kapituty warmin-
skiej rzady w tejze diecezji sprawowat zamianowany w roku 1624 administrator Mi-
chat Dziatynski. Jan Albert (11634) nawet nie odwiedzit swej diecezji, poniewaz jego
sprawa przeciggneta sie az do sejmu w roku 1631, ktéry to zatwierdzit go na biskup-
stwie warminskim® . Mimo tego, jak juz wspomnielismy, w roku 1629 byt on zamiano-
wany kardynatem in pectore, a w latach 1632-1634 zostat biskupem krakowskim?'.

Natomiast Karol Ferdynand Waza (11655}, po wieloletnich i dramatycznych ro-
kowaniach ze zniemczona kapituig wroclawska, 3 maja 1625 - majgc zaledwie 19 lat
zostat wybrany biskupem wroctawskim. Funkcje administratora tejze diecezji petnili
kanonicy Johann Breuner i Krzysztof Strachwitz®?. Krélewicz az do korica Zzycia nie
przyjat swiecen kaptanskich. Co wiecej, dopiero od roku 1632 zaczaf sie osobiscie
interesowa¢ sprawami diecezji, i wowczas przekonat sie, ze w wyniku zniszczen
wojennych diecezja przynosita niskie dochody. Z tego wzgledu po roku 1634 zostat
opatem komendatoryjnym w Czerwinsku i Tyncu. W diecezji wroctawskiej zjawit sie
po raz pierwszy w roku 1637. Takze ze wzgledow finansowych, majac poparcie swe-
go brata Wiadystawa IV, w roku 1640 Karol Ferdynand zostat wybrany biskupem
ptockim®3.

1 b. przeniesienia na now3 diecezje
Na mocy decyzji papieskiej przeniesionym na bardziej prestizowa diecezje byt
najpierw Andrzej Lipski (11631), biskup tucki w latach 1617-1624, uprzednio sekre-

28 Zob. Die Bischdfe des Heiligen Rémischen Reiches 1448-1648. Ein biographisches Lexi-
kon, wyd. Erwin Gatz, Berlin 1996.

29 Zob. J. Mandziuk, Historia Kosciofa katolickiego na Slasku. Czasy reformacji protestanc-
kiej, reformy katolickiej i kontrreformacji 1520-1742, t. 2, Warszawa 1995.

30 W sprawie nominagcji krélewicza Jana Alberta zob. N. 34 (z dnia 25 |1l 1623); N. 85 (z 04 ViII
1623); N. (z 3 XI1 1623) ; N. 182 (z ok. [22] I} 1624) ; N. 193 (z 02 1ll 1624) ; N. 199 (z 18 Il}
i 27 IV 1624).

31 Zob. HC vol. 4, 23, 167, 359; PSB t. 10, s 422-423; S. Achremczak R. Marchwinski
i J. Przeradzki, Poczet biskupéw warminskich, s. 135-137.

32 Zob.W. Czaplinski, Elekcja ostatniego polskiego biskupa wroctawskiego w roku 1625, ,Rocz-
niki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich” 3(1948), s. 251-289; J. Mandziuk, Diecezja
wroclawska w X VI wieku, ,Colloquium Salutis” 17(1985), s. 336-337; G. Cwigczek, Krdle-
wicz Karol Ferdynand Waza jako biskup wroctawski, w: Studia z historii KoSciofa w Polsce,
t. 2, Warszawa 1973, s. 7-287; tenze, Krolewicz Karol Ferdynand Waza jako biskup wro-
ctawski, w: Verbum Crucis, Wroctaw 1974, s. 113-134; oraz Kapituta wroctawska za rzg-
dow biskupa krolewicza Karola Ferdynanda Wazy (1625-1655), ,Colloquium Salutis” 3(1971),
s. 103-121; J. Mandziuk, Historia Kosciota katolickiego na Slgsku, s. 119-121i 173.

33 Zob. HC vol. 4, 283, 373; PSB 1. 12, s. 85-87; W. Czaplinski, Elekcja ostatniego polskiego
biskupa wroctawskiego w roku 1625, s. 251-289.
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tarz krélewski, podkanclerz koronny, w latach 1620-1625 kanclerz koronny**, zamia-
nowany biskupem kujawskim, gdzie postugiwat w latach 1624-1630% . Kolejnym hie-
rarchg byt Jan Wezyk (11638), ktéry jako sekretarz Zygmunta lll, a nastepnie kanc-
lerz koronny, w 1620 otrzymat biskupstwo przemyskie. W czasie nuncjatury
Lancellottiego w roku 1624 zostat przeniesiony do Poznania®, a nastepnie w roku
1627 wyniesiony na stolice prymasowska (popierat polityke dworu krélewskiego, byt
interreksem po smierci Zygmunta Ill Wazy)*. Nastepnym biskupem obdarzonym
awansem byt Henryk Firlej (*1574 11626), chrzes$niak kréla Henryka Walezego, po
roku 1598 sekretarz krélewski, referendarz koronny, podkanclerz, w latach 1617-
1624 biskup Plocka, a nastepnie w okresie 1624-1626 ordynariusz gnieznienski®.
W gronie awansowanych znalazt sie rowniez Abraham Wojna (11649), ktéry po
studiach w Rzymie zostat kanonikiem wileaskim, w roku 1611 - sufraganem, by
w roku 1627 zostac na trzy lata ordynariuszem zmudzkim, a od 1630 biskupem wi-
leriskim®. | wreszcie Maciej tubieniski (11652), kolejny sekretarz Zygmunta 1l Wazy,
zarazem kanonik poznanski, gnieznienski, krakowski, prepozyt teczycki i opat ko-
mendatoryjny bozogrobcdéw w Miechowie, od roku 1620 biskup chetmski, w roku
1627 przeniesiony najpierw na diecezje poznanska*’, aby w roku 1631 zosta¢ arcy-
biskupem gnieznieriskim. Na wszystkich stolicach biskupich doprowadzit on do znacz-
nego ozywienia zycia religijnego. W tym samym roku wspomniany powyzej Stani-
slaw Lubienski zostat przeniesiony na diecezje ptocka*!.

34 Wiadystaw Czaplinski widziat w nim osobe energiczng i stanowczg. Zob. tenze, Dyploma-
cja poiska w latach 1605-1648, w: Poliska stuzba dyplomatyczna XVI-XVIIl wieku, pod red.
Z. Wojcika, s. 234.

35 Zob. HC vol. 4, 166, 224, 372 ; proces informacyjny na diecezje wloctawska przeprowadzit
Lancellotti w dniach 2V - 11 V 1623 - zob. AV, AC, Proc. Consist. 19 f. 173-188; w katalogu
ABMK n. 713-714; syg. 130/131.

36 Zob. HC vol. 4, 195, 287, 288; P. Nitecki, Biskupi, s. 220. Jego proces informacyjny na
diecezje poznanska (1624-1627) przeprowadzit Lancellotti w dniach 14 11 - 2 |l 1624 - zob.
AV, AC, Proc. Consist. 18 f. 274-284, w katalogu ABMK 543, syg.130.

37 Jego proces informacyjny na diecezje gnieznienska (1627-1638) przeprowadzit Lancellotti
w dniach 20 XI - 2 XIi 1626 - zob. AV, AC, Proc. Consist. 23 f. 367-383; w katalogu ABMK
n. 338-339, syg. 130/131.

38 Zob. HC vol. 4, 195, 224, 283; PSB t. 6, s. 477-478; P. Nitecki, Biskupi, s. 58. Jego proces
informacyjny na diecezje gnieznieniska (1624-1626) przeprowadzit Lancellotti w dniach 27
I1-20V 1624 - zob. AV, AC, Proc. Consist. 18 f. 285-301, w katalogu ABMK n. 335-336,
syg. 130/131.

39 Zob. HC vol. 4, 240, 304 i 370; nie zostat odnaleziony jego proces informacyjny na biskup-
stwo Zmudzkie (1626-1631).

40 Zob. HC vol. 4, 147, 195, 287, 372; PSB t. 18, s. 491-493; P. Nitecki, Biskupi, s. 13- 131.
Jego proces informacyjny na diecezje poznanska (1627-1631) przeprowadzit Lancellotti
w dniach 20 XI - 2 XII 1626 - zob. AV, AC, Proc. Consist. 23 f. 850-863, w katalogu ABMK
n. 544, syg.131.

41 Jego proces informacyjny na diecezje plockg (1627-1640) przeprowadzit Lancellotti w dniach
12V - 20 V 1627 - zob. AV, Ac, Proc. Consist. 24 f. 601-613 ; w katalogu ABMK n. 513,
syg. 129.
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2. Proba charakterystyki polskiego episkopatu

2a. wiek ordynariuszy i liczba nowych nominacji

Po przedstawieniu interesujacych nas nominacji biskupich przejdzmy do proby
naszkicowania charakterystyki 6wczesnego episkopatu oraz naswietlenia zagadnie-
nia prestizu nowo mianowanych biskupdw i ich wysitkdw na rzecz priorytetowego
zadania tzn. realizowania reformy trydenckiej*?. Musimy stwierdzi¢, ze w okresie pig-
ciu lat nuncjatury Lancellottiego, na siedemnascie stolic biskupich istniejacych
w Rzeczypospolitej*3, w dziewieciu nastapity zmiany ordynariuszy, a cztery diecezje
otrzymaty nowych sufraganow. To by znaczylo, ze az 53% istniejacych diecezji otrzy-
mato nowg obsade, a takze episkopat polski, liczacy w roku 1627 dwudziestu sied-
miu biskupow, odnowiony zostat az w 52%*. Warto tu dodag, ze w pierwszej potowie
interesujacego nas stulecia az polowe episkopatu stanowili hierarchowie w petni twor-
czym wieku tzn. od 40 do 50 lat, a ponad 23% jeszcze miodsi - tzn. w przedziale
wiekowym 31-40 lat. Jedynie zaledwie 15,4% biskupow reprezentowato dojrzaty wiek
50-60 lat*.

2b. obsada diecezji prestizowych

Przyjmiemy za prestiz diecezji zaréwno bogactwo jej uposazenia jak tez znacze-
nie polityczne (zwigzane miedzy innymi z kolejnoscig glosowania w senacie®), to
przyjdzie nam stwierdzi¢, Ze w szeséciu najbardziej prestizowych diecezjach*” miato

42 Przeprowadzenie tego typu badan nie jest sprawa fatwa, poniewaz w polskiej historiografii
obok katalogéw biskupéw, jednostkowych monografii personalnych i opracowan biogra-
ficznych mamy zaledwie kilka préb syntetycznego ujecia tego zagadnienia. Zob. M. Bana-
szak, T. Glemma, Przyjecie reformy trydenckiej w KoSciele poiskim, w: Historia Kosciofa w
Polsce, t. 1, cz. 2, s. 179-199.

43 Owczesne struktury i organizacje terytorialng Koéciota Katolickiego z poczatku XVII w.
opracowat wybitny znawca tych zagadnien Bolestaw Kumor - zob. m.in. tenze, Dzigje ustroju
koscielnego w Polsce, w: Historia KoSciota w Polsce, t. 1, cz. 2. Poznan 1974, s. 244-254.

44 Przy czym praktyka ta nie obejmowala wszystkich diecezji, bowiem rozwineta si¢ dopiero
na poczatku XVII w. Co wiecej, biskupi tytularni petnigcy funkcje sufragandéw (mianowani
czasami tzw. koadiutorami cum futura successione) nie mieli wéwczas zadnego udziatu we
wiadzy swych ordynariuszy. Ponadto nawet wspétudziat w rzadach diecezjg nie dawat im
rownorzednej pozycji koscielne], materialnej i politycznej (czyli miejsca w senacie). Zob.
W. Mlller, Diecezje w okresie pofrydenckim, s. 99 i 159.

45 Zob. tamze, s. 113 -115.

46 Kolejnosé senatoréw duchownych w senacie w znacznej mierze ustalit sejm lubelski z 1569
r. Precedencja przedstawiata sie nastepujgco: 1) prymas, 2) abp lwowski, biskupi: 3) kra-
kowski, 4) kujawski, 5) poznariski i wilenski - alternatywnie, 6) ptocki, 7) warminski i tucki -
alternatywnie, 8) przemyski, 9) Zmudzki, 10) chetminski, 11) chetmski, 12) kijowski, 13 ) ka-
mieniecki, 14) ini‘ancki, 15 smolenski. Zob. tamze, s.139 ; J. Pietrzak, Po Cecorze i pod-
czas wojny chocimskiej. Sejmy z lat 16207 1621, Wroctaw 1983, s. 166.

47 Na podstawie kwot donatyw na cele obronnos$ci Rzeczypospolitej uchwalonych przez sy-
nody prowincjonalne w roku 1606 i 1613 mozna dokonac¢ takiego oto zestawienia najbar-
dziej prestizowych diecezji: 1) [archidiecezja] gnieznieriska, 2) krakowska, 3) kujawska,
4) ptocka, 5) poznanska, 6) lucka, 7) [archidiecezja] Iwowska, 8) wilefiska, 9) warminska,
10) cheimska, 11) przemyska,12), wendenska, 13) zmudzka, 14) kamieniecka. Zob. K. Chia-
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w tym czasie miejsce az jedenascie z szesnastu nominacji. Co wiecej, na trzech
najlepiej uposazonych stolicach biskupich: gnieznieniskiej, ptockiej*® i tuckiej* rota-
cja ordynariuszy nastgpita az dwukrotnie, a ich kadencja trwata zaledwie trzy do
pieciu lat (dla poréwnania: kadencja biskupéw pomocniczych wynosita od 7 do 24
lat, przy czym w latach 1610-1630 $rednia kadencja polskiego biskupa wynosita 9,6
roku w przypadku ordynariuszy i 13 lat dla sufraganow)?®. Wsréd nowo mianowa-
nych biskupdw najczesciej zmieniajacych diecezje w czasie pigcioletniej nuncjatury
Lancellottiego byli: Henryk Firlej (kadencje:1 rok, 7 i 2 lata), Achacy Grochowski
(kadencje: 3 i 6 lat), Maciej tubienski (kadencje: 6 i 4 lata), Stanistaw Lubienski
(kadencje: 3 i 13 lat) oraz Jan Wezyk (kadencje: 4, 3 i 11 lat). W efekcie tak wielkie
zainteresowanie najbardziej prestizowymi i najlepiej uposazonymi diecezjami, wyjat-
kowo czesta rotacja ordynariuszow przy kadencjach trwajgcych najczesciej ok. 3 lat
(niekiedy przebywajacych poza diecezjg i postugujacych sie osobg administratora -
jak w przypadku Remigiusza Koniecpolskiego) nie mogio wywiera¢ pozytywnego
wplywu na rozwdj zycia religijnego, a tym bardziej efektywna realizacje reformy try-
denckie;j.

2c¢c. model kariery: do episkopatu poprzez urzedy panstwowe

i zastugi polityczne

Powyzej sformutowany wniosek znajdzie swoje potwierdzenie, gdy blizej przyj-
rzymy sie genezie kariery koscielnej nowo mianowanych biskupow, peinionym prze-
zen funkcjom ministerialnym i politycznym oraz ich walorom intelektualno-moralnym.
Otoz w przypadku interesujgcych nas czternastu biskupéw stwierdzamy, iz droga do
episkopatu az o$miu z nich wiodta przez kancelarie krolewska, czyli przez zastugi
polityczne i funkcje panstwowe - w koncu dzieki tasce Zygmunta 115!, Wérdd szesciu,
ktérzy przez kancelarie nie przeszli, byli: biskup warmifiski Michat Dziatyriski, ktory

powski, Elita senatorsko-dygnitarska Korony za czaséw Zygmunta Ill i Wiadysfawa 1V,
Warszawa 1996, s. 151-153. Natomiast W. Muiller, opierajac sie na danych T. Diugosza,
opracowat zblizong kolejnos¢ diecezji - zob. tenze, Diecezje w okresie potrydenckim,
s. 1321 137.

48 Zob. W. Mililler, Organizacja terytorialna diecezji ptockief w XVI-XVIIIw., ,Roczniki Humani-
styczne”, t. 15/2, 1967, s. 129-174,

49 Zob. L. Krélik, Organizacja diecezji fuckiej i brzeskiej od XVI do XVl wieku, Warszawa
1990.

50 Przy czym byta ona dluzsza w metropolii gnieZnienskiej, gdzie dla ordynariuszy wynosita
$rednio 10,2 roku, wahajac sie od 2 do 47 lat, a dla biskupow pomocniczych az 15,8 roku,
a jej krancowe przypadki to rok badz 31 lat.

51 Jest to prawidlowosc, kitdrg dla zbiorowosci biskupow z lat 1587-1648 potwierdzajg bada-
nia W. Millera, A. Sucheni-Grabowskiej, A. Wyczanskiego i A. Maczaka, ostatnio posze-
rzone badaniami K. Chtapowskiego. Pisze on m.in.: ,analiza karier sekretarzy Zygmunta
Ilf, mozliwa dzieki badaniom D. Wisniewskiego, pozwala na interesujgce obserwacje. Otz
z ponad stu sekretarzy duchownych, ktérzy przewineli sie przez kancelarige krélewska
w czasie diugiego panowania tego wiadcy, czterdziestu jeden zostalo biskupami ordynariu-
szami (w tym wielu takze pieczetarzami, dygnitarzami, opatami), o$miu biskupami sufraga-
nami, trzech biskupami unickimi, trzech (Biatozor, Doruchowski i Starczewski) dygnitarza-
mi, dwudziestu czterech opatami, a pozostali osiggneli miejsca w kapitutach katedralnych,
przy czym byty to miejsca prawie wylgcznie w kapitutach krakowskiej, gnieznienskiej i po-
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zawdzigczat infute potedze swego rodu; biskup ptocki Hieronim Cielecki, ktory byt
wychowawcg dzieci Zygmunta lll, kanclerzem krélowej Konstancji oraz podkancle-
rzem koronnym, a ponadto protegowanym Piotra Tylickiego i Macieja Pstrokonskie-
go®?; sufragan lwowski tukasz Kalinski, dobroczyrica jezuitow; sufragan poznanski
Jan Baykowski, prawdopodobnie powigzany ze Stanistawem Bykowskim, wojewodg
sieradzkim i kasztelanem fgczyckim; sufragan wilenski Jerzy Tyszkiewicz, wyniesiony
do tej godnosci dzigki wplywom swego rodu; sufragan zmudzki Abraham Wojna, bra-
tanek biskupa wilenskiego Benedykta oraz przedstawicie! poteznej rodziny wilenskiej.

2d. wyksztalcenie, moralnos¢, mitos¢ pasterska

i zaufanie krola oraz szlachty

Dla przediozenia wstepnej oceny moralnej dziatalnosci zaprezentowanych bisku-
poéw wykorzystamy cenng charakierystyke znacznej czesci senatoréw duchownych,
jaka zawiera relacja koricowa nuncjusza Onorato Viscontiego (momentami skrajna
i kontrowersyjna w swych ocenach)®, ktérg przygotowat on ok. 1636 roku®. Juz na
wstepie nalezatoby, na podstawie dostepnych syntez biograficznych i danych opu-
blikowanych przez Wiestawa Miillera®, Krzysztofa Chlapowskiego® i Mariana Chacha-
ja%, podwazy¢ stwierdzenie Onorato Viscontiego gioszace, iz wyzsze polskie du-

znanskiej, i to na ogdt pratatury”. Zob. K. Chtapowski, Elita senatorsko-dygnitarska, s.154;
H. Wisner, Rozdawnictwo i sprzedaz urzedéw w czasach Zygmunta lll, PHis, t. 61, 1970,
s. 445-451.

52 Zob. K. Chtapowski, Elita senatorsko-dygnitarska, s. 155-156.

53 Miedzy innymi zastuZzony badacz dyplomacji papieskiej Marian Banaszak, napisat: ,Najob-
szerniejsze, ale zarazem najbardziej subiektywne wiadomosci o polskim episkopacie wspot-
czesnym znajdujg sie w zgryzliwej relacji nuncjusza Honoriusza Viscontiego z r. 1636”,
a ponadto stwierdzit, ze ,nuncjusz ten maluje nasz episkopat czg$ciowo w zbyt ciemnych
barwach, a nieraz jest wyraznie stronniczy”. Zob. M. Banaszak, T. Glemma, Przyjecie re-
formy, s. 180-181. Nota bene pozytywne swiadectwo wystawiali biskupom polskim poprzedni
postowie papiescy, tacy jak Germanicus Malaspina (1598) i Francesco Simonetta (1606).

54 Zob. AV, Misc. Arm. Il 115 k. 237r-355v; jej przektadu dokonat Erazm Rykaczewski zob.
Relacje nuncjuszoéw o Polsce, t. 2, s. 235-248.

55 Na podstawie obszernych analiz Zrodtowych stwierdza on, iz ponad 60% biskupéw dwcze-
snej Rzeczypospolitej nie posiadato stopni naukowych, przy czym az u blisko 2/3 biskupéw
ordynariuszy nie oznaczato to catkowitego braku studiéw, bowiem dane biograficzne doku-
mentuja, iz od ok. jednego do ponad dwdch lat spedzali oni na studiach w Akademii Kra-
kowskiej czy wilenskiej, a nawet na uniwersytetach zagranicznych. Zob. W. Miller, Diece-
Zje w okresie potrydenckim, s. 117-126.

56 Zob. tenze, Elita senatorsko-dygnitarska, s. 38-40 i 150-156.

57 Zygmunt Hll byt bardzo przejrzysty w swej polityce nominacyjnej, wszystkie wazne urzedy
powierzat z reguly ludziom wyksztalconym. Dotyczylo to zaréwno os6b duchownych jak
i S$wieckich. Jedne z ostatnich badan tego typu przeprowadzone przez Mariana Chachaja,
dobitnie to potwierdzajg. Procent wyksztatconych $wieckich senatorow w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim ustawicznie wzrastat i w r. 1620 wynosit 65, awr. 1632 - az 88. Zob. tenze,
Wyksztafcenie $wieckich senatorow w Wielkim Ksiestwie Litewskim za panowania Zyg-
munta lll Wazy, w: Studia z Dziejow Rzeczypospolitej Szlacheckiej (Acta Univeristatis Wra-
tislaviensis N. 945; Historia 66) Wroclaw 1988, s. 258-261. Zob. takze, P. A. Czaplewski,
Senatorowie $wieccy, podskarbiowie i starostowie Prus Krélewskich (1454- 1772), Toruf
1921 (RTNT 26-28 (1919-1921).
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chowienstwo nie prezentuje dostatecznego wyksztaicenia®. Natomiast nalezy przy-
zna¢ mu w petni racje, gdy stwierdza, ze godnosci biskupie otrzymuja ludzie, ktérzy
sg bardziej pochfonigci sprawami $wieckimi niz duchownymi, w zwigzku z czym po-
wierzong diecezje traktujg gtéwnie jako zrédto dochodu i stad tez wiele energii po-
$wiecajq staraniom o nominacje na diecezje bardziej jeszcze intratng i jeszcze wyzej
ceniong w kategoriach politycznych, gdyz to gwarantowato urzad wyzej postawione-
go senatora i $rodki na prowadzenie dworu biskupiego w stylu magnackim®,

[ tak juz w $wietle instrukcji poczgtkowej nuncjusza Lancellottiego z 1622 roku
wynika iz, Marcin Szyszkowski (*1554 11630) biskup krakowski w latach 1616-
1630 nosit sie wyniosle i zachtannie rozszerzat swg wladze takze na zakony wyje-
te®. Jesli spojrzymy na jego formacje i kariere to zauwazymy, iz po studiach w Kra-
kowie, Rzymie, Bolonii i Padwie byt on kanclerzem biskupa Piotra Myszkowskiego
i kustoszem sandomierskim, a nastepnie w roku 1603 koadiutorem fuckim, a w la-
tach 1604-1607 tamtej szym ordynariuszem, po czym zostat przeniesiony na biskup-
stwo plockie®'.

Natomiast w kregu szesciu biskupéw, o ktérych wspomniany juz nuncjusz Vi-
sconti wypowiedziat sie pozytywnie, byt najpierw Jan Wezyk, wéwczas juz arcybi-

58 Otdz Sobdr Trydencki postanowit, ze kandydat na biskupa powinien posiadac doktorat, czy
tez jakikolwiek nizszy tytut naukowy lub oficjalne swiadectwo ktérej$ z akademii poswiad-
czajace jego zdolnos¢ nauczania innych (C. Tridentinum, ses. 22, ¢. 2 de ref.). Nuncjusz
z pewnoscig zasugerowat si¢ faktem znacznej ilosci dyspens od tytuiéw, ktére dotaczano
do procesoéw informacyjnych. Zdarzylo sie jednak, ze Janowi Wezykowi majacemu dwa
doktoraty - obojga praw i teologii oraz zaawansowane studium medycyny, przy przenosze-
niu z biskupstwa przemyskiego na poznanskie w r. 1624, zostaia udzielona dyspensa od
tytutu naukowego. Zob. HC vol. 4, s. 287; J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieZnieriscy, t. 3,
s. 694. Ponadto kolejnymi dobrze wyksztatconymi ordynariuszami byli w tej dobie: A. Gro-
chowski, A. Lipski, S. Lubienski, P. Piasecki, i J. Zadzik. Co wiecej, w pierwszej potowie
XVII w. rowniez polowa dwczesnych sufragandéw posiadata stopnie naukowe. Zob. M. Ba-
naszak, T. Glemma, Przyjecie reformy, s. 179; W. Miiller, Diecezje w okresie potrydenckim,
s. 116-125; 163. PowyZsze stwierdzenia potwierdzaja réwniez przekazy zrodiowe zawarte
m.in w rzymskim Archivio di Stato - zob. zesp6t archiwalny Univerista di Roma busta 96;
100i1051. 1 (1587-1666). Kodeksy te zawierajag protokoty obrony prac doktorskich, regesty
doktoratdw i decyzje dotyczace uzywania m.in. tytutu adwokata konsystorialnego dla ab-
solwentdéw «La Sapienza” w okresie od ok. 1587-1644, 54 i 1666 r. , ktére dotycza wielu
przedstawicielu polskiego episkopatu interesujacej nas doby. Przekazy powyzsze uzupet-
niajg akta zawarte w dalszej serii wspomnianego zespotu archiwalnego - Registra Docto-
rum et decretorum; busta 236 t. X, busta 237 t. X!, busta 238 t. XII.

59 Zob. W. Mlller, Diecezje w okresie potrydenckim, s. 141.

60 We wspomnianej instrukcji czytamy: ,Biskup krakowski, ktdry bardziej niz inni stara sie
rozszerzy¢ swg wladze, domaga sie prawa wizytowania zakondw, bedacych pod bezpo-
srednig zwierzchnoscig Stolicy Apostolskiej i w tej sprawie wydat juz na swym synodzie
pewne dekrety. Za posrednictwem nuncjusza poleconc mu przestaé owe dekrety celem
przediozenia ich Kongregacji Soborowej i przedstawi¢ swoje racje, zapewniajac go, ze
zostang one chetnie wystuchane. Poniewaz miano podobne watpliwosci co do synodu Ar-
cybiskupa gnieznienskiego, polecono jemu takze poinformowac o zapadiych postanowie-
niach” - zob. Or. : Lauro, AL, Arm. B, pars 2, fasc. H, n. 25 f. 13rv.

61 Zob. HC 1V, 150, 166, 224 i 283; P. Nitecki, Biskupi Kosciofa w Polsce, s. 203.
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skup gnieznienski®2. Wsréd jego zalet nuncjusz podkresiat jego pochodzenie z drob-
nej szlachty, zdoinosci o profilu literackim, niezte wyksztatcenie i zrgcznosé politycz-
na, ktéra zjednywata mu sympatie kroia.

Jakub Zadzik byt wéwczas nowo mianowanym biskupem krakowskim. Rowniez
w jego przypadku zaakcentowat Visconti pochodzenie z drobnej szlachty, jasnosc
umystu, konsekwencje w dazeniu do stawianych celdéw, predyspozycje umozliwiaja-
ce efektywne sprawowanie funkcji publicznych; skrytykowat natomiast brak stanow-
czosci w rozstrzyganiu waznych spraw politycznych i nadmierng troske o uposaze-
nie materialne, graniczaca ze skapstwem?®,

Prezentujac Macieja Lubienskiego jako biskupa kujawskiego nuncjusz podkre-
$lit, ze ostatnig nominacje zawdzigcza on rowniez swemu bratu Stanistawowi - bi-
skupowi ptockiemu. Pomimo przecietnych zdolnosci przejawia znaczne zaintereso-
wanie sprawami zycia religijnego, zaréwno w senacie jak i w swej diecezji. Ponadto
bedac wolnym od chciwosci prowadzi przyktadne zycie.

Mnigj istotnych zalet przypisat nuncjusz Jerzemu Tyszkiewiczowi, aktualnemu
biskupowi zmudzkiemu, a bytemu sufraganowi wilenskiemu. Juz tam byt gorliwym
duszpasterzem stawianym za wzér. Posiada niezbedne wyksztalcenie teologiczne,
ale niepokojaca, ze wzgledu na wymagajace polemiki sejmowe, nadmierng prosto-
dusznosé, pozbawiajgcg go stanowczosci w waznych kwestiach politycznych.

Posréd charakterystyk starszych przedstawicieli episkopatu, gdzie Visconti dat
wyraz swemu zatroskaniu ich podesztym wiekiem i stabym zdrowiem, z czym wigza-
ta sie naturalnie mniejsza aktywnos¢ duszpasterska jak i polityczna, znalazt sig byty
ordynariusz przemyski Henryk Firlej, wowczas juz chory na podagre, a wiec prak-
tycznie przykuty do t6zka, Pochodzit z rodziny magnackiej i byt obdarzony sziachet-
ng powierzchownoscig, zdolno$ciami oratorskimi, ktérym towarzyszyto dobre wy-
ksztatcenie oraz zdolnosci polityczne, ktére zyskiwaly mu sympatie krola. Przy tym
wszystkim przejawiat jednak skionnos¢ do rozrzutno$ci.

Kolejnym hierarcha w tej grupie pozytywnych charakterystyk byt Stanistaw Lu-
bienski, biskup ptocki i wieloletni podkanclerz koronny. Cenigc jego gruntowne wy-
ksztatcenie oraz kompetencje jako pisarza facinskiego i historyka, na pierwszym miej-
scu stawial Visconti jego glebokie przywigzanie do Stolicy Apostolskiej i gorliwosé
duszpasterska, ktéra byta znana zaréwno w diecezji, jak i na forum senatu. Zarzucat
mu jednak brak sprytu i zaradno$ci w sprawach materialnych.

62 Marian Banaszak stwierdzit m. in. , Ze w okresie katolickiego odrodzenia episkopat polski,
jak rzadko kiedy, obfitowat w przedstawicieli wybitnych do tego stopnia, Ze nie jest fatwy
wybdr tych, ktorzy wyrdzniali sie od innych szczegdlnie przyktadnym zyciem, gorliwo$cia,
dziatalnoscig polityczng czy tez popieraniem nauki i sztuki. Po czym zaprezentowat wielo-
aspektowe pozytywne oceny interesujgcych nas biskupow: J. Wezyka, M. Lubieniskiego, J.
Zadzika, A. Lipskiego i S. Lubienskiego. Zob. M. Banaszak, T. Glemma, Przyjecie reformy,
s. 184-188.

63 Przy czym Wiadystaw Czapliniski wypowie sie o nim tak: ,Istnieli ludzie umiejacy dobrze
gospodarzy¢ jak Jerzy Ossolinski, Jakub Zadzik (...) Niektorzy z nich umieli tworzy¢ dzieta
trwate, warto$ciowe i piekne, ktérych widok do dnia dzisiejszego raduje oczy nasze. Jak
np. patac biskupi w Kielcach budowany przez Jakuba Zadzika” - zob. W. Czaplinski, O
Polsce siedemnastowiecznej. Problemy i sprawy, Warszawa 1966, s. 40.
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Jednoznacznie negatywnie ocenit nuncjusz miedzy innymi Abrahama Wojne,
Pawla Piaseckiego i Stanistawa Grochowskiego - arcybiskupa Iwowskiego, oraz
jego brata, biskupa tuckiego Achacego Grochowskiego. Pierwszemu z wymienio-
nych, biskupowi wileriskiemu, wywodzacemu si¢ z rodziny magnackiej, wytyka nie
tylko brak wyksztalcenia, ale takze brak przykiadnego zycia i gorliwosci pasterskiej,
uleganie zagdzom, wyniosto$¢ oraz popedliwos¢ w stowach i czynach, jak tez nie-
umiarkowanie podczas positkow, w zwigzku z czym oczywiste jest, Zze biskup Wojna
nie ma wsréd szlachty autorytetu. Visconti nie skrywa tu swojego zdziwienia, iz Zyg-
munt [l w ogdle dopuscit do tej nominacji. W prezentaciji Pawla Piaseckiego (kon-
wertyty z protestantyzmu) nie mozna wykluczyé pewnych osobistych animozji z racji
jego wielkiej tolerancji wobec innowiercéw. W oczach nuncjusza jest to kolejna cat-
kowicie btedna nominacja kréla. Osoba Piaseckiego, jego zdaniem, nie jest godna
biskupstwa® . Cechuje go bowiem odrazajacy wyglad, pochtoniecie polityka widocz-
ne w czynach i wypowiedziach, brak zgodnosci pomiedzy zyciem a jego dzietami
teologicznymi, a wreszcie daleko posuniete skapstwo i nadmierna duma. Na temat
Stanistawa Grochowskiego, od niedawna metropolity Iwowskiego, wypowie sie
Visconti dosadnie, stwierdzajac iz zaja} on diecezje. Zarzucat mu gtéwnie brak wy-
ksztatcenia i predyspozyciji do sprawowania funkcji publicznych, jak tez chorobliwe
zainteresowanie gromadzeniem débr materialnych, ktére przekazywat nastepnie swej
rodzinie.

W celu dopetnienia i wyposrodkowania charakterystyki polskiego episkopatu, cho-
ciazby tylko od strony morainej, warto tu doda¢ opinige wybitnego profesora historii
Kosciofa i specjalisty w zakresie dziejow dyplomac;ji koscielnej Mariana Banaszaka.
Jego zdaniem tacy dwczesni biskupi, jak Jan Wezyk, Jerzy Tyszkiewicz i Jakub
Zadzik prowadzili nieskazitelny tryb zycia. Natomiast po $mierci Macieja Lubien-
skiego szybko wszczeto starania o jego kanonizacje. Co wiecej, w opinii tegoz zmar-
tego profesora, wielu 6wczesnych ordynariuszy w stosunkowo dojrzaty sposéb ta-
czyto administracje débr materiainych swych diecezji na rzecz celéw koscielnych,
charytatywnych i spoteczno-panstwowych z dziatalnoscia polityczng w senacie, na
sejmach i sejmikach®. Ponadto komplementarng w tym wzgledzie jest ocena dal-
szych dwoéch wybitnych historykow dotyczaca dziatalnosci oséb kierujacych polskg
polityka zagraniczng w pierwszej potowie XVII wieku. W okresie tym na dziesieciu
kanclerzy az szesciu reprezentowato stan duchowny. Nalezy tu takze podkreslic, iz
nie zawsze kanclerz wielki kierowat kancelarig; niekiedy faktyczne kierownictwo spra-
wowat podkanclerz. Nic dziwnego, ze niektorzy z nich cieszyli sie zaufaniem kréla
i dlatego dtuzej kierowali politykg zagraniczng. W tym gronie byli trzej znaczacy hie-
rarchowie: Wawrzyniec Gembicki (podkanclerz 1607-1609 i kanclerz 1609-1613),
Andrzej Lipski (podkanclerz 1618-1620 i kanclerz 1620-1625) oraz Jakub Zadzik
{podkanclerz 1627-1628 i kanclerz 1628-1635)%. Obydwaj wybitni znawcy tej epoki,

64 W celu zobiektywizowania tej oceny - zob. W. Czaplinski, Piasecki Pawef (1579-1649)
biskup kamieniecki, PSB, t. 25, s. 787-789.

65 Zob. M. Banaszak, T. Glemma, Przyjecie reformy, s. 180-182 oraz W. Sawicki, Udziaf Ko-
Sciota w organizacji i administracji paristwa polskiego do rozbiorow, w: Ksigga tysigclecia
katolicyzmu w Polsce, red. Marian Rechowicz, t. 3, Lublin 1969, s. 167-260.

66 Zob. W. Czaplinski, Dyplomacja polska, s. 232-234.
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Wiadystaw Czaplinski i Henryk Wisner, sa jednomyslni co do opinii, iz do najwybit-
niejszych kanclerzy polskiej Kancelarii Koronnej pierwszej polowy interesujacego
nas stulecia, obok hetmana koronnego Stanistawa Zotkiewskiego, nalezeli dwaj bi-
skupi: Wawrzyniec Gembicki i ordynariusz chetminski Jakub Zadzik®'.

2d. zaangazowanie biskupow w realizacje reformy trydenckiej

Jest oczywistym, ze dzieto reformy trydenckiej to diugotrwaty proces, ktory w Pol-
sce zapoczatkowany zostat z opéznieniem, bo dopiero w roku 1577 przyjeciem przez
synod prowincjalny w Piotrkowie uchwat Soboru Trydenckiego. Majac przed oczyma
powyzej zarysowany obraz w polowie odnowionego episkopatu Polski, wypada za-
uwazyc, iz dzieki zaangazowaniu dwczesnych biskupéw w latach 1560-1650 w sa-
mej tylko metropolii gnieznienskiej zdotano przeprowadzi¢ az 131 synoddw diece-
zjalnych i 7 synodéw prowincjalnych®. Znacznie stabsza dynamike zycia synodalnego
odnotowujemy w metropolii Iwowskiej®®. Synody te, obok wplywu na dalsze umac-
nianie sieci seminariow duchownych’. zajmowaly sie problemem konkretnie poje-
tych obowigzkdw pasterskich ksiezy. Przy tym poziom intelektualny duchowienstwa
(pomimo, ze az 60% wszystkich diecezji miato juz swe seminaria duchowne) nadal

67 Zob. tamze, s. 233-235; H. Wisner, Dyplomacja polska w latach 1572-1648, w: Historia
dyplomagji polskiej. t. 2 :1572-17986, pod red. Z. Wéjcika, Warszawa 1982, s. 87. Ponadto
o Zadziku obszernie pisat A. Szelggowski, Walka o ujscie Wisty.

68 W mysl dekretow Soboru Trydenckiego (CT sess. 24 c. 2 de ref.) synody diecezjalne mialy
by¢ zwolywane co rok, a prowincjalne co 3 lata. Jednak juz w r. 1577 podjeto starania, aby
dia Polski wymagania powyzsze nieco ztagodzi€, proponujac rytm 3 i 6 lat. W praktyce
realizacja tego wymogu byta trudna. Prébowano nawet stosowaé formy zastepcze syno-
déw w postaci biskupich listéw pasterskich czy tez konferencji dziekanskich. Zob. W. Miller,
Diecezje w okresie potrydenckim, s.176-178; materialy zrédiowe opublikowat Jakub Sa-
wicki - Concilia Poloniae. Zrédta i studia krytyczne, t. 5. Synody archidiecezji gnieznienskiej
iich statuty, Warszawa 1950. Natomiast ilos¢ synodow przeprowadzonych w okresie 1560-
1650 w poszczegodlnych diecezjach przedstawit Bolestaw Kumor - Dzigje ustroju ko$cielne-
go w Polsce, w: Historia Kosciota w Polsce, t. 1, cz. 2. s. 254-255.

69 W archidiecezji lwowskiej odbyto sie 6 synodéw prowincjalnych i 6 diecezjalnych. Wiek-
sz0$¢ z nich przeprowadzono w poczatkach istnienia metropolii. Np. za abpa Jana Odro-
waza w latach 40-tych XV w. miaty miejsce 4 synody prowincjalne i 1 diecezjalny. Bardzo
waznym byt synod prowincjalny w 1564 r., kiedy debatowano nad przyjeciem uchwat Sobo-
ru Trydenckiego. Pod koniec XVI w. abp Sulikowski odbyt 2 synody diecezjalne, na ktérych
usitowat przeprowadzi¢ reformy zycia kleru i pracy duszpasterskiej. W nastepnych wiekach
nastapit upadek Zzycia synodalnego i dopiero w 1930 r. abp Twardowski odbyt synod diece-
zjalny we Lwowie. Zob. T. Dlugosz, Relacje arcybiskupow Iwowskich 1595-1794, Lwow
1937; J. Mandziuk, Z dziejéw archidiecezji Iwowskiej, ,Saeculum Christianum” 1995 n. 2,
s. 35-59.

70 Zagadnienie formacji duchowienstwa polskiego w wiekach $rednich opracowat w ramach
rozprawy doktorskiej Krzysztof Stopka - zob. Szkofy katedralne metropolii gnieZnieriskiej w
Sredniowieczu. Studia nad ksztafceniem kieru polskiego w wiekach $rednich, PAU - Roz-
prawy Wydzialu Historyczno-Filozoficznego, ogéinego zbioru t. 76, Krakéw 1994. Proble-
matyke sieci, zarzadu, dekretéw erekcyjnych oraz programu i metod nauczania w semina-
riach duchownych diecezjalnych prowadzonych od drugiej polowy XVI w. przez jezuitdéw -
zob. ,Seminarium duchowne diecezjalne” w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach
Polski i Litwy 1564-1995, oprac. L. Grzebien i in., Krakéw 1996, s. 610.
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nie byt wysoki, a rdwnoczesnie wystepowaly jeszcze dwa negatywne zjawiska™. Na
przetomie XVI i XVII w. ujawniat sie niedobdr duchowieristwa, a do polowy XVII w.
nierozwigzanym pozostawat problem rezydencji proboszczéow (ktérych absencja
w latach 20-tych w niektérych dekanatach diecezji krakowskiej wynosita az 50%).
Ponadto niekorzystna, z mysig o biskupach zaangazowanych w dzieto reformy, po-
zostawata takze i sama struktura duchowienstwa diecezjalnego. ! tak, na przykia-
dzie badan przeprowadzonych dla diecezji krakowskiej, mozemy powiedzie¢, ze az
70% ksiezy wywodzito sie z miast, a tylko ok. 24% z rodzin chtopskich i szlachec-
kich™2. W efekcie dominujaca w Rzeczpospolitej szlachta podlegata inspiracjom -
rowniez w zakresie rzadzenia panstwem - stanowi mieszczanskiemu, ktéry byt swo-
istym ,znakiem czasu” tej epoki.

Nuncjusz Visconti w przediozonej powyzej charakterystyce polskiego episkopatu
uwzgledniat takie walory, jak: kwalifikacje i zdolnosci polityczne, stopienl wyksztalce-
nia, stan zdrowia i poziom moralny, autorytet zaréwno u krola jak i w oczach szlachty.
Niewiele natomiast uwagi poswiecit kwestiom religijnym, kompetencjom duszpaster-
skim, jak teZ relacjom z Kurig Rzymska (zob. tabela n. 7) i zaawansowaniu realizacji
dekretdw trydenckich, chociazby w zakresie wizytacji diecezji™® i wizyt ad limina™.
W roku 1636, a wiec bez mata w 60 lat po przyjeciu przez synod w Piotrkowie dekre-
téw Soboru Trydenckiego, nalezatoby juz oczekiwac ze strony biskupow bardziej

71 Obszerng charakterystyke biskupdw sufragandw, kapitut i centralnych urzeddw diecezjal-
nych oraz systemu reformowania i kontroli w postaci synodéw i wizytacji biskupich przedio-
zyt Wiestaw Milller, Diecezje w okresie potrydenckim, s. 144-200. Natomiast obszerne stu-
dium na temat duchowienstwa nizszego oraz organizacji parafiainej zrealizowat Stanistaw
Litak, Struktura i funkcje parafii w Polsce, w: Kosciét w Polsce, red. J. Kloczowski, t. 2,
s. 261-379. Temat wyksztatcenia duchowienstwa w kontekscie wyksztatcenia oraz mental-
nosci owczesnej szlachty i kobiet - zob. W. Czaplinski, O Polsce siedemnastowiecznej,
s. 52-62.

72 Zob. S. Litak, Struktura i funkcje parafii, s. 342.

73 Wizytacje kanoniczne byly wazna czescig trydenckiego systemu kontroli. Do pofowy XVIi
w. biskupi w okresie petnienia swych obowiazkow przeprowadzali 1 - 2 wizytacje, czesto
poprzez ,delegati”, a wiec jeszcze bez wiekszego osobistego zainteresowania. W drugiej
potowie tego wieku nie byto jeszcze wizytacii, ktéra objetaby cata diecezje. Zob. W. Miiller,
Diecezje w okresie potrydenckim, s. 178-180; P. Bober, Stan diecezji krakowskiej w $wietle
relacji biskupoéw z XVII-XVIii w., PS, t. 1: 1948, s. 3-4, 373n.

74 Zob. N. 158 (z datg 21 | 1624) - jest to jedyny przypadek, gdy Lancellotti rekomenduje
biskupa zmudzkiego Stanistawa Kiszke (11626), udajacego sie do Rzymu z wizyta ad limi-
na. W mys$l bulli Sykstusa V Romanus pontifex z r. 1585 biskupi katoliccy zostali zobowia-
zani do osobistego przyjazdu do Rzymu pod grozbg surowych kar (okreslono réwniez moz-
liwos$¢ wystania zastepcy) i z praktykg wysytania monitéw przez Kongregacje Soboru. Polske
obowigzywat okres 4-letni, a poniewaz brak w tym wzgledzie expressis verbis, dlatego
praktykowano takze okres 5-letni. | w tym wzgledzie biskupi polscy najpierw prébowali
w zbiorowej prosbie z r. 1590 uzyska¢ zwolnienie z tego obowiazku az do nadejscia lep-
szych czaséw. W praktyce daleko bylo hierarchom przez caly XVIl w. do terminowego,
systematycznego i osobistego wypetniania tego polecenia. Nalezaca do najprezniejszych
diecezja krakowska, na dziesie¢ 4-letnich okreséw przypadajgcych do r. 1625 ma zaledwie
dwie zachowane relacje ad limina: zr. 1615 (P. Tylickiego) i zr. 1625 (M. Szyszkowskiego).

. Zob. W. Miller, Relacje o stanie diecezji krakowskiej 1615-1765, Materialy Zrédiowe do
dziejow Kosciota w Polsce, t. 7, Lublin 1978, s.7-27. Na poczatku tego stulecia mozna

272



zdecydowanej i bezkompromisowej dziatalnosci inspirowanej przez Stolice Apostol-
skg nie tylko na rzecz diugofalowych celéw politycznych, ale dla bardziej ozywionej
postugi duszpasterskiej dla dobra swych diecezji, jak tez unii oraz innowiercéw. Ponie-
waz w Swietle opublikowanych zrodet z okresu nuncjatury Lancellottiego oraz Viscon-
tiego trudno da¢ jednoznaczng odpowiedz na temat stanu realizacji dekretéw Soboru
Trydenckiego w Polsce, odwotamy sie do istniejacych juz opracowan zrédiowych.

Wiestaw Muiller, prezentujac polskie diecezje w okresie potrydenckim i charakte-
ryzujac stan przyiecia reformy, stwierdzat, iz po biskupach reformatorach z drugiej
potowy XVi stulecia niemal wszyscy ordynariusze pierwszych dekad XVII wieku sg
juz wychowankami rzymskich uczelni. Ich dziataino$¢ polegata wowczas ,na wzmo-
zonym, choé dalekim od formalnych wymagan soboru trydenckiego, ruchu synodal-
nym, podjeciu akcji wizytacyjnych, zakladaniu pierwszych seminariéw duchownych,
reaktywizacji dekanatéw i uzupetnianiu ich sieci, dostosowywaniu organizacji diece-
zjalnej na wszystkich szczeblach oraz dziatalnosci duszpasterskiej do przepisdw try-
denckich, a przede wszystkim na usuwaniu naduzy¢ i wzmacnianiu dyscypliny wsréd
kleru. Wiazata sie z tym rowniez rozpoczeta wowczas systematyczna akcja rewindy-
kacji kosciotdw i uposazen parafii objetych przez innowieréw. W $lad za tym szta
powszechna katechizacja, wyrazne zaznaczanie roznic dzielacych katolikow od przed-
stawicieli innych wyznan, izolowanie od nich katolikéw i wzbudzanie niecheci do
protestantow.

Cechg charakterystyczng reformatorskiej dziatalnosci biskupdw tego okresu,
zwtaszcza w jego poczatkach, byt ich dos¢ czesty czynny udziat osobisty nie tylko w
przygotowywaniu gtéwnych przedsiewzigé, ale takze w bezposredniej ich realizac;ji
(--.). Nie oznacza to, ze biskupi tego okresu przestali by¢ przede wszystkim polityka-
mi i senatorami i stali sie wylacznie rzadcami diecezji. To jedynie obok lub na margi-
nesie ich dziatalnosci panstwowej pojawia sie owo blizsze zainteresowanie sprawa-
mi diecezji. Daleko tej dziatalno$ci do porownan nie tylko z Karolem Boromeuszem,
ale takze z wieloma juz wéwczas biskupami na Zachodzie. Daleko jej do peinego
zastosowania postanowien soboru trydenckiego i zaspokojenia wymagan Rzymu’s,
Biskupi tego okresu przeprowadzajg najczesciej po jednej wizytacji catej diecezji
i zwolujg zwykle jeden synod diecezjalny dla unormowania spraw reformy. (...) Ucie-
ra sie juz wowczas zwyczaj, ze udziat biskupa w wizytaciji wyraza sie w osobistym
zwizytowaniu lub zainaugurowaniu wizytacji katedry, niektérych kolegiat i czasem,

moéwic o 4-letnim rytmie tych relacji w przypadku diecezji kijowskiej od r. 1607 i chetmskiej
-odr. 1625. Zob. T. Diugosz, Biskupia visitatio liminum, Lwdw 1933 s. 57n. Temat owych
regularnych sprawozdar biskupdw polskich podejmowano wielokrotnie - zob. m.in.: Monu-
menta historica diocesis Wiadislaviensis, t. 7-9, Wiadislaviae 1887-1889; .. Boratynski,
Najdawniejsze relacje biskupow polskich o stanie diecezji w archiwum Kongregacji del
Concilio w Rzymie, ,Sprawozdania Akademii Umiejetnosci” 22(1916) n. 5; T. Diugosz, Re-
lacje arcybiskupc:w Iwowskich 1595-1794, Lwéw 1937; A. Szorc, Relacje biskupow war-
minskich XVII i XVill wieku do Rzymu o stanie diecezji, ,Studia Warminskie” 5(1968),
s. 201-239; J. Kopiec, Relacje biskupéw wroctawskich ,ad limina” z XVII i XVIII wieku,
.Nasza Przeszios¢”, t. 68(1987), s. 93-132; Relationes status dioecesium in Magno Ducatu
Lituaniae, vol. 1: Dioeceses Vilnensis et Samogitae, wyd. P. Rabikauskas, Romae 1971.

75 Zob. D. Fritz, Der Einfuss des Konzils von Trient auf die Reform der Seelsorge und des
religidsen Lebens in Zug im 16. und 17. Jahrhundert, Stans 1966.
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jeszcze paru dogodnie potozonych parafii. Zaréwno synody, jak i wizytacje stwarzajg,
okazje do usprawnien lub powotania do Zycia posrednich ogniw administracyjnych, przede
wszystkim za$ uaktywnienia dekanatéw, ktére majg czuwagé, Zeby innowacje wprowa-
dzane przez biskupa i wzmocniona przez niego dyscyplina byly przestrzegane.

Rezultatem tej dziatainosci episkopatu polskiego przetomu XVI i XVII w. byto
wzmochnienie organizacyjne diecezji, zaostrzenie dyscypliny kleru, wzrost autorytetu
biskupow. Obyczaje biskupdw tego okresu oraz stosunki panujace na ich dworach
nie budza na ogét zastrzezen wspoélczesnych. Przejecie przez nich inicjatywy i wzrost
autorytetu prowadzi do stopniowego upadku znaczenia kapitut katedralnych. Kapitu-
ty nie tylko nie odwazajq sie teraz krytykowac ordynariuszy, ale stajq sie stopniowo
powolnymi narzedziami w ich reku"’®,

2e. niepokojace rysy polskiego episkopatu

Tymczasem, jak to dokumentujg akta nuncjatury Lancellottiego, niezbyt pozytyw-
ng opinig¢ mieli polscy hierarchowie chociazby w nowo powstatej Kongregacji Propa-
gandy Wiary™ . W episkopacie polskim miaty bowiem jeszcze niekiedy miejsce we-
wnetrzne napigcia i matostkowe ambicjonalne spory, zaréwno gdy idzie o precedencje,
jak i tez o tytut do débr finansowych, pochodzacych z opuszczanych i nowo obejmo-
wanych diecezji. Przyktadem tego pierwszego jest spor o precedencje, ktéry powstat
w 1619 roku podczas konsekracji biskupa zmudzkiego Stanistawa Kiszki (11626).
Jedng ze stron tego sporu byt Jozef Welamin Rutski (*1574 11637)7, urodzony na
Biatorusi, ktory po konwersji z kalwinizmu na katolicyzm wstapit do kolegium grec-
kiego w Rzymie, a od roku 1609 byt czlonkiem zakonu $w. Bazylego Wielkiego i z
czasem stat sie dobrze znanym propagatorem unii koscielnej. W roku 1611 zostat on
greko-katolickim biskupem halickim oraz sufraganem metropolii kijowskiej, a w dwa
lata pozniej byt juz metropolitg Kijowa i calej Rusi. Jego adwersarzem we wspomnia-
nym sporze byt Abraham Wojna, wywodzacy sie z magnackiej rodziny wilenskiej,
ktory to po studiach w Rzymie zostat prekonizowany, rowniez w 1611 roku, biskupem
pomochiczym wilefiskim, w roku 1627 zamianowany biskupem zmudzkim, a w roku
1630 - biskupem wilenskim. Spér ten, pomimo wczesniejszego orzeczenia Kongre-
gacji Obrzedéw z roku 1623, trwat az do konca tego dziesigciolecia.

W tym samym 1623 roku rozgorzat kolejny spér, tym razem w kwestii uposazen
ptynacych z diecezji, a toczyt sie pomiedzy dwoma wysoko postawionymi i ceniony-
mi hierarchami: Stanistawem tubienskim, opatem tynieckim mianowanym na die-
cezje tucka’®, oraz jego poprzednikiem na tej stolicy biskupiej Andrzejem Lipskim,

76 Zob. W. Miller, Diecezje w okresie potrydenckim; s. 215-216

77 Na podstawie relacji Lancellottiego o stanie zycia zakonnego w Polsce z dnia 7 VI 1624,
najprawdopodobniej sekretarz Francesco Ingoli odnotowat: ,Questi [- Giesuiti) fanno molto
bene, e farebbono piu se da Vescovi fossero aiutati ma li Vescovi anché essi sono poco
buoni, e vi e che dir assai.” Zob. N. 244 (z datq 7 VI 1624; APF, SOCG 337, f. 138r).

78 Abp Rutski przedstawit swg sprawe juz 12 X 1619 w liscie pisanym z Nowogrédka - por.
T. Haluscynskyj, A. G. Welykyj, Epistolae Josephi Velamin Rutskyj, vol. 1, Romae 1956, p.
64-66; zob. takze W. Gramatowski, Polonika liturgiczne Kongregacji Obrzedéw 1588-1632:
studium z dziejéw Kurii Rzymskiej, Rzym - Warszawa 1988, reg. n. 83, s. 195-196.

79 Petniejszy obraz éwczesnych uwarunkowan tej diecezji przynosi cytowana juz praca Lu-
dwika Krdlika, Organizacja diecezji fuckiej i brzeskiej od XVI do X VIl wieku.
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wielkim kanclerzem koronnym, aktualnie przenoszonym do diecezji wioctawskiej®.
W roku 1625, przed 19 kwietnia, krol otrzymat zgode papieskg na polaczenie przez
biskupa tuckiego Stanistawa t.ubieniskiego uposazen plyngcych zardwno z diecezji
jak i opactwa tynieckiego®'.

Moéwigc o niepokojacych zjawiskach w polskim episkopacie, musimy przede
wszystkim podkresli¢ fakt, iz w dniu 17 sierpnia 1624 Giovanni Battista Lancellotti
otrzymat niespotykane dotgd uprawnienia. Dotyczyly one mozliwosci osadzenia
i uwiezienia wszystkich biskupdw i arcybiskupow, ktorzy uczestniczyliby w konspira-
cji tak przeciwko krélowi Zygmuntowi 1ll jak i czionkom rodziny krolewskiej®2. Na obec-
nym etapie badan problem ten pozostaje niewyjasniony. Wysytanie do Polski, od
diuzszego czasu, duzej liczby brewiéw papieskich bylo umotywowane utrzymujaca
sie w Rzeczypospolitej grozng sytuacja polityczna, czego jaskrawym przykiadem byt
rokosz zorganizowany w 1606 roku przez wojewode krakowskiego Mikolaja Zebrzy-
dowskiego, a podjety przeciwko krélowi Zygmuntowi 11183, Krél byt jednak swiadom,
ze rokosz szlachty miat dwa oblicza. Byt skierowany przeciwko niemu oraz popiera-
jacej go magnaterii (chociaz i po stronie rokoszan znalezli sie¢ magnaci, jak chociaz-
by M. Zebrzydowski i J. Radziwith)3 . Drugie oblicze rebelii wynikato z faktu, iz prze-
wazajacg czesc¢ rokoszan stanowili innowiercy, usitujacy wykorzystaé sytuacje
niezadowolenia szlachty jako nadarzajacq sie okazje do wywalczenia wigkszych niz
dotad praw. Co wiecej, tego rodzaju nastawienie innowiercéw wcale nie wygasto
z chwilg zazegnania rokoszu. Nic wiec dziwnego, Ze kazde wydarzenie podobnego
typu po rozpoczeciu wojny trzydziestoletniej (ktéra spowodowata, iz z Czech i Sla-

80 Zob. N. 155 (z dnia 20 | 1624).

81 Zob. N. 440 - list kard. F. Barberiniego do nuncjusza Lancellottiego z dnia 16 IV 1625.

82 Zob. N. 286 - Min. : AV, Sec.brev. 939 f.59rv; nota w AV, F.Garam i 122, fasc. R, s.f..
LUrbano Vil con suo breve dei 17 Agosto 1624, die facolta a mons. Giovanni Battista
Lancellotti vescovo di Nola nunzio apostolico in Polonia di processare e carcerare tutti
quegli ecclesiastici, vescovi e arcivescovi, che si trovasse aver avuta parte nella cospira-
zione; ivi scopertasi contro il re Sigismundo e tutta la reale sua famiglia e di procedere fino
alla sentenza definitiva esclusive. (Bull. Romanum V pars V p. 246)", wyd.: Bullarium Ro-
manum, t. 13, p. 198-199. W pewnym sensie historyczny kontekst tego problemu przybliza
opracowanie - Spisek orleariski w latach 1626-1628, oprac. U. Augustyniak i W. Sokolow-
ski, Warszawa 1990 oraz przyczynek Wiadystawa Czapliriskiego - zob. Walka pierwszych
Wazéw polskich ze stanami, ,Acta Univerisitatis Wratislaviensis”, n. 504, Historia 34, Wro-
ctaw 1981, s. 7-30. Zob. takze, T. Fitych, Fakultates nuncjusza Giovanniego Battisty Lan-
cellottiego umozliwiajace wiezienie biskupdw (artykut przygotowywany do druku).

83 Rokosz Sandomierski 1606-1609, zwany tez rokoszem Zebrzydowskiego, byt rebelig kil-
kunastu tysiecy szlachty; sprawa bardzo skomplikowana, ktéra do dzisiaj nie zostata do
konica przebadana i praktycznie dysponujemy jedynie XIX-wiecznymi syntezami. Zob.
J. Maciszewski, Wojna domowa w Polsce (1606-1609), cz. 1: Od Stezycy do Janowca,
Wroctaw 1960 oraz K. Lepszy, Walka stronnictw w pierwszych latach panowania Zygmun-
ta lll, Krakow 1929; H. Wisner, Walka o realizacjg konfederacji warszawskiej za panowania
Zygmunta Il Wazy, ORP, t. 19, 1974, s. 129-149.

84 Zob. takze H. Wisner, Krol i ksiaze: konflikt miedzy Zygmuntem Ilf Wazg i Krzysztofemn
Radziwittem, RBt, t. 11, 1972, s. 53-100, tenze, Opinia szlachecka Rzeczypospolitej wobec
polityki szwedzkiej Zygmunta Ill w latach 1587-1632, ZH, t. 38, nr 2, 1973, s. 9-50; tenze,
Sejmiki litewskie i kwestia wyznaniowa 1611-1648, ORP, t. 23, 1978, s. 123-150, oraz
Z. Trawicka, Sejmik wojewodztwa sandomierskiego w latach 1572-1696, Kielce 1985.
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ska naptyneta do Polski znaczna liczba emigrantéw, powiekszajacych szeregi inno-
wiercow), jak tez niepokoje wzniecane przez zotnierzy, ktérzy nie otrzymywali zotdu,
byly czesto sygnalizowane w awizach nuncjusza Lancellottiego od poczatku jego
misji, czyli od roku 1623. Owa szczegdlna czujnos¢ polskiego nuncjusza byta uza-
sadniona zaniepokojeniem Kurii Rzymskiej o stabilno$¢ wiadzy Zygmunta Il Wazy,
gdyz jej zachwianie mogtoby pozbawi¢ chrzescijanstwo zachodnie jedynej realnej
zdolnosci obronnej w obliczu stale utrzymujacego si¢ zagrozenia tureckiego. Tak
pojmowana sytuacja Rzeczypospolitej nie wyjasnia jednak do konca, dlaczego nun-
cjusz warszawski po wymianie szyfrogramow otrzymat w drugiej potowie 1624 roku
az tak wielkie uprawnienia sadowe, i to wymierzone przeciwko samym biskupom?®,

Zakonhczenie - czyli wnioski i postulaty:

* Z wielu wzgleddw nie byto w tym miejscu mozliwe zaprezentowanie petnego,
dojrzatego obrazu zbiorowego polskiego episkopatu chociazby w okresie jednej nun-
cjatury. Powoduje to zaréwno brak wielu niezbednych syntez, jak tez danych o cha-
rakterze biograficzno-pastoralno-moralnym, czy tez wreszcie brak niektorych kate-
gorii zrodet, ktore mogtyby niekiedy byé ich zrédtem. W przypadku nuncjusza
Lancellottiego do dzisiaj nie zostata odnaleziona jego relacja koricowa. Niezaleznie
od tego problemu pragniemy raz jeszcze podkresli¢, ze chociazby nuncjusz Giovan-
ni Battista Lancellotti miat jednak wiele okazji, aby wytwarzaé sobie indywidualny
osad w kwestii zastatego i odnawiajacego sie episkopatu. Bowiem nie tylko szybko
i starannie zarazem przeprowadzat wymagane przez Sobor Trydencki procesy infor-
macyjne dotyczace nowo mianowanych i przenoszonych biskupow, ale takze kore-
spondowat i spotykat sie z nimi z racji zgromadzen sejmowych oraz uroczystosci
koscielnych®. | tak przyktadowo w gronie respondentéw nuncjusza znajdujemy obok
Pawla Piaseckiego® - jednego z najbardziej zaufanych sekretarzy Zygmunta 1li —
takze Stanistawa tubienskiego, wicekanclerza Rzeczypospolitej w latach 1624-1627%
oraz takich przedstawicieli hierarchii, jak arcybiskup gnieznienski i prymas Polski
Wawrzyniec Gembicki®®, a w kregu unitow Jozef Welamin Rutski, metropolita Kijowa
w latach 1613- 1637%. Natomiast, jesli idzie o udzial nuncjusza w koscielnych uro-
czystosciach zwigzanych bezposrednio z samg konsekracja biskupéw, to wypada

85 Dodatkowe $wiatto w tej sprawie przynosi m.in. Pawla Piaseckiego, Chronica gestorum
1625-1626, jak tez raport sir Thomasa Roe’a z dnia 26 X1 1624 oraz list G. B. Lancellottie-
go do Barberiniego z 2 XIl 1626 i 7 IV 1627 - zob. Spisek orleariski w latach 1626-1628,
oprac. U. Augustyniak i W. Sokolowski, s. 86-95,144-146 i 153-156.

86 Zob. T. Fitych, Polscy biskupi jako przedmiot korespondencji G. B. Lancellottiego z Waty-
kanem w latach 1622-1625 (ztozono do druku).

87 Nuncjusz Lancellotti swéj list wystat 17 X 1624 r. z Warszawy - zob. N. 324.

88 Stanistaw Lubienski, jeszcze gdy byt tylko opatem komendatoryjnym i wicekanclerzem Rze-
czypospolitej, jedynie w roku 1624 przestat G. B. Lancellottiemu a cztery listy z datami 14 |,
30 1H,101IVi9V 1624 - zob. N.157, 207, 208 i 213.Lubieriski korespondowat z Lancellottim
takze po jego powrocie do diecezji Nola.

89 Mowa tu o dwdch listach nuncjusza wystanych w pierwszych dniach i pierwszych miesia-
cach jego pobytu w Warszawie. Zob. N. 46 (z 6 V 1623} i N.154 (z 6 | 1624).

90 W dniach 1X 1624, Xl 1624, 2, 319 IX 1625 - zob. N.316, 361, 511, 5121 515.
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w tym miejscu podkresii¢, iz w dniu 13 kwietnia 1625 Giovanni Battista Lancellotti,
wespot z biskupem ptockim Hieronimem Cieleckim i biskupem tuckim Stanistawem
tubieniskim, w warszawskiej kolegiacie sw. Jana®' konsekrowat Jakuba Zadzika na
ordynariusza diecezji chetminskiej®?. Natomiast 18 stycznia 1626 w Warszawie tak-
ze krélewicz Karol Ferdynand Waza zlozyt na rece nuncjusza Lancellottiego przysie-
ge i wyznanie wiary wymagane w zwigzku z jego wyborem na biskupa wroctawskie-
go, jakiego dokonata tamtejsza kapituta w dniu 3 maja 1625 roku®.

Wobec takiego stanu zrédet i zrealizowanych juz analiz, w celu chociazby cze-
Sciowego dopetnienia zainicjowanej biografii zbiorowej polskiego episkopatu, odwo-
talismy sie zaréwno do danych odnotowanych w relacji koncowej nuncjusza Viscon-
tiego z roku 1636, jak i do niektdrych syntez zrealizowanych przez najbardziej
kompetentnych, duchownych i $wieckich historykéw wspétczesnej doby.

* Powyzsza proba nakreslenia obrazu polskiego episkopatu z drugiego ¢wierc-
wiecza XVII wieku, czyli biografii zbiorowej, nalezy do gatunku tzw. prosopografii.
Sitg rzeczy przediozona tu charakterystyka nie jest jeszcze obrazem skonczonym,
mozna tu jedynie méwié o swego rodzaju osnowie przygotowanej z mysia o peinej
wyrazisto$ci oczekiwanego gobelinu. Méwigc bowiem o obrazie biskupéw mamy na
uwadze ich indywidualng i zbiorowa tozsamos$é, a ta ma zawsze charakter relacyjny.
Biskupi sg wiec sobg jesli z jednej strony 2yja i dziatajg zgodnie z duchem swego
powolania opisanego rowniez przez Sobor Trydencki, a z drugiej jesli pozostajg za-
réwno w prawidiowej, tzn. eklezjotwdrczej relacji miedzy sobg jak tez wobec oséb im
powierzonych, a wreszcie i w stosunku do innych autorytetéw spotecznych, politycz-
nych, moralnych i religijnych swej doby. Stad to przyczynek ten stanowi jedynie im-
puls do dalszych badan, kiére mogtyby zaowocowac niezbednymi dla dopetnienia
tego obrazu syntezami, miedzy innymi dla takich probleméw jak: formacja intelektu-
alna polskich biskupow; czynniki warunkujace duchowne kariery senatorsko-dygni-
tarskie biskupdw i ich zwigzek z czestym przechodzeniem na diecezje coraz bar-
dziej prestizowe; cele i sposoby wykorzystywania zdobytych przez biskupdw
kompetencji, doswiadczen i uposazen a efektywne administrowanie powierzong die-
cezjg w duchu reformy trydenckiej; model biskupiego postugiwania - duszpasterz -
dygnitarz - senator; moralnos¢ biskupdw ich relacje pomiedzy soba - indywidualizm
i rywalizacja czy wspélpraca i kolegialno$¢?; postawa biskupdw wzgledem krola,
dygnitarzy panstwowych, szlachty, autorytetéw moralnych i przedstawicieli innych
wyznan religijnych; polityka personalna Zygmunta lll Wazy i Wiadystawa IV wzgle-
dem rozdawnictwa beneficjow, nominacji biskupich, obsadzania opactw komendato-
ryjnych i stolic biskupich oraz promoc;ji kardynaiskich; konkretne efekty misji nuncju-
sz6w apostolskich na styl postugiwania biskupiego w Polsce.

91 Monografie kolegiaty usytuowanej przy kosciele sw. Jana, ktory by w tym stuleciu miej-
scem wielu waznych wydarzen koscielnych i panstwowych, opublikowat L. Krolik, Kapituta
kolegiacka w Warszawie do konca XVIII wieku, Warszawa 1990.

92 Zob. Pelplin, AKap. n. 46, k. 186; A. Matkowski, Ingres Biskupa Jakoba Zadzika do katedry
chefmyrniskiej w r.1625, w: ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 6(1925), n. 12,
s. 190-191.

93 Zob. W. Czaplinski, PSB t.12, s. 85
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Zdajemy sobie sprawe, ze wytworzenie interesujacej nas zbiorowej biografii pol-
skiego episkopatu stanowitoby niezwykie cenne narzedzie nie tylko dla petnego opi-
sania dziejow realizacji reformy trydenckiej w Kosciele Zyjacym na obszarze Rze-
czypospolitej, ale pozwolitoby takze w bardziej stanowczy i jednoznaczny sposob
ustosunkowaé sie do niektérych stereotypow i hipotez obejmujgcych Koscidt w Pol-
sce oraz przemiany kulturowe, wyznaniowe, spoteczne i polityczne zachodzace
w Rzeczypospolitej XVil wieku. Co wiecej, byiby to znaczacy wkiad dla peinego opra-
cowania prosopografii elit kulturowych i politycznych w okresie pierwszej Rzeczypo-
spolitej.



