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Zycie ks. prof. dr hab. Wtadystawa Piwowarskiego przypadto na krétki okres
Il Rzeczypospolitej Polskiej (o czym chetnie wspominat), na tworczy czas dociekan
naukowych w okresie PRL-u i na bardzo przez niego oczekiwany wymiar Il Rzeczpo-
spolitej Polskiej. Zapowiedziany wiec temat, kt6éry koncentruje sie na trzecim i ostat-
nim dla Piwowarskiego okresie, jest proba ujecia jego wizji obecnej Rzeczpospolitej.
Przyjscie tej rzeczywistosci stawalo sie przedmiotem jego refleksji jako pracownika
naukowego, szczegoblnie w zakresie katolickiej nauki spotecznej. Powiedzmy tez od
razu, iz ze wzgledu na kondycje jego zdrowia, byta to innej rangi aktywnos$é naukowa
niz ta, ktéra miata miejsce w okresie PRL-u. W tym trzecim okresie zycia, nie ukrywat
swego politycznego ,credo”, wlasnego punktu widzenia wielu spraw w Polsce, swej
wizji na temat bedacej ,in statu fieri” 1l Rzeczpospolitej Polskiej.

Jesli jego prace o charakterze socjologicznym przypadty na lata 70. i 80., to lata
90. koncentruja sie bardziej na katolickiej nauce spotecznej. W tego rodzaju refleksji
naukowej alokuje Polske po przemianach politycznych, spotecznych, ekonomicznych,
gdyz dziato sie wéwczas wiele spraw w Europie Srodkowej i Wschodniej, za$ Polska
pozostawata dla niego nie tylko przedmiotem badan naukowych ale zawsze byla oj-
czyzna. Analizujac jego wypowiedzi na ten temat, wiecej, koncentrujac sie na lll Rzecz-
pospolitej Polskiej, wydaje sie, Zze nie trzeba podejmowacé dyskusji ze zdaniem, jakie
w 1884 r. na miedzynarodowym kongresie lekarskim w Kopenhadze wypowiedziat
Louis Pasteur: ,Choé¢ nauka nie ma ojczyzny, uczony ja posiada”'. Trawersujac to
zdanie, uczony Piwowarski jg posiadat i nauka ktorg w tym okresie uprawiat, dotykata
ojczyzny, tej szczegolnie po 4 VI 1989 r. Zwrdci sie wiec uwage na jego wizje panstwa
po tej historycznej dacie, preferowane wartosci w Il Rzeczpospolitej, wreszcie na
relacje Kosciota i panstwa w tym minionym okresie.

1. Wizja panstwa

Wsrdd spraw, ktore czesciej wracaty w tworzeniu sie Il Rzeczpospolitej, zas dla
Piwowarskiego stawaty sie przedmiotem szczegdinej refleksji, byta wizja nowego

' L. Pasteur, Z przemowienia na miedzynarodowym kongresie lekarskim w Kopenhadze

(10 VIll 1884), w: Skrzydlate sfowa, red. H. Markiewicz, A. Romanowski, Warszawa 1990, s. 515.
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panstwa. Profesor lubelski wyprowadzal te wizje z trzech rodzajow systemu panstwa,
ktoére funkcjonowaty w ostatnim wieku historii Europy. Byta to koncepcja panstwa libe-
ralnego, dalej kolektywnego i wreszcie pomocniczego. Opowiadajac sie za tg trzecia
koncepcjg uwazat, ze panstwo jest ,...szersza spotecznoscia, ktérej celem jest za-
bezpieczenie rozwoju jednostek ludzkich (obywateli) w trzech porzadkach: prawnym,
dobrobytu i kultury™. Tak rozumiane parstwo, nie mozna utozsamiaé ani z grupa,
ktéra sprawuje wiadze rzadzenia, ani z jakas partig, ktora stata sie podstawa wyboru
grupy sprawowania wladzy. Panstwo bowiem jest dzietem wszystkich czionkéw da-
nego spoteczenstwa, bez wzgledu na przynaleznos¢ partyjng lub polityczne prefe-
rencje. Bowiem dzieki temu, Zze posiada swa konstytucje, ktéra w znanych systemach
prawnych odwoluje sie do godnosci czlowieka i przystugujacych mu praw, moze re-
alizowac swe cele, ktére wyznacza spoteczenstwo. Te za$ dedukuje sie z prawa na-
turalnego, ktdre wyptywa z ludzkiej natury. Stad najlepiej jawig sie w systemie demo-
kracji te wartosci, ktére implicite i explicite wigzg sie z naturg cziowieka. Zas ten
upragniony system demokracji, nawet etymologicznie wskazuje na demos i kratos,
a wiec na lud i wiadze®.

W ten sposéb rozumiana demokracja, zdaniem Piwowarskiego, w Polsce stata
sie systemem przyjetym i realizowanym przez wielka opozycje polityczng z okresu
realnego socjalizmu, ktéra dojrzewata w ruchu ,Solidarno$¢”, a u swych szczytow
byta najpowazniejszg sitg polityczna. Ten rodzaj demokracji w naszym kraju po
Il wojnie Swiatowej - jego zdaniem - to realizacja nie tylko jej charakteru formalnego,
kwantytatywnego, co w zyciu spotecznym wazne, ale przede wszystkim jej wymiaru
jakosciowego, merytorycznego, ktéry stawat sie zasadniczym i najpowszechniejszym
pragnieniem éwczesnych Polakow w okresie PRL-u.

Jednak ten system Zycia politycznego po przemianach '89 r., lepiej lub gorzej
praktykowany w Polsce, zauwaza profesor Lublina za dokumentami Kosciola, stano-
wi ,....koniecznos¢ rozszerzenia demokracji na wszystkie dziedziny zycia spoteczne-
go™. Powiada bowiem, iz nader wazny to fakt, ze Kosciot ktéremu w skali $wiatowej
przewodniczy cztowiek, ktory doswiadczyt obu systeméw, a wigc kapitalizmu i komu-
nizmu, w Swym nauczaniu nie opowiada sie za zadnym konkretnym modelem poli-
tycznym panstwa. Bowiem ani z marksistowskiego kolektywizmu, ani neoliberalnego
kapitalizmu nie czyni on ,conditio sine qua non” rozwoju spoteczenstwa dgzacego do
wolnosci i przystugujgcych mu praw. Jednak jak zauwaza Piwowarski, nauczanie
papieza w tym zakresie, zmienia swe akcenty po upadku realnego socjalizmu, po prze-
mianach politycznych w '89 r., czego dowodem jest encyklika Centesimus annus.

Piwowarski czesto w zakresie spraw transformaciji panstwa, przywoluje wspo-
mniang encyklike, ktéra aczkolwiek wydana jest w setng rocznice pierwszej encykliki
spotecznej Leona XIll Rerum novarum, to rozdziat 11l dokumentu Wojtyly ma wymow-
ny tytut: ,Rok 1989”. Tu dotyka papiez wydarzen konca '89 r. i poczatkdw roku 1990.
Czesto przywotuje Piwowarski zdanie Wojtyty ze wspomnianej encykliki: ,Nie mozna
zapominaé, ze zasadniczy kryzys ustrojéw, ktore chcg uchodzi¢ za forme rzadow czy

2 W. Piwowarski, Panstwo, w: Sfownik katolickiej nauki spofecznej, Warszawa 1993, s. 125.

Stownik wyrazéw obcych PWN, Warszawa 1980, s. 142.

4 W. Piwowarski, Ustréj paristwa w nauczaniu spotecznym Kosciota, Kiub Inteligencji Katolic-
kiej w Lublinie, Zeszyty Spoteczne 1998 nr 6, s. 5.
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wrecz za dyktature robotnikéw, rozpocza! sie wielkg akcjg protestu, podjetg w Polsce
w imig¢ solidarnosci. Rzesze robotnikow pozbawity prawomocnoéci ideologie, ktora
chce przemawiaé w ich imieniu, a czerpigc z wtasnego trudnego doswiadczenia pra-
cy i ucisku odnalazly czy niejako odkryly na nowo pojecia i zasady nauki spoteczne;j
Kosciota™. Z tego wzgledu lubelski Mistrz interpretujac mysl papieska powie, iz Ko-
sciot ,....nie opowiada sie za Zadnym konkretnym modelem politycznego ustroju pan-
stwa. Jesli popiera demokracje to przede wszystkim jako zasade
i ideat uczestnictwa w zyciu spotecznym i organizowania panstwa”®. Postawa Wojtyty
dla Piwowarskiego jest zdumiewajaca, wszak zauwaza, iz nie do przyjecia juz jest
czy to upadly komunizm, czy to dziki kapitalizm, diatego Polska winna szuka¢ tej
drogi, na ktérej obroni sie wielki $wiat wartosci i podstawowe prawa cziowieka, za$
odrzuci sie przemoc i arogancje’.

W tym kreowaniu nowego systemowo panstwa, wskazuje Piwowarski na dwa
jego aspekty, mianowicie dobro osoby ludzkiej i dobro wspdlne. To pierwsze domaga
sie tworzenia maksymalnych szans rozwoju cziowieka, wszak jest on osobg. To zas
drugie, czyli dobro wspolne, stanowi realizacje dobra w okreslonych spotecznosciach
panstwowych, do ktérych cziowiek przynalezy. Przywotuje wiec dokumenty Kosciota,
zwlaszcza Jana XX, iz dobro wspdlne ,obejmuje sume takich warunkéw zycia spo-
lecznego, w jakich ludzie moga petniej i szybciej osiagnaé wiasng doskonatosc™. Tak
wiec to drugie dobro, realizowane przez obywateli, prowadzi do dobra mniejszych
i wiekszych spotecznosci, w konsekwencji spoteczenstwa danego panstwa, a takze
catej ludzkosci. W tym konteks$cie, w Polsce koncentrowac sie nalezy na demokracji
politycznej, dokfadniej na aktualnym systemie sprawowania wiadzy, po bolesnym
okresie PRL-u. Jak wiec dostrzega proces owych przemian i sposob realizacji tej
demokracji w Il Rzeczpospolitej?

Juz w 1992 r. prezentujac swojg wizje Polski stwierdzi, iz ,spoteczenstwo pol-
skie... znajduje sie na przejsciu od losu do wyboru, czyli na przej$ciu od spoteczen-
stwa tradycyjnego i totalitarnego do spoteczenstwa pluralistycznego i demokratycz-
nego. Wprawdzie system totalitarny juz w Polsce nie istnieje, ale utrzymuje si¢ men-
talno$é ludzi, ktéra w nim zostata uksztattowana™. Co wiecej? Swoistym papierkiem
lakmusowym wizji nowego systemu politycznego panstwa, wedlug Piwowarskiego
staty sie wybory w 1993 r. Publikujac artykut w tygodniku katolickim powie wyraznie,
iz wybory czekajgce nardd, nie mogg angazowad Kosciota wszak winien on by¢ otwarty
na wszystkich obywateli. O postawie bowiem Kosciota, nie moze decydowa¢ zadna
z partii politycznych, ktore pozostajg zwigzane nawet z Kosciotem. Dodaje bowiem,
.Kosciot powinien szczegdinie w metnej sytuacii, jaka jest obecnie w Polsce, przypo-
mina¢ katolikom o obowigzku udziatlu w wyborach, o odpowiedzialnosci za ksztatt

Jan Pawet I, Centesimus annus, 23.

W. Piwowarski, Ustroj panstwa w ..., s. 5.

Ku jakiej zmierzamy Europie?, Wywiad udzielony Jasiowi Gawronskiemu dnia 24 pazdzier-
nika 1993 r. w Rzymie, w: Nauczanie spofeczne Kosciofa integraing cze$cig jego misji, Rzym
1996, s. 106.

W. Piwowarski, Dobro wspdine, w: Stownik..., s. 41.

Tenze, Przemiany religijnosci spofeczenstwa polskiego w tworzgcej sie demokracji, Ethos
1992 nr 2/3, s. 68-78.
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zycia politycznego oraz o glosowaniu zgodnie z chrzescijanskim sumieniem”'®. Przy-
blizajac odbiorcy ten problem, przywota on epizody tych oficjalnych dziatan, gdy Ko-
Scidt sie angazowat, jak chociazby uczestnikéw uktadow w Magdalence, ludzi obrad
Okragtego Stotu, czy idei ,grubej kreski” Mazowieckiego. Wedhig Piwowarskiego
~Swiadczy to o manipulowaniu narodem polskim i jego chrzescijanskim charakterem™"".
Taka postawa, uwaza, jest niezrozumiata dla statystycznego obywatela a przeciez
wigkszos¢ ludzi w Polsce pozostaje wierna Kosciotowi. Akceptacja tych politycznych
epizodéw sprawia, ze wartosci chrzescijaniskie i narodowe stajg sie przystowiowym
»hiekochanym dzieckiem”, a przeciez tak bardzo przyczynity sie one do procesu trans-
formacji systemowej w Polsce. Upowszechnia sie wiec obecnie nowy sposdb po-
strzegania poiskiej historii. Szczegdlnie czyni sie to w Srodkach komunikacji spotecz-
nej takich jak telewizja, prasa, zwlaszcza ta o zasiegu ogélnopolskim. Uwaza wiec,
ze budzi to swoisty zamach na nardd i ,ipso facto” na Koscidt, ktéry nader mocno
pozostawat zwigzany z narodem.

2. Wartosci Il RP

Sprawg, ktéra czesto wraca w refleksji Piwowarskiego, pozostaje swiat wartosci,
ktore winny sie znalezé u podstaw polskiej demokracji. Jego zdaniem, szczegdlne
miejsce winny zajmowac¢ wartosci podstawowe. Bowiem one ,nadajg sens, identyfi-
kacje i kierunek dziatania spoteczefstwom i panstwom”'?, Koncentrujac sie na Pol-
sce po |l wojnie $wiatowej, jej dramacie zniewolenia, lubelski profesor wymienia trzy
rodzaje wartosci. Pierwsze wynikajg z tradycji narodowej i sa to takie jak: religia,
ktorg wyznacza Kosciét katolicki, patriotyzm, ktéry broni wartosci narodu, wolno$¢
w systemie demokracji, jako warunek i dowod istnienia tego sytemu politycznego.
Drugie wartosci wywodzi sie z doswiadczenia ruchéw socjalistycznych, mianowicie
sg to: sprawiedliwo$é spoteczna, zabezpieczenie spoteczne i réwnos$é spoteczna.
Wreszcie trzecia grupa wartosci, to nowszy zbiér, do ktérego zalicza: godnos¢ czto-
wieka i jego prawa, solidarno$é i pokdj™. Koncentrujac sie na przemianach w Polsce po
'89 r., szczegdinie akcentuje warto$¢ patriotyzmu i religie, ktére naleza do depozytu
kultury narodowej. One bowiem stanowig niewatpliwe ,proprium” narodu polskiego™.

Realizowany system demokracji - uwaza Piwowarski - potrzebuje fundamentu,
ten za$ tworzg wartosci. One bowiem staja sie podstawg tak indywidualnych jedno-
stek jak i mniejszych czy wiekszych spotecznosci. W Polsce, gdzie mamy do czynie-
nia ze swoistym monolitem narodowym, ma to szczegolne znaczenie, wszak powia-
da, tylko 3% obywateli nalezy do innych narodowosci. Narodowos¢ zas, swoiscie
determinuje przyjmowane wartosci, ktére staja sie tez celem panstwa dgzgcego do
stworzenia systemu demokracji. Piwowarski po wielokro¢ powtarza zdanie Jana Pawta

10

Tenze, Kosciét a wybory, Niedziela 1993 nr 27,s.1-7.

Tamze.

2 Tenze, Sfownik..., s. 188.

® Tamze, s. 189.

“ Tenze, Panstwo w spofecznym nauczaniu Jana Pawfa Il, Studia Warmiriskie 31(1994),
s. 88, takze: Wkiad nauk spoteczno-ekonomicznych w przemiany spofeczeristwa polskiego,
Przeglad Uniwersytecki (b.n.) 1994, s. 24.
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Il ,ze demokracja bez wartosci tatwo przemienia sie w jawny lub zakamuflowany tota-
litaryzm™®, Stad polski model demokraciji, gdy nie bedzie budowaé na wartosciach, to
bedzie to system bez podstaw i bez szans realizacji. Stad $wiat wartosci znajduje
wyjatkowe miejsce w publikacjach Piwowarskiego, a kladzie je u podstaw rodzacej
sie i dojrzewajacej polskiej demokraciji.

Takie wartosci jak patriotyzm i religia, dlatego Ze tak mocno zaznaczaly sie
w okresie PRL-u - uwaza Piwowarski - tworzyly swoiste ,panstwo narodowe” walcza-
ce 0 swoj niezalezny byt, o woino$c¢ i niepodlegtosé. W tym procesie utrzymania tych
wartosci, wyjatkowa role odegrat Koscidt katolicki, .ktéry od najdawniejszych czaséw
taczyt wartosci religijne (ewangeliczne) z warto$ciami narodowymi (patriotycznymi) i
bronit ich jako nierozerwalnej catosci”*. Kosciét w Polsce, w okresie po Il wojnie $wia-
towej, nie tylko ze zderzyt sie z programem marksistowsko-leninowskim, ktéry reali-
zowalo panstwo ale i posiadat znaczacy wplyw na nardd, ktéry w ponad 90% byt
narodem katolickim. Kosciét za$ katolicki, bedac swoistym partnerem rozmow z pan-
stwem, np. porozumienie w dniu 14 kwietnia 1950 r., tworzyt tzw. ,opozycje bez na-
zwy” (opposition without name), ktéra pomaga broni¢ polskich wartosci, a wiec pa-
triotyzmu jak i wyznawane;j religii katolickiej. Ten nurt dziatalnosci Kosciota przejma
dojrzewajace w tym klimacie ruchy mniejszosciowe, zas pdzniej wielki ruch ,Solidar-
nosci”. Te blisko 10 mil. czlonkdw w okresie szczytu swego rozwoju, to mocny argu-
ment na rzecz wartosci narodowych, ktorych Kosciét bronit'”.

Demokracja w Poisce po przelomie politycznym, jak pisze Piwowarski, to owoc
wspomnianych uktadéw w Magdalence, rozmoéw przy ,Okragiym Stole” i ,grubej kre-
ski" Mazowieckiego. Te fakty zacigzyly na wartosciach narodowych, a wiec na spote-
czenstwie polskim oraz na interesie panstwa, wszak jego zdaniem, nie dostrzegano
wiasciwego i stusznego dobra panstwa. Lubelski profesor wskazuje w tym procesie
demokratyzacii zycia na dwczesng wiladze w rekach rdznych sit oligarchicznych, kto-
re szybko zdominowaty zycie kraju, ktdry przy tak znakomitym wskazniku liczbowym
nalezat do ,Solidarnosci”. Co wiecej, Srodki komunikacji spotecznej przez tych ludzi
przejete, staly sie narzedziem ugrupowan, jednak nie prawicowych i narodowych,
ktore doprowadzity do tych historycznych przemian, ale jak stwierdza ,ugrupowan
lewicowych (czerwonych, rézowych i zielonych)... W wyniku tych uktadow i zabiegow
w Polsce rosnie przepasé pomiedzy rzadzacymi i rzadzonymi”®. Proces za$ ten,
wedtug niego, daleki jest od demokraciji, o ktérg walczono i za ktora niektdrzy oddali
swe zycie.

Tworzy wiec Piwowarski mocne sformutowanie na temat obecnej polskiej rze-
czywistosci, iz jest to budowanie ,demokracji bez wartosci”, czyli jak to nazywa, swo-
istego totalitaryzmu. W tym zas procesie, przestat odgrywaé swa kreatywna role Ko-
$ciét katolicki. Owszem, speiniat swe zadania w okresie realnego socjalizmu, gdy
podejmowai swe funkcje, jak: integracyjna, opiekuncza, krytyczng czy humanizacyj-

Jan Pawel I, Centesimus annus, 46.

¢ W. Piwowarski, Kapfani i biskupi - kierownictwo i koScielna komunikacja, Zeszyty Spoteczne
KIK, 9(2001)9, s. 120.

7 Por. A. Szostkiewicz, Potega mitu, Polityka 2002 nr 7, s. 16.

W. Piwowarski, Kaptani i biskupi..., s. 121.
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ng'®. W okresie lll Rzeczpospolitej nastepuje rozdzwiek pomiedzy Kosciotem a naro-
dem. Kosciot nie potrafi na tym etapie przejaé swej wtasciwej roli w budowaniu demo-
kracji, mianowicie aprobaty pluralizmu, wolnosci, uczestnictwa. Ludzie $wieccy nale-
zacy do Kosciota, winni z dotu piramidy zycia spotecznego, politycznego przejsé na
jej szczyt i ksztaltowac¢ te wartosci ktérym Koscidt pozostawat wierny. To dzigje sie
»na catym $wiecie, gdzie dokonuje sig to autentycznie, Koscioty tracg tradycyjny au-
torytet i historyczng role w spoteczenstwie™. Jednak nie znaczy to, iz ludzie formo-
wani i wychowywani w katolicyzmie, nie maja istotnej roli do spetnienia. Uwaza, iz
proces demokratyzaciji ktéry w Polsce nastepuje, wskazuje na brak wiasciwej troski
na miarg przemian po obcym Polsce okresie PRL-u, i to tak ze strony Kosciofa, jak
i ze strony sprawujacych wadze. Nazywa to ,wbijaniem klina” pomiedzy Koscidt kato-
licki a narod®'. Rodzi sie pytanie: Jak to sie dokonuje?.

Polska jako panstwo usytuowane w Europie, powigzane byto z bytym Zwigzkiem
Radzieckim. Jest pierwszym krajem, ktéry zapoczatkowat skuteczny proces prze-
mian, po nieudanym dramacie krajow tego bloku tj. Wegier i Czechostowacji w zakre-
sie przemian politycznych. Jednak Polska nie dokonata tego politycznego katharsis,
oczyszczenia, co stanowitoby ,conditio sine qua non” autentycznych przemian. Pro-
ces ten, zdaniem profesora z Lublina, uniemozliwiat pierwszy premier T. Mazowiecki,
ktéry nie pragnat stanaé¢ na autentycznym progu demokraciji, mianowicie nie podjat
procesu dekomunizacji i lustracji. Nowy system polityczny, wymaga oczyszczenia sie
tego kraju z bylego dziedzictwa politycznego po Il wojnie Swiatowej i dopiero budo-
wania demokracji. Powie bowiem Piwowarski: ,dopoki naréd polski bedzie politycz-
nie sterowany przez elity lewicowe - komunistyczne i kosmopolityczne - Kosciot kato-
licki w Polsce nie bedzie mogt stuzy¢ narodowi na miare mnozacych sie potrzeb
i intereséw, cho¢ w czasach komunistycznych, wbrew panstwu, dobrze je wypeiniat™.
Wartosci preferowane przez demokracje, uwaza profesor, winny sie opierac na tych
podstawowych pryncypiach, ktore w wielu przypadkach w Polsce zostaty zagubione.

Waznym przykiadem dla oceny tych wartosci, wydaje sie by¢ wizja Piwowarskie-
go na temat najwiasciwszej i najlepszej drogi demokracji po przemianach politycz-
nych. Odwotuje sie on do mysli papieza w encyklice Centesimus annus, w ktérej Jan
Pawet 1l pisal: ,Przekonali$my sie, ze nie do przyjecia jest stwierdzenie, jakoby po
klesce socjalizmu realnego, kapitalizm pozostat jedynym modelem organizacji go-
spodarczej"®. Zdaniem lubelskiego profesora ,Papiez raczej negatywnie odnidst sie
do kapitalizmu jako alternatywy w stosunku do minionego ustroju, szczegdinie do
tzw. dzikiego kapitalizmu (tamze, nr 8), czyli do neoliberalizmu™®, Dlaczego? Otoz
zdaniem Piwowarskiego neoliberalizm jako system spoteczno-polityczny odsyta nas
do materialistycznej wizji $wiata, w ktorej cztowiek odrzucajgc w zyciu gospodarczym
etyke, koncentrujgc sie na indywidualnym interesie jednostki czy grup spotecznych,

" Tenze, Kosciot ludowy a duszpasterstwo, w: Religijnosc ludowa. Cigglo$é i zmiana, red.
tenze, Wroctaw 1983, s. 344.

Tenze, Kapfani i biskupi...., tamze.

Tamze.

Tamze.

2 Jan Pawet Il, Centesimus annus..., nr 35.

2 W. Piwowarski, Kapfani i biskupi..., s. 122.
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zarazem zapomina o tym co nazywa sie dobrem wspélnym, dobrem narodu, czy
w koncu catego panstwa. Polsce za$, nie taki system jest potrzebny, lecz ten ktéry
docenia dobro cztowieka w punkcie wyjscia i dobro wspdlne w punkcie dojscia. Tego
zas, uwaza autor, w Polsce sie nie realizuje. Braki wiec w tych dwu punktach, miano-
wicie startu i celu, nie dajg podstaw do realizacji wartosci potrzebnych Il Rzeczpo-
spolitej.

3. Kosciot a panstwo

Realizacja polskiej demokracji nie moze sie dokonywaé bez obecnosci Kosciota.
Ten za$ na przestrzeni historii petnit wieloraka role w stosunku do narodu i dlatego
w tej nowej sytuacji przemian, winien takze realizowaé swa funkcje profetyczno-kry-
tyczng, ktéra stanowi wazna czes$é jego zwyczajnej dziatalnosci. Przywoluje autor
papieskie zdanie, iz ,Kosciot docenia demokracje jako system, ktory zapewnia udziat
obywateli w decyzjach politycznych i rzadcom gwarantuje mozliwo$¢ wyboru oraz
kontrolowania wiasnych rzadow, a takze - kiedy to nalezy uczyni¢ - zastepowania ich
w sposdb pokojowy innymi™?. Stad ludzie $wieccy Kosciola mogg i powinni bra¢ udziat
w zyciu politycznym, konkretnie w realizacji demokracji w naszym kraju. Juz w 1993
r. przed wyborami, dostrzega Piwowarski odradzajace sie tesknoty za bytym syste-
mem socjalistycznym. ,Dokonujg tego ludzie przynalezni do laickiej lewicy, dla ktd-
rych stowa ,Kosciot” i ,naréd” sg niemal identyczne. Ci, ktérzy lekcewaza naréd, lek-
cewaza takze Koscidti odwrotnie™. Stad w wyborach glowy panstwa, winno sie wska-
zywaé na ludzi profesjonalnie przygotowanych oraz wrazliwych na wartoSci
chrzescijanskie i narodowe, bo w konsekwencji w ten sposéb odpowiada sie za do-
bro wspélne. Jego zdaniem, taka orientacja polityczna wyraza ,substancje” tego, co
jest autentycznie polskie.

W procesie demokratyzacji zycia w Polsce, napisze Piwowarski, btad popetnit
takze Kosciot katolicki. Po "89 roku pozostawat blisko niektérych ugrupowan politycz-
nych o charakterze prawicowym (Unia Demokratyczna, Kongres Liberalno-Demo-
kratyczny Zjednoczenie Chrzescijansko-Narodowe), ktére to partie zastosowaty pryn-
cypia ,dzikiego kapitalizmu”, pozbawionego zasad etycznych, pomimo pozornej bii-
skosci z Kosciotem, ktéry moralnosci zawsze bronit. W tym zakresie bitad popetnit
Koscidt hierarchiczny, ,ktory zbyt zaufal, a po czesci takze popieral, ugrupowania
polityczne podejmujgce reformy w duchu demokracji i gospodarki wolnorynkowej,
poniekad niezgodne z nauczaniem spotecznym Koéciota, m.in. Jana Pawta |17, Wy-
chodzaca z systemu totalitarnego, Polska o tyle bedzie istnieé, o ile bedzie budowaé
na dotychczasowych wartosciach, w ksztattowaniu ktorych Koscidl odgrywat niekwe-
stionowana role. Tym razem, tego zadania Kosciot hierarchiczny nie spemnit.

Sprawa udziatu polskiego Kosciota hierarchicznego w procesach przemian o tyle
jest trudna do zrozumienia, Zze na Stolicy Apostolskiej miat on rodaka, ktory po raz
pierwszy w historii dokumentéw spotecznych, przywotat Polske w encyklice Centesi-
mus annus. Co wiecej, dramatowi polskiego robotnika, dalej wartosciom solidarnosci

% Jan Pawet I, Centesimus annus..., nr 46.
% W. Piwowarski, Kosciot a wybory, Niedziela 1993 nr 27, s. 7.
7 Tamze.
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tak mocno obecnym w tym czasie wérdd ludzi pracy, oddat Jan Pawet Il nie tylko
honor, ale uczynit wzorem do dziatan dla innych narodéw. Ta postawa winna by¢
swoistym modelem, do tworzenia demokracji ,w innych miejscach i w innych okolicz-
nosciach; by ludzie nauczyli sie walczy¢ o sprawiedliwo$¢ bez uciekania sie do prze-
mocy, wyrzekajac sie walki klas w sporach wewnetrznych i wojny w konfliktach mie-
dzynarodowych™®. Na ile Ko$ciot w Polsce temu procesowi pomagat? Piwowarski
ma watpliwosci. Bowiem 9 lat temu, po przegranych przez Watese wyborach napisat,
iz w Polsce zacznie by¢ aktualne stare rzymskie powiedzenie: Panem et circenses.
Wszak nie bedzie ,chleba” i nie bedzie ,igrzysk”.

W tym zakresie przykfadem niewlasciwej postawy niektorych przywodcéw Ko-
Sciola, jest np. akceptacja uchwalenia pozytywistycznej Konstytucji. Zdaniem Piwo-
warskiego, oparta jest ona na ,woli ludu”, a nie na prawie naturalnym i warto$ciach
podstawowych... - dalej - dazno$é do Unii Europejskiej jako supermocarstwa. Takich
spraw jest duzo wiecej. Zdumienie budzi brak adekwatnej reakgji hierarchii koscielnej
na te wrogie w Polsce poczynania™®. Stad za$ przechodzi sie do typowego przyktadu
niszczenia polskiej rodziny i ludnosci wiejskiej. Powiada, iz w okresie realnego socja-
lizmu Koscidt w Polsce miat mocne oparcie w rodzinie katolickiej, ktora byta traktowa-
na jako oaza prawdziwych wartosci narodowych i religijnych, jak rowniez w postawie
ludnosci chlopskiej. W obecnej Rzeczpospolitej - uwaza - tak rodzina jak i polska
wies, sa pod wieloma wzgledami niszczone przez obecne czynniki wiadzy. Proces
owej destrukciji przebiega w kilku wymiarach. Najpierw biologicznym, wszak akceptu-
je sie aborcje, watpliwy sposob lecznictwa, czy przyznawanie emerytur. Po wtdre,
w wymiarze ekonomicznym, bowiem Kosciot akceptuje grabiez polskiej ziemi i histo-
rycznej wiasnosci. Po trzecie, w dymensji kulturowej, wszak ginie polski styl wycho-
wania, nauki i oswiaty. Wreszcie wspomina czwarty wymiar, mianowicie polityczny.
Upatruje go, w zdradzie intereséw Polski na arenie migdzynarodowej®. Potwierdze-
nia swych pogladdw, szuka w nauczaniu Jana Pawta Il

4. Ogdlna ocena

Proces demokratyzacji zycia w Polsce liczy 13 lat i trudno méwic o tym, iz jego
realizowana postac faktycznie satysfakcjonuje spoteczenstwo. Owszem, demokra-
cja jest efektem kolejnych wyborow, w ktérych o losie spoteczenstwa decyduje wiek-
sz0$€. Piwowarski nie tylko, ze nie godzit sie z wizjg ugrupowan lewicowych czy im
bliskich. Nie godzit sie tez ze zbyt daleko idgcym i realizowanym systemem skrajnego
kapitalizmu. Wydaje sie, ze koncentrujac sie na dobru narodu, na dobru Kosciota, to
w tym teZ kontekscie upatrywat dobro indywidualnego czlowieka. To za$ - jego zda-
niem - nie mogto by¢ i teraz nie moze sie stawac, bez przyjecia przestanek chrzesci-
janskich, ktore w Polsce byly realizowane i ktore wskazuja na specyfike naszej ponad
1000-letniej tradycji.

Chrzescijanski charakter naszej narodowej historii stawat sie tym bardziej bliski
lubelskiemu profesorowi, im bardziej Polska zaczeta sie stara¢ o wejscie do Unii Eu-

2 Jan Pawel I, Centesimus annus...., s. 23.
¥ W. Piwowarski, Kapfani..., s. 121.
% Tamze, s. 122.

300



ropejskiej. Przyjgcie do tych nowych struktur jest o tyle wazne, ze dotyka nie tylko
spraw politycznych, ekonomicznych ale i religijnych. Chrzescijanska Europa, ktérg
z punktu widzenia historycznego reprezentujg obecne w Unii panstwa, obecnie do-
Swiadcza swoistej anomii w zakresie preferowane;j religii, ktora dtugo charakteryzo-
wata Europe. Episkopat Polski przy wejsciu do Unii dostrzega potrzebe nie tylko utrzy-
mania w Polsce chrzescijanstwa ale i realizacje procesu rechrystianizacji Europy.
Wedtug Piwowarskiego, ani Ko$ciét, ani panstwo, nie dbajg wystarczajaco o chrze-
$cijanski proces formacji tego kontynentu.

Proces integracji Europy w ramach Unii Europejskiej, systematycznie nastgpuje.
W Unii znajdujg sie panstwa o znacznym i wielorakim dorobku historycznym, wiasnie
dzieki wartosciom chrzescijanskim. Wedtug nauczania Jana Pawta 11, aktualna rola
tych panstw sprowadza sie z jednej strony do pedtrzymywania i rozwoju tych warto-
$ci, z drugiej strony do integracji kontynentu w oparciu o te przestanki. Niemniej
w tym procesie integracji, nie mozna zapominac o wtasnej ojczyznie, ktéra w okresie
realizowanej demokracji gubi swe narodowe ,proprium”. Miat wiec Piwowarski watpli-
wosci, czy Polska pozostanie ojczyzna chrzescijanska i czy potrafi Europie poczatku
XXI wieku przekazac¢ wtasciwe dobro. Patrzac na to przez pryzmat przebytej historii
kontynentu, ktéry mimo pewnych podziatéw pozostawat wierny chrzescijanstwu, ro-
dzi sie pytanie co do jego przysztosci, ,ipso facto” takze co do miejsca i roli lll RP
w tym zakresie. Ks. Piwowarski stawiat powazne pytania co do kreatywnej roli i to tak
Kosciolfa jak i panstwa.



