tego gtéwnie w oparciu o bogate zbiory archiwalne przechowywane w archi-
wach diecezjalnych w Czgstochowie, Gnieznie i Wioctawku oraz w oparciu
o archiwum klasztorne na Jasnej Gorze, a takze parafialne w Wiewcu. Z tego
powodu czytelnik moze by¢ pewien, iz nie pominieto najwazniejszych infor-
magcji dotyczgcych wydarzen spotecznych-religijnych. Jest to tym bardziej cen-
ne, iz niewiele osrodkow koscielnych doczekato sie tego typu opracowan.

Ks. Wiadystaw WilazZlak

Barbara Herba, Dzieje Konopisk i okolic, Konopiska 2004, ss. 157 + 56 nlb.

Do miejscowosci, ktére w ostatnim okresie doczekaly sie obszernej mo-
nografii nalezy zaliczy¢ Konopiska wraz z okolicami. Autorem tejze pozyciji
ksigzkowej jest mieszkanka Konopisk Barbara Herba, w ktérej rodzinie za-
wsze kultywowano historie ,matej ojczyzny”. Praca nosi tytut Dzieje Konopisk
i okolic i wydana zostata przez Czestochowskie Wydawnictwo Archidiecezjal-
ne Regina Poloniae w 2004 r. Powyzsza problematyka zostata opracowana
w oparciu o granice gminy Konopiska, dlatego nalezy we wstepie zaznaczy¢,
iz stosowniejszym tytutem do tejze ksigzki bytoby okreslenie Z dziejéw gminy
Konopiska. Praca zawiera przedmowe, czyli ,Od Autora”, wstep, bibliografie,
mapy, aneksy, ktére nazwano ,nasze wczoraj i dzi$ na fotografii” oraz spis
tresci. Calo$¢ zostata podzielona na trzy rozdziaty, co budzi wiele kontrower-
sji. Naprzéd nalezy zaznaczyc, iz kolejnosé rozdziatow jest dos¢ nietypowa.
Rozdziat pierwszy nosi tytut ,Historia Konopisk i okolic, co jest powieleniem
tytutu ksigzki. Kolejny rozdziat omawia ,Organizacje spoteczne”, co jest znacz-
nym skrétem, gdyz nalezato tutaj dodac jeszcze stowarzyszenia religijne, zas
tytut rozdziatu winien brzmie¢ ,,Organizacje spoteczno-religijne”. Trzeci roz-
dziat okreslono jako ,Administracja”, co znowu jest zbytnim uproszczeniem,
gdyz winien on brzmiec¢ raczej ,Przynalezno$¢ administracyjno-terytorialna”.
Ponadto nalezato go umiesci¢ na poczatku opracowania.

W rozdziale pierwszym zostaty omdwione rézne zagadnienia, ktére po-
winny by¢ rozlokowane tematycznie w innych rozdzialach. Pierwszy paragraf
wspomnianego rozdziatu nosi tytut ,Miejscowos¢ Konopiska”, gdzie podano
szereg interesujgcych informacji. Niestety trudno je zweryfikowaé ze wzgledu
na chaotyczny sposéb formutowania przypiséw. W zasadzie uzyto tutaj w przy-
pisie opracowania ks. Henryka Kotawskiego pt. ,Konopiska, Szkic monogra-
ficzny” opublikowanego w Kronice Diecezji Kujawsko-Kaliskiej oraz dziefa ks.
Jana Diugosza ,Annales seu cronice incliti Regni Polonie”. Niestety w przy-
padku obydwu przypisdéw zastosowano rézne metody cytowania, ktére dale-
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kie sg od rzetelnych metod naukowych. W przypadku ks. Kotawskiego poda-
no cate imie zas przy Dlugoszu wspomniano tylko pierwsza litere imienia nie
zaznaczajac, ze byt ksiedzem. Ponadto nie podano tutaj ani tomu ksiegi, ani
tez miejsca wydania, co jest bardzo istotne, gdyz praca ta jest w kilku tomach.
Nie lepiej uczyniono w przypadku wiadomosci zrédtowych, ktére zaczerpnie-
to, jak sie wydaje z Alrchiwum] J[asnej] G[6ry], podajac obok skrotu ,AJG”
numer i strony. Ten mankament powtorzyt sie w bibliografii, co zostanie omo-
wione pézniej. W koncowej czesci paragrafu zaprezentowano wykazy imien-
ne réznych 0saéb, ktére niestety nie zostaty umotywowane w zadnych opraco-
waniach, ani tez przekazach zrédlowych. Ta czes$¢ zostata zakonczona bez
zadnego podsumowania przechodzgc od razu do nastepnego paragrafu zaty-
tutowanego ,Dziatalnos¢ Armii Krajowej na terenie Konopisk”, gdzie niestety
nie sporzadzono zadnego przypisu. W podobny sposéb postgpiono w nastep-
nym paragrafie pt. ,Organizacje i spoidzielczosc”, ktory jak sie wydaje zawiera
pewng nieprecyzyjnos¢, bo niewidomo, o jakie chodzi organizacje. W kolej-
nym paragrafie pt. ,Okoliczne miejscowosci” zaprezentowano w bardzo skré-
towej wersiji, czesto w jednym zdaniu historie wiosek lezacych nieopodal Ko-
nopisk.

Dalej omoéwiono dzieje koscielne w podrozdziale ,Parafia Konopiska”, gdzie
uzyto w przypisie tylko wspomnianego juz wczesniej ks. Kotawskiego, pomija-
jac wiele innych publikacji, chociazby schmatyzmy diecezji wloctawskiej, czy
tez czestochowskiej. Wielkim mankamentem przy omawianiu dziejow kosciel-
nych bylo pominiecie wielu waznych zdarzen, ktore miaty zasieg ogélnodiece-
zjalny. Przyktadem moze by¢ problematyka milenijna, czy tez sprawa nawie-
dzenia Obrazu Matki Bozej Czestochowskiej, co miato miejsce w dniu 3 lute-
go 1980 r. Aby te zagadnienia ujaé¢ wiasciwie nalezato uwzgledni¢ pozycje
ksigzkowe nastepujacych autoréw: ks. Mariana Mikotajczyka ,Wiadza ludowa
a diecezja czestochowska” Czestochowa 2000, ks. Wadystawa WlaZlaka ,Dzie-
je diecezji czestochowskiej w okresie dziatalnosci biskupa Zdzistawa Golin-
skiego (1951-1963)" Krakéw 2000 oraz dokumenty zrodtowe, ktére sg prze-
chowywane w Archiwum Archidiecezji Czestochowskiej i w Archiwum (bieza-
cym) Kurii Metropolitalnej w Czestochowie. W koncowej czesci tegoz paragrafu
sporzadzono wykaz proboszczow parafii Konopiska poczynajac od roku 1765.
Jest tutaj pewna sprzeczno$¢, gdyz parafia istniata dopiero od roku 1869.
Zapewne tego btedu by uniknigto umieszczajac zrédto pod wspomniang tabe-
la, a w nim zacytowane schematyzmy wioctawskie. Pewnym uzupetnieniem
do historii koscielnej Konopisk jest nastepny podrozdziat pt. ,Ksieza pocho-
wani na cmentarzu parafii Konopiska” oraz kolejne paragrafy zatytutowane
.Parafia Aleksandria” i ,Parafia Rekszowice”. Z kolei pie¢ ostatnich podroz-
dziatéw dotyczacych ,Zabytkéw”, ,Kultury ludowej”, ,Obrzedéw weselnych”,
.Szkolnictwa" i ,Gospodarki” zostato tutaj umieszczone niepotrzebnie, gdyz
winny znalez¢ sie w rozdziale drugim. Na szczegdlng uwage zastuguje za-
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gadnienie szkolnictwa, ktére oméwiono dos¢ lakonicznie. Chodzi o szkolnic-
two elementarne, ktdre zostato opracowane w kilku publikacjach, zas w Archi-
wum Archidiecezjainym znajdujg sie sprawozdania szkolne na ten temat
z XIX w. Dziataczem oswiatowym w dekanacie czgstochowskim byt ks. Michat
Zagalski, a nie jak btednie podano Zagérski.

Drugi rozdziat nosi tytut,,Organizacje spoteczne”. Za pierwsza z nich uzna-
no ,Ochotnicze Straze Pozarne”, co wydaje sie do$¢ watpliwe, gdyz byly wcze-
$niejsze organizacje spoteczne w tych okolicach. Kolejny paragraf oméwit pro-
blematyke ,Orkiestry detej OSP w Konopiskach”, co oczywiscie nalezato przed-
stawiC jako jedng catosC z wczesniejszym podrozdziatem. Dwa nastepne
paragrafy to: ,Kluby sportowe” i ,Kota Gospodyn Wiejskich”. W tym rozdziale
nie uzyto ani jednego przypisu, a przeciez zapewne sg jakies sprawozdania
z dziatalnosci tychze organizacji w ich kancelariach, co zostato wspomniane
w bibliografii. Ponadto Autorka w przedziwny sposob relacjonuje te zdarzenia
rozpoczynajac kazde zdanie od nowego akapitu. Wiele zastrzezen budzi in-
terpunkcja.

Bardzo nietypowy jest rozdziat trzeci, ktory zatytutowano ,Administracja”.
Zostat on zawarty na dziewieciu stronach, co wydaje sie by¢ zlekcewazeniem
tematu. Pierwszy paragraf pt. ,Przynalezno$¢ administracyjna majatku Kono-
piska na przestrzeni wiekéw, rozwdj Gminy” posiada zbyt rozbudowang
nazwe. Raczej powinien on brzmie¢ ,Przynaleznos¢ administracyjno-teryto-
rialna”. Zostaly tutaj podane rézne informacje i tak pomieszane, ze trudno
zrozumie¢ tok myslenia Autora. Ponadto popetniono biad historyczny infor-
mujac, iz gmina Konopiska zostata wtgczona do wojewddztwa czestochowskiego
w 1977 r. Czyzby przez dwa lata nie nalezata do tegoz wojewddztwa skoro
znajdowalo sie w jego centrum. Przeciez wojewddztwo to istniato od 1 czerw-
ca 1975 r., co podano w Dzienniku Ustaw w tym samym roku. Ponadto warto
byto zacytowaé w tym miejscu cenng prace zbiorowa pt. ,,20 lat wojewddztwa
czestochowskiego”, a w niej dwa artykuty. Pierwszy autorstwa Marcelego An-
toniewicza pt. ,Struktury administracyjne na ziemiach zespolonych w woje-
wodztwie czestochowskim (od X wieku do 1975 roku)” oraz ,Miasta i gminy
wojewodztwa czestochowskiego w XX-leciu”. Autorka korczac omawianie pod-
rozdziatdw administracyjnych nic nie wspomina o ostatniej reformie tego typu
przeprowadzonej w dniu 1 stycznia 1999 r., jakby jej w ogdle nie bylo. Drugi
paragraf tegoz rozdziatu zostat zatytutowany ,Inwestycje”, co wydaje sie by¢
niespdéjnym zagadnieniem z cato$cig omawianej tutaj problematyki. Ponadto
Autorka porusza tu zagadnienia, ktére winny znalez¢ sie w innych rozdzia-
tach. Zaliczy¢ mozna do nich konkurs o zmiane nazwy ulic, czy tez ufundowa-
nie i poswiecenie tablicy pamigtkowej w szkole. Mankamentem sg réwniez
niektdre okreslenia i zwroty. Zaliczy¢ do nich mozna takie jak: ks. arcybiskup —
przeciez wystarczy arcybiskup, ponadto przy nazwiskach w calej pracy uzy-
wano przedrostka p[an] lub p[ani], co jest juz nie stosowane w pismiennictwie.
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Nalezato raczej zwrdéci¢ uwage czy wspomniane osoby piastujgce czesto sta-
nowiska dyrektorskie nie posiadaj stopni magisterskich, a moze i wyzszych
i te im przed nazwiskiem zapisaé. Btednie tez wspomniano ,prof. dr Marcele-
go Antoniewicza z Politechniki Czgstochowskiej”. W tym zapisie popetniono
trzy rozne btedy, gdyz Antoniewicz nie jest jeszcze profesorem, ponadto przy
tytule naukowym dr w drugim przypadku nalezy postawi¢ kropke lub litere
,a’, czyli pisze sie dra. O ile sie orientuje w srodowisku Akademickim Czesto-
chowy, to dr M. Antoniewicz jest specjalista z zakresu heraldyki, ale w Wy-
zszej Szkole Pedagogicznej w Czestochowie, a nie na Politechnice Czesto-
chowskiej. Caly rozdziat zamknigto ,Postowiem”, ktére podpisano ,Autorka”.
Na koncu ksigzki umieszczono ,Bibliografie”, ktéra zajmuje szesc¢ stron.
Na jej poczatku znajduja sie akta przechowywane w Archiwum Jasnogorskim,
ktore posiadajg sygnatury i tomy. Dwa z nich zapisane w skrdocie ,AJG 1368 i
LAJG 1371" wydajq sie by¢ jakies inne, gdyz niewiadomo, dlaczego tak je
okreslono, a na pewno naleza do tej samej partii materiatu zrédtowego. Pod
nimi wpisano dwa schematyzmy diecezji wloctawskiej, czyli kaliskiej, w kto-
rych pomieszano szyk w zdaniu, nie podajac roku wydania lub czynigc to bled-
nie. Po tych zrédtach drukowanych Autorka powrdcita znowu do Zrodet reko-
pismiennych, co jest oczywiscie niedopuszczalne. Podano, iz znajdujg sie one
w Cz[estochowskim] A[rchiwum] Dliecezjalnym], co jest oczywiscie niemozli-
we, gdyz takiego archiwum w Czestochowie nie ma. Jest natomiast Archiwum
Archidiecezji Czestochowskiej, ktére funkcjonuje od 1992 r. Podane tutaj sy-
gnatury poprostu nie istnieja, za$ jedna z nich okreslona mianem ,II” jest bar-
dzo osobliwa i nie wymaga komentarza. Po tych ciekawostkach powrdcono
znowu do Archiwum Jasnogorskiego, przy czym warto zauwazy¢, iz niektére
sygnatury juz podawano. Dalej umieszczono archiwalia parafialne, ale i tu
brak jakiejkolwiek metody i trudno si¢ na tym wyznaé. Po nich pojawia sie
katalog archidiecezji czestochowskiej, kiory oczywiscie zacytowano niewta-
sciwie. W dalszej czesci bibliografii Autorka skutecznie wymieszata dokumen-
ty zrodtowe z archiwow gminnych, panstwowych, szkolnych, a moze i powia-
towych, co bardzo trudno jest rozpoznaé. Wynika to z faktu, iz niekiedy zdanie
przerwano w dowolnym miejscu, za$ innym razem podano lub nie podano
tom, numer i sygnature, umieszczajac lub nie umieszczajac nazwy archiwum.
Przeciez jest to bardzo istotne, w ktérym archiwum dokumenty sg przechowy-
wane, jaka noszg nazwe, z jakich lat pochodza, czego dotyczg i w koncu, jakg
opatrzono je sygnaturg. Po archiwaliach zaprezentowano opracowania, z ki6-
rymi wymieszano stowniki, zrédta drukowane oraz maszynopisy. Nalezy przy-
znaé, ze i tym razem Autorka z wyjatkowg niedbatoscig to uczynita. Cytujac
~townik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianskich” wy-
starczyto przy jednym z nich podaé miejsce, lata wydania i tomy, a nie powta-
rzac to wiele razy. To samo nalezalo uczyni¢ w przypadku ,Herbarza Polskie-
go”. W dowolny sposob zapisano ,Encyklopedie Koscielng, Paulini w Polsce”
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oraz ,Encyklopedie PWN?”. Podobne trudnosci Autorka miata z miejscami wy-
dania w periodykach i ksigzkach, czesto je zastepujac nazwami wydawnictw,
co jest oczywiscie biedem. Podajac tom, czy numer czasopisma nie umiesz-
czata roku wydania i na odwrét. Najoryginalniejszg pozycje zaprezentowano
na stronie 155, gdzie w wierszu 14 i 15 zapisano nastepujacg pozycje biblio-
graficzng ,Ziemia Czestochowska tom XXV Rozprawy monograficzne, Cze-
stochowskie Towarzystwo Naukowe, Czestochowa 1998”. Trudno jest rozstrzy-
gnac naprawde, o co tu chodzi, czyli gdzie jest autor, a gdzie tytut ksigzki, bo
miejsce wydania i rok podano bezbtednie, tylko, co z tego faktu wynika. Te
czesé bibliografii oczywiscie nie utozono ani chronologicznie ani tez alfabe-
tycznie.

Prace zamykajg dwie mapy i aneksy, ktére zatytutowano ,Nasze Wczoraj
i Dzi$ na fotografii”. Jest to zbiér zdje¢ fachowo opisanych, lecz strony te zo-
staty niepoliczbowane, zas po nich umieszczony spis tresci otrzymat numer
strony 157, czyli kolejny numer strony sprzed aneksdw. Nalezy zauwazy¢, iz
powyzsze opracowanie stanowi zbidr wielu ciekawych informacji, ktérych zgro-
madzenie wymagato sporego naktadu pracy. Jednak nalezato poswiecic nie-
€O wiecej czasu, zasiegajac moze opinii zawodowegdo historyka, aby skon-
struowac solidny plan pracy, ktéry uczynitby jg bardziej przejrzysta. Przykta-
dowo, podziaty administracyjne nalezato umiesci¢ na poczatku i omoéwic je
zaréwno w zakresie panstwowym jak i koscielnym. Problematyke organizacji
spotecznych i religijnych mozna byto oméwi¢ wspdinie. Idac tym tokiem my-
Slenia praca nabratby wiasciwych ksztattow. Brak metody nie jest jedynym
mankamentem. Czesto i z faktografig Autorka miata problemy. Wiele do zy-
czenia pozostawia pisownia i tak raz co$ zapisano w skrécie innym razem
w catos$ci, czesto niektore wyrazenia niepotrzebnie pisano z duzej litery,
a i interpunkcja nie jest w najlepszym tadzie. Nalezy jednak przyznac Autorce,
iz podjeta wielkie zadanie opracowania swojej ,matej ojczyzny”, jak napisano
na odwrocie ksigzki, wykorzystujac do tego celu bogate zbiory archiwalne ze-
brane zapewne z wielkim zaangazowaniem i poswieceniem dla sprawy.

Ks. Wiadystaw Wilazlak



