jako pierwszy pisat ks. Patykiewicz, o czym nie pamietali korzystajacy z tych
samych dokumentdéw zrodtowych. Szkota wielunska byta utrzymywana przez
prafata — dziekana kolegiaty, podobnie jak jej nauczyciel /minister/.

W Wieluniu i okolicy zachowata sig¢ zywa tradycja kultu sw. Wojciecha.
tgczono ten kult gtownie z kolegiatg w Rudzie. Do tego zagadnienia nalezato
sie ustosunkowac w tak analitycznej rozprawie.

Przy takiej znajomosci dokumentow zrodtowych, jakg posiadt Autor byto-
by znacznie fatwiej wskaza¢ prawdopodobng opinie niz przecigtnemu bada-
czowi dziejow. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz Autor swojg rozprawe opart
na bardzo bogatych materiatach zrédtowych, przechowywanych w 13 archi-
wach koscielnych i panstwowych. Dane archiwalne zostaty wykorzystane wni-
kliwie i zgodnie z zasadami metodologii historii. Ich analiza zostata przepro-
wadzona na tle licznych opracowan w tej dziedzinie. Bytoby bardzo pozytecz-
na rzecza, gdyby Autor na koncu swej rozprawy podat indeksy osobowy i nazw
geograficznych. Szkoda wreszcie, ze wérdd recenzentdw nie znalazt sie drugi
recenzent rozprawy doktorskiej ks. prof. dr hab. Anzelm Weiss, bowiem pro-
ces wydawniczy podlega tym samym zasadom oceny naukowej.

Rozprawa ks. dra Stawomira Zabraniaka wypetnia bardzo wazng prze-
strzen w dziedzinie wiedzy o Wieluniu i najblizszej okolicy. Zostata oparta na
bardzo solidnych podstawach zrédiowych przy krytycznym uwzglednieniu do-
tychczasowego stanu wiedzy na‘ten temat. Tres¢ rozprawy zostata przedsta-
wiona w sposob dojrzaty pod wzgledem naukowym, a jednoczesnie jasnym
i zrozumiatym jezykiem. Winna sta¢ sie podstawg pogtebienia wiedzy o prze-
sztosci religijnej Wielunia i catej okolicy.

Ks. Jan Zwigzek

Howard Jacobson, Commentary on Pseudo-Philo’s Liber Antiquitatum
Biblicarum: With Latin Text and English Translation, w: Arbeiten zur Ge-
schichte des antiken Judentums und des Urchristentums 31, Wydawnic-
two: Brill Academic Pub. Leiden, New York, Kéln 1996, Il vol., ss.1307.

Szczegdtowe komentarze do apokryféw nalezg do rzadkosci nie tylko na
rynku polskim. | nie nalezy sie temu dziwi¢, poniewaz opracowanie tematu tak
obszernego i jednocze$nie ciagle nowatorskiego wymaga wysitku i wielkich
kompetencji. Howard Jacobson podjat sie tego wobec Liber Antiquitatum Bi-
blicarum Pseudo — Filona. Sam Autor jest jak najbardziej przygotowany do
podjecia tego zadania. Doktoryzowat sie w 1967 roku w zakresie nauk kla-
sycznych na Columbia University, a obecnie pracuje jako profesor literatury
klasycznej i poréwnawczej na Uniwersytecie w lllinois. Od lat zajmuje sig po-
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nadto problematykg wczesnego judaizmu. W komentarzu do Liber Antiquita-
tum Biblicarum (dalej jako LAB) korzysta ze swojej rozlegtej wiedzy, przez co
interesujgca nas monografia staje sie szczegolnie ciekawa i cenna. Apokryf
dotrwat do naszych czasdw tylko w wersiji facinskiej. Wprowadzony okoto sto
lat temu do warsztatu naukowego uczelni w dalszym ciagu pozostaje terra
ignota dla wielu.

Woczesniejsze monografie na temat LAB nie posiadajg takiego zakresu,
jak praca H. Jacobsona. Oprécz krytycznych wydan tekstu facinskiego i péz-
nej retranslacji na jezyk hebrajski mozna tu wymieni¢ prace F. Murphy’'ego,
Pseudo-Philo: Rewriting the Bible (Oxford, 1993), oraz habilitacje o charakte-
rze poréwnawczym E. Reinmutha, Pseudo-Philo und Lukas (Tybinga, 1994),
a takze szereg artykutow o waskim zakresie zainteresowania. Praca H. Ja-
cobsona jest bardzo istotnym i nowatorskim krokiem ku lepszemu rozumieniu
apokryfu.

Wydany w 1996 roku monumentalny Komentarz do dzieta Pseudo - Filo-
na H. Jacobson podzielit na cztery czesci. Pierwsza z nich (str. 1-87) to facin-
ski tekst apokryfu, opracowany na podstawie wczesniejszego krytycznego wy-
dania C. Perrota i P. M. Bogaerta przy wspdtpracy D. J. Harringtona w Sour-
ces Cretiennes 229/230 z 1976 r. Nie jest to wiec krytyczne wydanie tekstu.
Druga czesc¢ (str. 89-194) to angielskie, autorskie ttumaczenie catosci apo-
kryfu. Jak H. Jacobson zaznacza, zostato ono dokonane nie tylko na bazie
tacinskiej wersiji, lecz stanowi ono probe dotarcia do hipotetycznego tekstu
hebrajskiego. Trzecia czes¢ (str. 195-280) to obszerne wprowadzenie w 0gol-
ng tematyke dzieta. Autor prezentuje najnowsze wyniki badan na obszarze
wielu tematow literackich i teologicznych zwigzanych z LAB (datowanie, po-
chodzenie, gatunek literacki, stosunek do poganstwa, stadia przekazu tekstu,
technika narracji, obecne w nim gtéwne tematy, cytaty biblijne, problem za-
konczenia, jakos$¢ ttumaczenia facinskiego). Rownoczesnie duzo miejsca po-
Swieca na zreferowanie historii przekazu i recepcji LAB. Czwarta czesé, zaj-
mujgca najwiecej miejsca (str. 281-1215), to szczegdtowy komentarz wraz
z odniesieniami do tekstow i tradycji, ktére sg lub moga uchodzié za zrédta dla
tradycji zawartych w apokryfie. Catos¢ dzieta konczg indeksy.

W czesci wprowadzajgcej Autor przedstawia najpierw zagadnienie po-
chodzenia nazwy, rozpoczynajgc od najstarszych wydan, komentarzy i Sre-
dniowiecznych cytatéw. Bada sposdb, w jaki LAB zostato przypisane Filonowi
z Aleksandrii, oraz pdzniejszg tradycje, zwigzang z tym dzietem. Siega az do
czasu, w ktdérym ostatecznie przyjeto wyniki badan wskazujacych na innego,
anonimowego autora.

Nastepnie zajmuje sie ustaleniem daty powstania apokryfu za pomocg
analizy tekstu w konteks$cie historycznych wydarzen, zwigzanych z ostatecz-
nym ustaniem kultu $wiatynnego i utratg panstwowosci przez Zydoéw. Doko-
nuje tego rowniez w oparciu o teksty, zwierajgce paralelne motywy wzgledem
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LAB, a takze o sam wewnetrzny charakter i atmosfere dzieta. To mu pozwala
na okreslenie daty jego powstania najwczesniej na czasy panowania cesarza
Hadriana, w kontekscie konsekwenciji religijno — spotecznych po upadku po-
wstania Bar — Kochby (132 — 135). W zwigzku z tym sprawa autorstwa LAB
musiata ulec przepracowaniu. Dotychczas uwazano, ze apokryf powstat
w Palestynie w $rodowisku faryzejskim. Natomiast H. Jacobson, przesuwajac
jego powstanie, w konsekwencji przypisuje go Zydowi mieszkajagcemu poza
Palestyna, na terenie Syrii lub, co jest bardziej prawdopodobne, pdinocnej
Galilei.

Samg forme literackg LAB H. Jacobson poréwnuje z Ksiegami Kronik.
Zwigzek z Dzietem Kronikarskim zauwaza za innymi autorami w samej tresci
apokryfu. Obejmuje ona zakres, ktory zostat potraktowany skrotowo w 1 Krn
1-9. W LAB brak wyraznego zakonczenia; tekst urywa sie tuz przed opowia-
daniem o Smierci Saula. Na podstawie wewnetrznej struktury i prawdopodob-
nych paralel H. Jacobson proponuje zwigzac hipotetyczne zakonczenie z bu-
dowg Swigtyni przez Salomona.

Autor zauwaza, ze ze wzgledu na wielos¢ zrédet pozabiblijnych, z ktdrych
czerpat autor LAB, mozna cate dzieto okresli¢ jako pewng forme kompilacji.
Zauwaza duze odniesienie do tradycji egzegetycznych reprezentowanych
w Genesis Apocryphon z Qumran i w innych pismach starozytnego judaizmu.
Wskazuje zwtaszcza korelacje miedzy LAB a apokalipsami apokryficznymi:
4 Ezd i 2 Ba na poziomie okolicznosci karzacego dziatania Boga, chociaz
dokonanego na innej drodze. Ogdlnie wiec mozna okresli¢ LAB jako przed-
stawiciela eklektycznej formy egzegezy typu palestyriskiego, ktéra zostata
oparta na pragnieniu odczytania tekstu Biblii na nowo w zmieniajacej si¢ rze-
czywistosci historycznej.

Kolejny temat to ustalenie pierwotnego jezyka i drogi, na ktérej tekst uzy-
skat dzisiejsza postac. Opierajgc sie na historycznych wzmiankach w srednio-
wiecznych zapiskach Autor ustala, ze prawdopodobnie dzieto byto napisane
po hebrajsku, nastepnie przetozone na greke, by w koricu dotrwac¢ do dzisiaj
w tlumaczeniu tacinskim. Szczegdtowo jest to ukazane w bezposrednim ko-
mentarzu do tekstu, w ktorym H. Jacobson wielokrotnie odwotuje sie do he-
brajskiego zaplecza tacifiskiej terminologii. Wielokrotna transkrypcjg lub trans-
lacjg mozna wyjasni¢ ponadto brzmienie wielu imion wiasnych, zawartych
w LAB.

Podsumowujgc mozna stwierdzié, ze dzieto H. Jacobsona jest godne wiel-
kiej uwagi. Nowatorskie i Smiate spostrzezenia oraz szereg krytycznych uwag
stanowig o0 jego znaczeniu. Pieczofowicie opracowane stanowi dzis podstawe
do badan nad zagadnieniami zwigzanymi z LAB. Z pewnoscig jednak bytoby
lepiej, gdyby H. Jacobson postugiwat sie we wprowadzeniu do apokryfu cyta-
tami tekstu taciniskiego, nie angielskim ttumaczeniem. Zgromadzona literatura
i dobrze opracowane indeksy, znajdujace si¢ na koncu ksigzki, dodaja jej szcze-
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golnej wartosci. Wraz z literaturg zgromadzona przez F. Myrphy’ego i E. Rein-
mutha daje w miare kompletny obraz stanu badan nad dzietem przypisywa-
nym niegdy$ Filonowi z Aleksandrii.

Ks. tukasz Laskowski

Ks. Zygmunt Zaborski, Parafia Wiewiec. Zarys dziejow, Czestochowa
1999, ss. 223 + 45 nlb.

Jednym z osrodkéw duszpasterskich, ktéry w ostatnim okresie doczekat
si¢ opracowania w postaci obszernej monografii jest parafia $w. Marcina
w Wiewcu. Nalezata ona od najdawniejszych czaséw do dekanatu brzeznic-
kiego w archidiecezji gnieznienskiej, a nastepnie wigczono jg do diecezji ku-
jawsko-kaliskiej. Po zlikwidowaniu tegoz dekanatu w 1867 r. Wiewiec przyta-
czono do dekanatu noworadomskiego. Dwa lata przed zakoiczeniem | wojny
Swiatowej biskup wtoctawski, czyli kaliski ponownie erygowat dekanat brzez-
nicki, ktéry w 1925 r. wigczono do diecezji czestochowskiej, przeksztatconej
w 1992 r. w archidiecezje. W trudnym okresie Polski Ludowej w fatach
1958-1967 w parafii Wiewiec proboszczem byt ks. Zygmunt Zaborski, ktory
oprécz pracy duszpasterskiej znany byt ze swych zainteresowan na polu hi-
storycznym. Pomimo, iz Swiecenia kaptanskie przyjat w okresie miedzywojen-
nym to nie zaniedbat kontynuowania pracy naukowej, gdyz w 1952 r. uzyskat
magisterium na Uniwersytecie Jagielloiskim w Krakowie. Ponadto zaintere-
sowat sie archiwum parafialnym wiewieckim, ktére posiadato bogate materia-
ty zrédtowe. Niestety nie od razu zdecydowat sig je wykorzysta¢, gdyz na-
przéd zaplanowat obszerng monografie Lelowa i Staromiescia, ktdra stata sie
przedmiotem rozprawy doktorskiej obronionej w 1996 r. na Akademii Teologii
Katolickiej w Warszawie. W tym czasie byt takze autorem kilku artykutow
umieszczonych w czasopismach naukowych z zakresu historii Kosciota.

Cale doswiadczenie pisarskie ks. Z. Zaborskiego zaowocowato niebawem
opracowaniem pt.: Parafia Wiewiec. Zarys dziejow, wydanej w Czegstochowie
1999 r. Praca zostata podzielona na osiem rozdziatow. Zaopatrzona zostata
w spis tresci, wykaz skrotéw, wstep, zakonczenie, aneksy oraz spis ilustracii.
Catosc¢ opatrzono wieloma przypisami sporzadzonymi bardzo fachowo i pre-
cyzyjnie. Niestety wkradly sie tutaj drobne niedociagniecia. Mimo, iz Autor we
wstepie wylicza nazwy archiwdw, z ktérych korzystat to w przypadku jednego
z nich nie byt konsekwentny. Chodzi oczywiscie o Archiwum Archidiecez;ji
Czestochowskiej, ktdre tutaj wymienit, a z kolei w przypisach uzyt innej — bted-
nej nazwy Afrchiwum] M[etropolitalne] w Cz[estochowie]. Niemniej jednak wstep
zostat sporzadzony w sposob bardzo przejrzysty i zawiera istotne informacije
dla prowadzonych badan nad dziejami parafii Wiewiec.
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