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PRZYSZL.OSC NALEZY DO RODZINY

1. Rodzina w dobie wspoétczesnych przemian

Kondycjg rodziny w dobie wspodtczesnej zajmuje sie bardzo wiele dzie-
dzin nauki. Jest tak oczywiscie dlatego, Ze rola rodziny w zyciu jednostki, jak
réwniez catego spoteczenstwa jest nie do zastgpienia. Problematyke rodzin-
ng podejmujg badacze réznych dziedzin, a takze rézni przedstawiciele zycia
spotecznego: filozofowie, psychologowie, ekonomisci, politycy, prawnicy, de-
mografowie, pedagodzy, socjologowie, dziennikarze, teologowie i kaznodzie-
je. Wszyscy oni zdajg sie podkreslac, iz rodzina w nowoczesnym $wiecie za-
chodnim dotknieta jest kryzysem.

W adhortacji Familiaris consortio rodzina jest nazwana jednym z najcen-
niejszych dobr ludzkosci (FC nr 1). Natomiast nauczanie Soboru w Gaudium
et spes widzi scisty zwigzek miedzy kondycjag rodziny i kondycja catego spote-
czenstwa. W dokumencie tym rozumienie szczescia osoby ludzkiej i catej ludz-
kiej spotecznosci jest powigzane scisle z pomysinoscig wspolnoty matzen-
skiej i rodzinnej. Zostaje przede wszystkim zwroécona uwaga na caty szereg
czynnikow, ktdre pomniejszajg godnosé matzenstwa i rodziny. Naleza do nich
wielozenstwo, plaga rozwoddéw, wolna mitos¢ oraz inne znieksztatcenia.
W rozumieniu nauki soborowej mitos¢ matzenska, a przez to i rodzinna zosta-
je pomniejszona przez egoizm, hedonizm i niedozwolone zabiegi przeciw po-
czeciu. W prawidtowe funkcjonowanie rodziny niemate zaburzenia wprowa-
dzajag takze wspoiczesne uwarunkowania gospodarcze, spoteczno-psycholo-
giczne i polityczne. Uwzgledniwszy caty ten konglomerat zagrozen malzenstwa
i rodziny, Sobdr pragnie oswieci¢ i natchna¢ tych wszystkich, ktdrzy chcg ochra-
nia¢ i wspiera¢ wrodzong godnos$¢ stanu matzenskiego i rodziny (KDK nr47)".
Gaudium et spes podaje takze uzasadnienie wielkiej godnosci matzenstwa

' Adhortacja apostolska «Familiaris consortio» Ojca Swietego Jana Pawta Il do biskupéw,
kaptanow i wiernych catego KoSciofa katolickiego o zadaniach rodziny chrzes$cijariskiej
w $wiecie wspotczesnym, Czestochowa 1991; Sobor Watykanski I, Konstytucja duszpa-
sterska o Ko$ciele w swiecie wspélczesnym Gaudium et spes, w: Sobor Watykanski Drugi -
konstytucje, dekrety, deklaracje, tekst tacinsko - polski, Paryz 1967, s. 533-657.
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i rodziny, jej powotania i $wietosci. Matzenstwo i rodzina, jako gteboka wspol-
nota zycia i mitosci, jest ustanowiona przez Stwérce i rzadzona Jego prawa-
mi. Stad ten zwigzek, zaréwno ze wzgledu na dobro matzenstwa i potomstwa,
jak rowniez catego spoteczenstwa, nie moze by¢ uzalezniony od ludzkiego
sadu, czyli uwarunkowany tylko ludzkimi prawami. Wieloksztattna mito$¢ re-
alizujgca sie w matzenstwie i rodzinie zostata, jak podkresla dokument, szczo-
drze ubtogostawiona przez Odkupiciela Jezusa Chrystusa (KDK nr 48). To
podporzgdkowanie matzenstwa i rodziny zamystowi Stwoércy i jego prawu prze-
jawia sie nade wszystko w delikatnym zagadnieniu ptodnosci matzenskiej
i poszanowaniu zycia. Matzonkowie chrzescijanscy nie mogg dziata¢ w tej
materii wediug wiasnego kaprysu, ale zawsze powinni kierowac sie sumie-
niem dostosowanym do prawa Bozego, ktére jest interpretowane przez Urzad
Nauczycielski Kosciota (KDK nr 50, 51). W ostatecznym rozrachunku rodzina
w Gaudium et spes jest ujeta, jako szkota bogatszego cziowieczenstwa. Stad
do podnoszenia godnosci matzenstwa i rodziny sg powotani wszyscy, a szcze-
golnie ci, ktérzy maja wplyw na zycie spoteczne. Dokument wymienia tu wia-
dze panstwowag, z prawodawstwem stuzacym rodzinie. Zostaje podkreslona
takze rola specjalistow takich dziedzin, jak biologia, medycyna, socjologia,
psychologia. Na ustugach rodziny usytuowana jest takze postuga kaptanéw,
jak réwniez rdznorodnych zrzeszen rodzinnych (KDK nr 52).

Jesli idzie o kondycje moralng rodziny, to nalezy zauwazy¢, iz przeszia
ona podobng droge przemian, co wszystkie nowoczesne spoteczenstwa. Ro-
dzina przeszta ewolucje od typu tradycyjnego, do typu demokratycznego.
Rodzina tradycyjna byta oparta na wartosciach i normach religijno-moralnych.
Wielki autorytet posiadat w niej ojciec. Nowoczesna rodzina typu demokra-
tycznego, to rodzina wyzwolona spod dominacji ojcowskiej oraz wptywdw tra-
dycyjno-religijnych?. W Polsce od roku 1989 przemiany modyfikujgce struktu-
re rodziny sg zalezne od catoksztattu przemian zachodzacych w naszym kra-
ju. Pod wzgledem spoteczno-ekonomicznym, a takze moralnym rodzina polska
upodabnia swdj ksztatt do rodziny krajow Zachodu. Wspéiczesna polska ro-
dzina pod wzgledem sytuacji prawnej oraz uksztattowanych wzoréw zacho-
wan coraz mniej rézni sie od rodziny panstw zachodnich. Niebagatelny wptyw
na obraz wspotczesnej rodziny majg procesy laicyzujace. Przedmiotem od-
dziatywan laicyzujacych jest zardwno samo pojmowanie istoty matzenstwa
i jego trwatosci, jak rowniez dziedzina zachowan seksualnych. Idzie tu o kwe-
stie wspotzycia matzenskiego, zachowan seksualnych mtodziezy, przekazy-
wanie zycia i jego trwania po poczeciu. Patrzac natomiast od strony ekono-
micznej na sytuacje wspotczesnej polskiej rodziny, nalezy takze uwzgledni¢
zrodzony za czasow komunistycznych i zwigzany z koniecznymi przeobraze-

2 F. Adamski, Kondycja spofeczno-moralna rodziny, w: Kondycja moraina spofeczeristwa pol-
skiego, red. J. Marianski, Krakéw 2002, s. 405.
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niami doby wspétczesnej kryzys ekonomiczny dotykajacy catego spoteczen-
stwa. Biorgc pod uwage fakt, ze matzenstwo, rodzina i rodzinne wychowanie
byto przedmiotem trwatej troski Kosciota nalezy zauwazy¢, iz spér o rodzine
miedzy nauczaniem koscielnym, a réznego rodzaju laickim spojrzeniem na
rodzine jest nieunikniony?®.

O kondycji moralnej wspdiczesnej rodziny decyduje takze caty szereg
zmian obyczajowosci zwigzanych z zawarciem malzenstwa. | tak coraz po-
wszechniejszy wymiar przyjmuje utrzymywanie przez partneréw stosunkéw
intymnych w okresie przedmatzenskim. Co prawda, widoczny jest spadek mail-
zenstw miodocianych, zawieranych za zgodng sadu rodzinnego i opiekuticze-
go, a spowodowanych poczeciem dziecka. To z drugiej strony mamy tenden-
cje do wzrostu liczby samotnych kobiet z dzieckiem®.

Wielki wptyw na obraz i ksztailt rodziny majg srodki masowego przekazu.
Niestety obraz rodziny prezentowany w mediach jest obrazem jednostronnym
i najczesciej negatywnym. Stad publiczny autorytet rodziny ulega znacznemu
pomniejszeniu®.

W ten oto sposéb rysuje sie cate spektrum czynnikow kulturowych, spo-
tecznych i politycznych, ktére uwidaczniajg gteboki kryzys rodziny we wspot-
czesnym $wiecie. Niebezpieczenstwo tego kryzysu przejawia sie w tym, ze
dotyka on najgtebszej prawdy o naturze i godnosci cztowieka. Poprzez uzna-
nie wolnych zwigzkow oraz zwigzkow homoseksualnych zostaje podwazona
sama idea rodziny (Ecclesia in Europa nr 90)°. Kosciotowi ciggle towarzyszy
gieboka troska o rodzine. | cho¢ ksztattowanie zycia rodzinnego zgodnie
z zamystem Bozym wymaga dzi§ ogromnego wysitku, to Koscidt nie moze
ulega¢ naciskom takiego typu kultury, ktéra godzi w godnos¢ matzenstwa
i rodziny, nawet jesli jest ona rozpowszechniona i agresywna. Szczescie bo-
wiem matzonkow i dzieci mozliwe jest tylko dzieki realizacji w zyciu rodzinnym
zamystu Bozego (NMI nr 47)7. Dlatego dzisiaj, méwigc w Polsce o budowie
nowych jakosci zycia spotecznego nie wolno poming¢ rodziny. Stabilna pol-
ska rodzina moze stac sie powaznym czynnikiem wspierajagcym w sposob
oddolny budowe spoteczenstwa obywatelskiego®. Poniewaz rodzina byta i jest
nadal fundamentem zycia spotecznego, dlatego polityka prorodzinng winni
zainteresowac sie wszyscy, ktorzy mogg miec i majg na nig wptyw, a wiec: par-

8 Tamze, s. 406-407.

4 S. Wierzchostawski, Rodzina w okresie transformacji demograficznej i spofeczno-ekonomicz-
nej, w: Rodzina w zmieniajacym sie spofeczensiwie, red. P. Kryczka, Lublin 1997, s. 92-93.

5 K. Murawski, Panstwo i spofeczeristwo obywatelskie. Wybrane problemy rozwoju demokra-
cji w Polsce1989-1997, Krakow 1999, s. 233.

6 Jan Pawet ||, Adhortacja apostolska «Ecclesia in Europa». O Jezusie Chrystusie, ktory zyje
w KoSciele, jako 2rédfo nadziei dla Europy, Krakéw 2003.

7 Jan Pawet I, Novo Millennio ineunte, Krakéw 2001.

8 K. Murawski, dz. cyt., s. 209.
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lament i rzad; politycy, prawnicy i urzednicy; spotecznicy, nauczyciele, pedago-
dzy, lekarze i duchowni; filozofowie, twdrcy kultury, uczeni i dziennikarze?®.

2. Znaczenie trwatosci rodziny

Stwierdzenie kryzysu rodziny jest mozliwe tylko z okreslonej perspekty-
wy. Tq perspektywa jest przyjecie istnienia okreslonej natury ludzkiej, a takze
tadu, ktéry winien cechowac relacje miedzyludzkie. Aby zatem i nasze uwagi
o kryzysie rodziny miaty sens, nalezy pokazac stan normalny jej funkcjonowa-
nia. W ten bowiem tylko sposéb mozna méwic¢ o wszelakim kryzysie. Z kolei
podkreslenie znaczenia trwatosci matzenstwa i rodziny wymaga ukazania wia-
snie tego, jaka jest ludzka natura, jaki jest jej status bytowy, a co za tym idzie,
jaki jest status bytowy rodziny. Dlatego witasnie gtebsze spojrzenie na proble-
matyke rodzinng jest niemozliwe bez odniesienia sie do kwestii antropologicz-
nych i ogélnofilozoficznych. Nalezy zatem pamietaé, ze w ostatecznym rozra-
chunku wizja rodziny jest uzalezniona od ogdlnego sposobu widzenia $wiata
i cztowieka.

Klasyczne ujecia filozofii traktujg rodzine, jako spotecznos¢ naturalna, czyli
wyplywajacg ze spotecznej natury cztowieka. Cziowiek dla swego normalne-
go i petnego rozwoju musi zyC€ i rozwijac sie w spoftecznosci domowej. Oparta
na naturze cztowieka rodzina jest zwigzkiem koniecznym, trwatym i statym™.
Czlowiek jako podmiot cielesno-duchowej natury dazy do ciggtego rozwoju
i doskonalenia sie. Jest on bowiem, jak Zadna inna istota zyjaca, istota poten-
cjalng. Potencjalnos¢ ludzkiej natury stanowi metafizyczny punkt oparcia dia
zycia spotecznego. Nieskonczone bowiem moziiwosci doskonalenia sie moga
by¢ lepiej zrealizowane poprzez wspétdziatanie z innymi. Stad osiagniecie
petni cztowieczenstwa pojedynczego cztowieka rodzi koniecznos¢ migedzyludz-
kiej wspotpracy" . To, co cementuje, jednoczy istnienie spotecznosci rodzin-
nej stanowi jej dobro wspdlne. Jest nim zas wykonywanie czynnosci codzien-
nego zycia, ktére umozliwig rodzenie, wyzywienie i wychowanie'?.

Dla rozwazan o kondycji wspétczesnej rodziny fundamentalng sprawg jest
kwestia nierozerwalnosci matzenistwa. Naturalna potrzeba ciepta rodzinnego,
ktora stuzy wszystkim domownikom, a szczegdlnie dzieciom nie jest wiasci-
wie przez nikogo kwestionowana. Wytworzenie tego ciepta jest mozliwe dzie-
ki trwatosci matzenstwa. Tymczasem nierozerwalnosé matzenstwa bywa pod-
wazana z wielu powodow. Wielkg pomocg w refleksji nad trwatoscig matzen-

® S. Wielgus, Rodzina wobec wspdfczesnych zagrozen, w: Rodzina Zrodio Zycia i szkota mito-
$ci, red. D. Kornas-Biela, Lublin 2000, s. 16 i 28.

0 W. Piwowarski, Rodzina jako spofeczno$é naturalna wedlug $w. Tomasza z Akwinu, Roczni-
ki Filozoficzne 1960, t. VIIi, z. 2, s. 89-90.

" Tamze, s. 92-93.

2 Tamze, s. 100-101.
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stwa sg osiggniecia Karola Woijtyty - Jana Pawta |l w dziedzinie filozofii i teolo-
gii wspolnoty malzenskiej i rodzinnej.

Odnowa rodziny moze dokonac sie tylko poprzez integralne spojrzenie na
ludzka osobe. Potrzebna jest takze swiadomos¢é prymatu wartosci moralnych,
ktore sg wartosciami osoby jako takiej (FC nr 8). Fundamentalng kategoria,
ktérg mowiac o matzenstwie i rodzinie postugiwat sie¢ Karol Wojtyta i postuguje
sie Jan Pawet |l jest mitos¢. W Familiaris consortio czytamy: ,Bog stworzyt
cztowieka na swoj obraz i podobienstwo, powotujac go do istnienia z mitosci,
powotat go jednoczesnie do mitosci. Bog jest mitoscig i w samym sobie prze-
zywa tajemnice osobowej komunii mitosci” (FC nr 11). Z aktu stworzenia czto-
wieka z mitosci wynika, ze podstawowym i wrodzonym powotaniem kazdej
istoty ludzkiej jest mitos¢. Ta mito$¢ obejmuje catego cziowieka w jego ciele-
sno-duchowej strukturze. Istniejg dwa sposoby realizacji tego powotania ludz-
kiej osoby, o ktérych mowi objawienie chrzescijanskie. Sa to matzenstwo
i dziewictwo. Natomiast wzajemne oddanie sie sobie matzonkdw nie jest zja-
wiskiem czysto biologicznym, ale obejmuje samg wewnetrzng istote osobo-
wego bytu ludzkiego (FC nr 11).

Kategoria mitosci stuzy takze w mysli papieskiej do uzasadnienia mono-
gamicznosci i nierozerwalnosci maizenstwa. Kluczem do zrozumienia mono-
gamicznosci i nierozerwalno$ci matzenstwa jest to, ze aktdw matzeriskich,
w ktérych mezczyzna i kobieta oddajg sie sobie, nie mozna traktowac jedynie
jako zjawisk czysto biologicznych. Dar z ciata dla wspdtmatzonka byiby zakia-
many, gdyby nie byt naznaczony catkowitym oddaniem osobowym. Catkowi-
tos$¢ tego daru wyklucza mozliwos¢ zmiany decyzji w przysziosci (FC nr 11).
Mitos¢ matzenska nie dokonuje sie na poziomie i tylko zmystowym, nie jest
emocja, nastrojem. Jest natomiast twérczg postawg wolnej i dysponujacej sobg
osoby. Ta mito$¢ wymaga swiadomego ksztattowania materiatu, ktérego do-
starczajg reakcje zmysiowe i emocjonalne®®. Oznacza to w konsekwencji, iz
intymne wspdizycie matzeriskie musi by¢ nieustannie podnoszone z poziomu
czysto cielesnego na poziom osobowy. Stgd czyms niewlasciwym jest patrze-
nie meza na swa zoneg z pozadaniem, poniewaz w ten sposob dokonatoby sie
uprzedmiotowienie drugiej osoby i potraktowanie jej jedynie, jako jednego
z mozliwych narzedzia rozkoszy'. Na tej ptaszczyznie, to znaczy na ptasz-
czyznie integralnego widzenia ludzkiej piciowosci nalezy stawia¢ takze pro-
blem dzietnosci i antykoncepcji w matzenstwie. W tej, powiedzmy, personali-
stycznej perspektywie antykoncepcija jawi sie jako cos, co pomniejsza war-
tos¢ osoby, ze wzgledu na niebezpieczenstwo zredukowania gtebokiego aktu
miedzyosobowego, jakim jest akt matzenski, do samego uzycia seksualnego.

B W. Péitawska, A. Pottawski, Filozofia Karola Wojtyly a rodzina, w: Rodzina Srodowiskiem
Zycia, Czestochowa1994, s. 121.
4 Tamze, s. 125.
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Przez czynno$ci antykoncepcyjne istnieje takze niebezpieczenstwo zaktama-
nia wewnetrznej prawdy wspoizycia matzenskiego. Wspdtzycie matzenskie
w swojej obiektywnej strukturze i tresci jest skierowane w moznosci ku rodzi-
cielstwu. Z tego tez powodu dzialajace osoby spetniajac akt maizenski, nie
mogg go pozbawiaé wewnetrznej i obiektywnej prawdy, jaka w nim tkwi. Ta
prawda wspétzycia matzenskiego wyraza sie ponadto i w tym, ze matzenstwo
jest prawdziwym przymierzem os6b - mezczyzny i kobiety, ktére w tym przy-
mierzu siebie wzajemnie oddajq i przyjmujg. W akcie intymnego zjednoczenia
matzonkowie powinni dawac sobie $wiadectwo autentycznej mitosci i potwier-
dzac przez to godnos¢ ludzkiej osoby's. Tradycyjny, oparty na mysli chrzesci-
janskiej model matzenstwa pozwala broni¢ godnosci osoby ludzkiej. W trwa-
tym matzenstwie, ktdre stanowi trzon rodziny, seksualnos¢ nie jest wyseparo-
wana. Nie ma bowiem seksualnosci samej w sobie. Natomiast istniejg
rzeczywiscie osoby ludzkie, ktore sg obdarzone ptciowoscia®.

W ten sposob rozumiane malzenstwo, zbudowane na wiezi osobowej,
staje sie zaczatkiem rodziny. Dlatego tez rodzina jest wyjatkowa miedzyludz-
ka spotecznoscig. To nie tylko uktad partnerski, ale wspdélinota oséb, srodowi-
sko zycia i mitosci, z ktérego promieniujg mito$¢ i zycie na inne obszary ludz-
kiej egzystenciji. Z rodziny wyrasta nardd jako ,rodzina rodzin”. W rodzinie jest
takZze zakorzeniona ludzkos¢ w swych najlepszych cechach ,rodziny cztowie-
czej"" . Matzenstwo i rodzina o tyle stanowig autentyczng wspélnote mitosci,
o ile w relacjach matzensko-rodzinnych zostang wziete pod uwage pewne
kryteria. Trwate i szczesliwe zycie w matzenstwie i rodzinie nie jest kwestig
przypadku. Zalezy bowiem ono od dojrzato$ci osobowej samych matzonkéw,
od ich nastawienia na samych siebie. Fundamentaine jednak znaczenie dla
trwatosci zycia matzenskiego i rodzinnego majg wspoélne wartosci i normy,
ktore tworzg swoista kulture zycia matzenskiego. W ten sposéb dokonuje sie
zblizenie matzonkoéw i rodzenstwa do siebie, a wspolnota maitzenska i rodzin-
na staje sie odporna na trudnosci i ktopoty codzienne™. Klimat ciepta, atmos-
fera wzajemnego zaufania, brak trwatych konfliktow, wszystko to sprawia, ze
rodzina staje sie nie tylko miejscem schronienia, ale takze noSnikiem wartosci
moralnych z pokolenia na pokolenie' .

To, powiedzmy, zakorzenienie w rodzinie, jako wspdinocie mitosci, ma
decydujace znaczenie dla catoksztattu procesu wychowania. Rodzice bowiem

5 K. Wojtyta, Personalistyczna koncepcja cziowieka, w: Specjalistyczne aspekty problemu an-
tykoncepcji, Krakdw 1980, s. 27-28 i 30-31.

6 J. M. Meyer, Ciafo cziowieka a jego tozsamo$é, przekt. A. Ciesla, Ethos 1994, nr 3(27), s. 74.

" W. Chudy, Polska rodzina bastionem tradycji otwartym na nowoczesno$¢, Ethos, j. w., s. 143.

8 J. Baniak, Dialog w maizenstwie i rodzinie jako czynnik wiezi i trwafosci wspéinotowej, Po-
znanskie Studia Teologiczne 2003, t. 14, s. 182-183.

% J. Marianski, Rodzina wobec warto$ci: rozpad czy transformacja?, w: Rodzina: zrédfo zycia
i szkota mifosci, s. 90.
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sg pierwszymi wychowawcami swoich dzieci. Nie sg jednak w stanie podofac
catemu procesowi wychowania, szczegolnie w odniesieniu do procesu zdoby-
wania wyksztatcenia oraz w odniesieniu do dziedziny uspotecznienia. Nie-
mniej jednak przechodzac w faze samowychowania, naznaczong niekiedy
sprzeciwem wobec tego, co dali rodzice, dojrzewajgcy cztowiek przeobraza-
jac sie, pozostaje, jak to pieknie nazywa Jan Pawet lI, ,w orbicie swych egzy-
stencjalnych korzeni™®.

3. Polityka i gospodarka a rodzina

Na kondycje wspdtczesnej rodziny ogromny wplyw ma szeroko pojete zycie
spoteczne. Wprawdzie to rodzina, jako podstawowa wspdlnota zycia spotecz-
nego decyduje o ksztalcie tegoz zycia. Niemniej jednak istnieje tu relacja zwrot-
na. Stad wielki wplyw wielu srodowisk, o czym juz wspomniano na poczatku
rozwazan, na ksztatt wspdtczesnej rodziny. Szczegolnie newralgiczng sprawa,
jest relacja miedzy swiatem polityki i biznesu, a rodzina. Za stuszne nalezy
uznaé stanowisko dajace rodzinie petng podmiotowos¢ i suwerennosé. W re-
lacjach za$ miedzy panstwem a rodzing wiasciwe jest funkcjonowanie zasady
pomocniczosci. Oznacza to, ze wszedzie tam, gdzie rodzina daje sobie rade
sama panstwo nie interweniuje, natomiast wspiera rodzine tam, gdzie sama
rodzina nie moze zrealizowac¢ swoich celéw. Co wiecej, to same rodziny winny
stawac sie podmiotami ksztaltujacymi polityke prorodzinng panstwa?'.

Panstwo dla swojego dobra winno popiera¢ rodzine opartg na matzen-
stwie kobiety z mezczyzng. Tylko taki zwigzek winien by¢ spotecznie akcepto-
wany wbrew wspotczesnym tendencjom zréwnania w prawach zwigzkéw ho-
moseksualnych z matzenstwem. W tym kontekscie Jan Pawet |l pisze w Li-
$cie do rodzin co nastepuije: ,Zadne spoteczenstwo ludzkie nie moze ryzykowac
permisywizmu w sprawach tak podstawowych jak istota matzenstwa i rodziny!
Tego typu permisywizm moralny w swych konsekwencjach musi szkodzi¢ sa-
memu spoteczenstwu, jego autentycznej spoistosci spotecznej i humanistycz-

20 | jst do rodzin Ojca Swigtego Jana Pawfa Il, Poznan 1994, s. 60-61. Mowiac o roli zakorze-
nienia cztowieka w rodzinie warto odwota¢ sie do swiadectwa Papieza o wiasnej rodzinie.
Wspominajgc poczatki rodzenia sie powotania kaptanskiego Ojciec Swiety przywotuje swojg,
rodzine, a szczegdlinie poboznos¢ swojego ojca. Zas w rodzinnych Wadowicach wypowie-
dziat jakze krotkie i kapitalne stowa o miescie swojego dziedzifistwa i mtodosci: ,W kazdym
razie, méwit Papiez, tu w tym miescie Wadowicach wszystko sie zaczeto. | zycie si¢ zaczeto,
i szkota sie zaczela, i studia sie zaczely, i teatr sie zaczal, i kaptanstwo sig¢ zaczelo”. Jan
Pawet |, Dar i Tajemnica. W pieédziesigta rocznice moich $wiecern kapfariskich, Krakow
1996, s. 21-22:; Polska 1999. Przemowienia i homilie, Warszawa 1999, s. 247.

List do rodzin ..., . 64-65; C. Ritter, Kryzys i odbudowa paristwa opartego na prawach rodzj-
ny. Podmiotowo$¢ i suwerenno$c rodziny jako cel polityki spotecznej panstwa demokratycz-
nego, w: Jan Pawet Il, Centesimus annus. Tekst i komentarze, red. F. Kampka, C. Ritter.
Lublin 1998, s. 203.
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nej. Jest wiec rzeczg zrozumiala, ze Koscict stoi na strazy autentycznosci
iudzkich rodzin i wzywa odnosne instytucje, zwlaszcza parlamenty i panstwa,
a takze organizacje miedzynarodowe, azeby nie ulegaly pokusie pozornej
nowoczesnosci?. Szczegdine znaczenie w relacji panstwo-rodzina ma usta-
wodawstwo cdnoszace sie do reguiacji poczeé. Problematyka ochrony zycia
od momentu poczecia jest obecna w nauczaniu Kosciota, a szczegblinie
w dokumentach o rodzinie. Ochronie wartosci i $wietosci ludzkiego zycia Jan
Pawet li po$wiecit osobng encyklike®. Encyklika Evangelium vitae z niepoko-
jem podkresla, ze zjawiska godzace w zycie, a wiec godzace w samao centrum
godnosci ludzkiej istoty, wcale nie malejg. Postep nauki i techniki stworzyt
nowe mozliwosci godzenia w zycie. Papiez podkresla, Ze ponadto ksztattuje
sie i utrwala nowa sytuacja kulturowa, nowa mentaino$é, w ktérej ,przestep-
stwa przeciw zyciu zyskujg aspekt dotad nieznany i - rzec mozna - jeszcze
bardziej niegodziwy” (EV nr 4). Natomiast juz wczeséniej, bo w adhortacji Fa-
miliaris consortio, uznat Ojciec Swiety za godne napigtnowania, bo wielce nie-
sprawiedliwe to, ze w stosunkach miedzynarodowych pomoc gospodarcza
dla krajow biednych jest uzalezniana od programoéw antykoncepcji, a takze
sterylizacji i spedzania ptodu (FC nr 30).

Obrona zycia staje sie zatem sprawg kluczowa, jezeli chce sie tworzy¢
kuiture i ksztalttowac zycie spoteczne na miare ludzkiej osoby. Ze wzgledu na
to, iz respektowanie swietosci ludzkiego zycia jest budulcem cywilizacji mito-
§ci, czyli wiasnie cywilizacji na miare cziowieka jako osoby, parlamentarzy-
stom, tak jak i zadnemu innemu katolikowi nie wolno braé udziatu w ksztatto-
waniu opinii przeciwnej zyciu. Natomiast w sytuacji, gdy catkowite zniesienie
ustawy o przerywaniu cigzy jest niemozliwe, parlamentarzysta katolicki moze
udzieli¢ poparcia takiemu ustawodawstwu, ktére ogranicza szkodliwos$¢ takiej
ustawy. Integralno$¢ moralnos$ci chrzescijanskiej domaga sie od katolikow za-
angazowanych w dziatalnos¢ polityczng, aby staneli w obronie zycia sprzeci-
wiajac sie ustawodawstwu proaborcyjnemu i proeutanazyjnemu. Wypada tak-
ze, aby bronili rodziny opartej na monogamicznym matzenstwie miedzy oso-
bami odmiennej pici (Nota nr 4)%.

2 |jstdo rodzin ..., s. 64.

2 Jan Pawet Il, Evangelium vitae, w: Encykliki Ojca Swietego Jana Pawia Il, t. 2, Krakow brw,
s. 639-752.

2 Kongregacja Nauki Wiary, Nota doktrynalna dotyczaca pewnych kwestii zwigzanych z udzia-
fem | postawg katolikow w zyciu politycznym, Krakéw 2003. Bardzo kontrowersyjny autor
Peter Singer twierdzi, i w tym wypadku ma racje, ze przekonanie o $wietosci zycia zostato
zakorzenione w spoteczenstwie, dzieki chrzescijanstwu. Natomiast z naukowego punktu
widzenia, jego zdaniem, nie da sie dowies¢ swietosci zycia. W konsekwencji proponuje on
wartosciowanie ludzkiego zycia. Zdaniem Singera nie mozna stawia¢ na réwni zycia wybit-
nego polityka czy genialnego uczonego z zyciem uposledzonego dziecka. Nie wdajac sie
w dyskusje z przywotanym autorem, nalezy tylko stwierdzi¢, ze jego poglady stanowig po-
gwalcenie chociazby Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka. Nazwisko za$ Singera zo-

238



Chociaz ochrona ludzkiego zycia jest sprawa fundamentalng dla prawi-
diowego funkcjonowania zycia spotecznego, to panstwo jest zobowigzane takze
do ksztattowania integralnej polityki prorodzinnej. Wynika to z miejsca jakie
zajmuje rodzina we wiasciwie uksztattowanym zyciu publicznym. Miejsce to
jest potwierdzone zaréwno w nauczaniu Kosciola, jak tez w szeregu doku-
mentéw miedzynarodowych? . Konsekwentnie prowadzona polityka prorodzin-
na winna obejmowac nastepujgce elementy; prawo do zatozenia rodziny, po-
siadania dzieci i wychowania ich zgodnie z wlasnym systemem wartosci mo-
ralnych i religijnych; ochrone tradycyjnej instytucji rodziny i statosci wigzi
maizenskiej; odpowiednig polityke mieszkaniowsg i system ubezpieczen spo-
tecznych; odpowiednie prawo pracy (np. problem urlopédw macierzynskich)
i system rozliczen podatkowych; zagwarantowanie praw dziecka; odpowiedni
system edukacyjny przygotowujacy do zycia w rodzinie; programy wychowaw-
cze uwzgledniajace integralng koncepcje ludzkiej osoby; i co bardzo wazne
w obecnej dobie: $rodki masowego przekazu przyjazne takiemu modelowi
rodziny? .

Dla wtasciwego funkcjonowania rodziny bardzo wazng sprawag jest jej sy-
tuacja ekonomiczna. Mozna powiedziec€, ze na stan wspoiczesnej rodziny wielki
wplyw majg czynniki polityczne i ekonomiczne. Zas zdrowe moralnie i zabez-
pieczone materialnie rodziny stanowig podstawe preznie funkcjonujgcego
i zasobnego panstwa. Jedng z kluczowych kwestii, ktéra jawi sie na styku
problematyki rodzinnej i ekonomiczno-politycznej jest kwestia pracy. Najbar-
dziej dramatycznym doswiadczeniem sensu pracy i jej roli w ludzkiej egzy-
stencji jest utrata pracy. Bezrobocie przyczynia sie do wielorakiej degradacji
zycia spotecznego i indywidualnego. W najbardziej widoczny sposéb godzi
w rodzine podwazajac jej byt i przyczyniajac sie do réznych jej patologii,
a nawet rozktadu zycia rodzinnego? . Jesli idzie o polskie realia, to konieczna
skadingd transformacja gospodarcza sprawia, ze bieda powodowana bezro-
bociem sytuuje sie nieréwnomiernie. Powstajg jakby enklawy ubdstwa. Ma to
szczegOlnie miejsce we wsiach popegeerowskich, matych miasteczkach,
a takze w tzw. blokowiskach wielkich miast®.

stato przywotane tylko dlatego, ze w pewnych kregach jego poglady sa akceptowane.
A. Bohdanowicz, Peter Singer i jego Etyka praktyczna. Szansa czy zagrozenie? w: Ad liber-
tatem in veritate. Ksiega pamigtkowa dedykowana ksiedzu profesorowi Alojzemu Marcolowi
w 65 rocznice urodzin i 35-lecie pracy naukowej, red. P. Morciniec, Opole 1996, s. 364-365;
F. J. Mazurek, Godnos¢ osoby ludzkiej podstawg praw cziowieka, Lublin 2001, s. 258.

% P, Mazurkiewicz, Ko$ciot i demokracja, Warszawa 2001, s. 263-264.

% Tamze, s. 264; S. Wielgus, art. cyt., s. 28; C. Ritter, art. cyt., s. 207-208.

27 M. Szymonik, Kryzys wartoSci we wspoiczesnej kulturze, Czestochowskie Studia Teologicz-
ne 2002, t. 30, s. 190-191.

2 | . Kulinska, Bieda w czasach globalnej obfitosci, w: Globalopolis. Kosmiczna wioska. Szan-
se i zagroZenia, red. R. Borkowski, Warszawa 2003, s. 161.
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4. Fundament cywilizacji mitosci

Kategoria ,cywilizacja mito$ci” rozwazana jest zawsze na zasadzie prze-
ciwstawienia jej ,cywilizacji $mierci”. Cho¢ kategorie te majg rodowaod teolo-
giczny, zostaty uksztattowane w kontekscie wiary, to staly sie takze inspiracjg,
i przedmiotem dociekan filozoficznych. Geneza tych kategorii bierze sie stad,
iz papieze Pawet VI i Jan Pawet [I w obliczu réznorakich zagrozen godno$ci
cztowieka i jego srodowiska spotecznego, zaapelowali w swym nauczaniu
o tworzenie cywilizacji mitosci wbrew szerzacej sie cywilizacji $mierci?® . Naj-
krdcej cywilizacje mitoSci mozna opisac, jako forme zycia zbiorowego, w kto-
rej ma miejsce prymat osoby przed rzecza, etyki przed technika, prymat bycia
przed posiadaniem, a takze prymat mitosierdzia przed sprawiedliwoscig. Na-
tomiast dla cywilizacji $mierci jest charakterystyczne pogwalcenie niezbywal-
nych ludzkich praw przejawiajace sie w zabdjstwach, ludobdjstwie, spedzaniu
ptodu, eutanazji, samobdjstwach, torturach, niewolnictwie oraz wszelkiej nie-
sprawiedliwosci i gwaltach®0.

Z ksztattowaniem cywilizacji mito$ci zwigzana jest petna prawda o czio-
wieku jako osobie. W Liscie do rodzin czytamy kapitalne stowa: ,Nikt nie moze
zaprzeczyC, ze epoka ta jest czasem wielkiego kryzysu, a jest to na pierw-
szym miejscu kryzys prawdy. Kryzys prawdy, to znaczy naprzdd kryzys pojec.
Czy bowiem takie pojecia, jak: mitos¢, wolnosé, dar bezinteresowny, a nawet
samo pojecie osoby - czy pojecia takie istotnie znacza to, co wyrazajq? Dlate-
go tak wazna sie stata dia Kosciofa i Swiata przede wszystkim na Zachodzie -
encyklika o blasku prawdy (Veritatis splendor). Jezeli prawda o wolnosci,
o komunii oséb w matzenstwie i rodzinie odzyska swoj blask, wéwczas cywili-
zacja mitosci moze sie urzeczywistnia¢ i mozna bedzie skutecznie méwic -
wraz z Soborem o «popieraniu godnosci matzenstwa i rodziny»™'.

Na zakonczenie rozmowy z Vittorio Messori Jan Pawet 1l przywotuje wy-
powiedz Andre Malraux, iz wiek XXI albo bedzie wiekiem religii, albo go
w ogole nie bedzie**. Wydaje sie, ze w Swietle tego, co powiedziano wyzej
powyzsze stowa mozna odnies¢ do rodziny. Jezeli ludzkos¢ chce budowac
swojg przyszto$¢ na miare swych prawdziwie ludzkich aspiracji, to ta przy-
sztosé musi naleze¢ do rodziny.

2 p.Skrzydlewski, Cywilizacja, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 2, Lublin 2001,
s. 342-343.

30 Tamze, s. 343.

31 [jst do rodzin ..., s. 43.

32 Przekroczy¢ prég nadziei. Jan Pawet Il odpowiada na pytania Vittoria Messoriego, Lublin
1994, s. 166.
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