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DIALOG INFORMACYJNY I SUMIENIE MORALNE

Zycie w spoteczenstwie informacyjnym, jakim stato sie nasze spoteczenstwo
i jakim na pewno na dlugo pozostanie!, stawia nowe wymogi zyciu cztowieka, jego
wychowaniu i1 formacji, to znaczy — ogdlnie mowigc — sposobowi bycia w $wiecie.
Staje si¢ nieodzowne w tym konteks$cie postawienie pytania, o to w jaki sposob ta
nowa sytuacja duchowa wplywa na sfere ludzkich wyboréw, czyli po prostu na su-
mienie moralne. Na to wazne zagadnienie chcemy zwr6ci¢ w tym miejscu nasza
uwage, starajac si¢ wydoby¢ zwlaszcza aspekty pozytywne zachodzacej relacji, na
ktore mozna by potem zwroci¢ uwage w formacji moralne;.

1. Czym jest informacja?

Na jaka rzeczywistos¢ wskazuje pojecie informacji? Jesli rozpatruje si¢ je od
strony tresci (tego, o czym jest si¢ informowanym), wskazuje na cato§¢ faktow,
wiadomosci, opinii, ktore si¢ poznaje. Informacja nie moze by¢ jednak definiowana
tylko przez pryzmat tresci, bez dokonania dalszego sprecyzowania. Trzeba przede
wszystkim uwzgledniac¢ charakter tej tresci, a pod tym wzgledem cato$¢ informacji,
ktorych dostarcza informacja, ma charakter dokumentacyjny. Innymi stowy, to, co
zostaje poznane za posrednictwem informacji, przedstawia si¢ najpierw jako fakt:
pewne wydarzenie miato miejsce, pewien poglad jest gtoszony, pewna doktryna jest
w obiegu. Jako przedmioty informacji mysl i poglady innych zmierzajg do stania si¢
kategorig faktow.
samo przez si¢, aby pozwoli¢ na opracowanie definicji informacji. Wywiera na nig
wplyw czynnik spoteczny, ktory jest decydujacy; podkresla on, ze droga, ktora do-
chodzi si¢ do poznania, jest elementem konstytutywnym informacji. W stosunku do

!'Por. E. Webster, Theories of the information society. London 1995.
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osiggni¢cia pewnego poznania, informacja stanowi wtasng i oryginalng droge. Jest
oczywiste dla wszystkich, Ze r6zni si¢ ona od drogi, ktorg jest nauczanie nauczyciela.
Ten ostatni nie wyjasnia, jakie sg aspekty, struktury, racje istnienia poznawanego
przedmiotu; jego wysiltek zmierza do udzielenia pomocy we wniknigciu w zrozumie-
nie tego przedmiotu, do przyjecia jego wiedzy, az do punktu, ze ta wiedza staje si¢
moja, bioragc pod uwagg, ze ze swej strony bede widzial spojrzeniem mojego umystu,
czym jest rozwazany przedmiot. To, co méwimy o nauczaniu, ktéremu odpowiada
rozumienie, odnosi si¢ generalnie do osiggnigcia wiedzy za posrednictwem lektury
ksigzki czy tez wypowiedzi o charakterze naukowym.

Jesli ograniczamy si¢ do informacji jako takiej, a nie do uzycia ,,srodkéw infor-
macji” w nauczaniu (np. programy edukacyjne), nalezy zauwazy¢, ze informacja jest
otrzymywana, a nie jest uczeniem si¢. W procesie poznania ludzkiego, ktore prze-
chodzi od tego, co jest powierzchowne, do tego, co jest glgbsze, informacja staje na
pierwszym poziomie; pozwala ona na zebranie materiatow, na temat ktorych wyda
si¢ potem sad, lub ktore pozwola w porzadku praktycznym na podjecie decyzji. Jako
droga poznania, informacja daje dostep do istniejacych przedmiotow, ktore nastep-
nie zostang poddane analizie. Istnieje wigc proporcja migdzy tre$cig informacji jako
faktem i mozliwosciami poznania dostarczanymi przez srodki informacji. Te ostatnie
— ze swej natury — ktadg nacisk na fakt lub na faktyczne oblicze rzeczywisto$ci.

Ograniczmy si¢ do informacji wspolczesnej. Ta ostatnia wyrdznia si¢ dzie-
ki trzeciej istotnej charakterystyce: informacja, ktéra do mnie dochodzi, informuje
mnie o niektorych faktach, do ktorych nie miatem dostgpu, biorac pod uwage ich
rozpowszechnianie si¢ i manifestacj¢. Nie zachodzi potrzeba bycia informowanym,
we wspotczesnym znaczeniu tego stowa, o tym, co jest bliskie i w czym uczestnicze.
W tym miejscu interweniuje nowy element: niektore ,,sztuczne” narzedzia umozli-
wiaja mi dostep do rzeczywistosci, o ktorej jestem informowany. Informacja stanowi
typowe zjawisko techniczne i to jest racja, dla ktérej zajmuje ona podstawowe miej-
sce we wspolczesnej cywilizacji. Oczywiscie, ten techniczny aspekt byt juz obecny
w starozytnych §rodkach informacji, jak na przyktad u kurierow rzymskich.

Nie bedzie mozna, w koncu, otrzymac pelnej definicji informacji, jesli nie zo-
stanie w niej uwzgledniony wymiar czasu. Informacja dochodzi do tego, kto jest
informowany: proces jest odwrotny w stosunku do tego, jaki ma miejsce w przypad-
ku badacza w poszukiwaniu wiedzy lub w stosunku do wynalazcy. Poznanie poko-
nuje dystans, ale go nie eliminuje. Informacja zaktada wymog szybkosci; zyskuje
na doskonatosci w takiej mierze, w jakiej jest szybsza; ma na celu chwilowos¢, co
najlepiej obrazuja tak zwane przekazy ,,na zywo”. Aktualnos$¢ i bezposrednia obec-
no$¢ stanowig niektdre istotne aspekty wspotczesnej informacji. To, co jest réwno-
czesne lub bliskie, staje si¢ dla mnie obecne; informacja zbliza i synchronizuje. Jesli
jest zbyt stara, informacja przestaje istnie¢?; istnieje ona dotad, dopoki zachowu-

2 Powszechnie przyjmuje si¢ dzisiaj, ze informacja ,,zyje” najwyzej trzy dni.
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je swoj charakter ,,wiadomosci” (news). Przekaz ,,do tylu” nie interesuje mnie jako
przekaz informacji, chyba ze czas uplywajacy jest krotki. Innymi stowy, informacja
zwraca si¢ do chwilowej uwagi, a nie do pamigci. Dziedzina informacji nie pokrywa
si¢ z dziedzing kroniki lub dziedzing przypominania. To, co dzieje si¢ w tej chwili
w innym miejscu, jest aktualne dla mnie; to, co dzieje si¢ w zyciu drugiego, dzieje si¢
takze w moim zakresie widzenia.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze ten charakter rownoczesno$ci, pozwalajacy na na-
wigzanie bezposredniego kontaktu z chwilami srodowisk odlegtych w przestrzeni,
nabrat takiego znaczenia w $wiecie technicznym, ze wyznacza poczatek poszerzenia
si¢ pojecia informacji. Nie oznacza ona juz tylko przekazywania cztowiekowi pozna-
nia, bedacego poza jego bezposrednim dostepem, ale takze synchronizacje, powia-
zanie i porzadek bardziej lub mniej automatyczny wielo$ci procesow rozproszonych
w przestrzeni. Decyzja polityczna lub ekonomiczna zaktada pewng baze informacyj-
ng, czyli sprowadzenie do pewnej cato$ci, matematycznie opisanej, wielu czynnikow
i decyzji czastkowych.

Nalezy wigc pamietaé, ze informacja nadaje wigksze znaczenie pojgciu akfu-
alnosci. Czym jednak jest to, co aktualne? Czy jest ono tozsame z tym, co obecne?
Jest si¢ pewnym, ze tym, co informacja bierze pod uwage, wsrod zlozonych ele-
mentow, ktore stanowia osnowe terazniejszosci lub zarodkéw przysztosci, jest to,
co jest glebsze, bardziej okreslone i trwalsze? Informacja jest selekcja nastawiong
na udostepnianie; jej odwrotno$¢ polega wigc na eliminowaniu. To, co dla mnie jest
aktualnoscia, dzieki informacji, w takiej mierze, w jakiej zalezy ona od dokonanego
wyboru, tworzy horyzont, na ktéry zostaje zwrocona moja uwaga. Pojawia si¢ tutaj
kwestia techniki, ktora stoi u podstaw informacji; pozwala ona nawigza¢ kontakt
z rzeczywistymi faktami, ale zarazem modyfikuje ona szfucznie moéj aktualny hory-
zont. Nalezy wigc postawi¢ pytanie, czy wybor, ktory wpltywa na uktad horyzontu
aktualnosci, jest dyktowany przez wole informatorow, czy tez jest narzucany przez
nature technik informacyjnych. Nalezy, ponadto, pytac si¢, czy ten wybor nie dotyczy
tego, co jest bardziej powierzchowne, a co nie jest koniecznie wazniejsze. Mozna, na
przyktad, powiedzie¢, ze ludzie sg rzeczywiscie informowani, a wigc uswiadamiani,
przez wielkie ,,objawienia milczace”, ktore maja miejsce w spoteczenstwie? Czgsto
dzieje sig¢ tak, ze dopiero gdy niektore zjawiska pokazaly nicodwracalne skutki, ktore
wywotaty, dochodzi do zdania sobie sprawy z ich istnienia — to, co notowano wcze-
$niej, to byly tylko znaki lub symptomy. Pojawia si¢ wigc problem, czy otwarto$¢ na
aktualnos¢ nie ukrywa jakichs$ zasadzek na autentyczng §wiadomos¢ historyczng?

Na uwage zashuguje takze inny problem. Wymog bezposrednio$ci zatozony
w informacji ma na celu pewien rytm przekazywania informacji. Bedac coraz bar-
dziej nastawiona na to, co aktualniejsze, ryzykuje ona poddanie si¢ naciskowi poszu-
kiwania nowosci i tego, co jeszcze nie ukazane, ze wzglgdu na sama nowosc¢, badz tez
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ma na celu przede wszystkim efekt wytwarzany przez to, co nowe, czyli sensacyjne?.
Czy jednak poszukiwanie tego, co aktualne, nie zaktada pomijania niektorych zagad-
nien i wydarzen godnych zwrocenia na nie uwagi, by podda¢ obrazy i idee probie
weryfikacji? Uwaga zostaje wigc niejako zmonopolizowana przez to, co si¢ zdarza
1 jest przejsciowe, a tym samym zostaje oderwana od tego, co trwate. Co wigcej, ist-
nieje pewien rytm asymilacji, ktérym dysponuje ludzki umyst. Rytm, wedtug ktorego
znosi on naciski aktualnosci, jest na jego miare. Takze w tym punkcie zadowalamy
si¢ zwrdceniem na niego uwagi.

Informacja pozwala nam wigc nawigza¢ kontakt, w sposob prawie rownoczesny,
z niektorymi wydarzeniami, ktore rozgrywaja si¢ daleko od naszego bezposredniego
horyzontu. Technika jest elementem posredniczacym tej obecnosci.

2. Prawo do informacji

Mozna teraz przej$¢ w sposob bardziej bezposredni do niektérych problemow
moralnych, ktére wynikaja z faktu istnienia informacji i jej wielorakiego wptywania
na czlowieka.

Wsréd praw naturalnych dotyczacych wartosci moralnych i kulturowych juz pa-
piez Jan XXIII w encyklice Pacem in terris (11 kwietnia 1963 r.) wskazal na ,,prawo
do informacji obiektywnej”. Jest zrozumiale, ze to prawo ma szczegdlny zwigzek
z tym fundamentem zycia spotecznego, ktorym jest prawda. Zycie w spoleczenstwie
jest przede wszystkim ,,rzeczywisto$cia o charakterze duchowym”, ktoéra zaktada
miedzy innymi ,,wymian¢ wiadomosci w $wietle prawdy”. Temu prawu odpowiada
odpowiedni obowigzek — obowigzek informatorow, aby informowali obiektywnie,
oraz obowiazek informowanych, aby szukali prawdziwej informacji. To prawo i ten
obowiazek maja przede wszystkim warto$¢ w odniesieniu do 0os6b w ich zyciu indy-
widualnym. W taki sam sposoéb musza one okresla¢ takze relacje migdzy narodami.

Jaka jest podstawa tak okreslonego prawa do informacji? Informacja poszerza
bezposredni horyzont cztowieka, ktory jest okreslony przez nature fizycznag, a ktory
szybko rozciaga si¢ na cata ziemig. To poszerzenie jest osiggane za pomocg sztucz-
nych narzedzi, ale ono samo nie jest sztuczne, biorgc pod uwage, ze — przeciwnie
— zadowala wymog wpisany w naturg cztowieka. Jakie elementy natury cztowieka
stoja bardziej bezposrednio u podstaw prawa do informacji? Jest nim przede wszyst-
kim duchowy i rozumny charakter tej natury. Poznanie ludzkie jest otwarte na ca-
1os¢ tego, co rzeczywiste; ta otwarto$¢ jest wpisana w jego rozumnos¢. Z tej racji

3 Bardzo czgsto to zjawisko wida¢ w pytaniach dziennikarzy, ktorzy majac do czynienia z jakim$ no-
wym faktem, pytaja wlasciwie o jedno: co w tym jest nowego? Gdy papiez oglasza nowa encyklike,
interesujace nie jest to, na jaki problem lub wyzwanie stara si¢ odpowiedzie¢, ale co w jego wypo-
wiedzi jest ,,nowego”. Jest to mocne zwg¢zanie w dziedzinie nauczania ko$cielnego, ktore nie kieruje
si¢ zasada nowosci, ale waznosci.
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przeszkody stawiane przez natur¢ ludzka wymaganiom, ktore ta otwarto$¢ na catos¢
pociaga za soba, przeszkadzaty w normalnym rozwinigciu si¢ mozliwosci czlowie-
ka. Technika, bedaca corka rozumu ludzkiego, pozwala zaspokoi¢ potrzebe natu-
ralng tego rozumu. Odnos$nie do informacji bierzemy pod uwage zasad¢ naturalng:
w natur¢ sztucznych narzedzi techniki jest wpisany fakt pozwolenia cztowiekowi na
osiagnigcie jego celow naturalnych. Nie mozna zbyt fatwo i szeroko przeciwstawiaé
zycia, natury i techniki.

Na poziomie relacji migdzyludzkich, informacja uwypukla ponadto fakt, ze
kazda jednostka ludzka jest cztonkiem jedynej rodziny ludzkiej ujmowanej w jej
catosci. Informacja jest srodkiem, ktory sprzyja u§wiadomieniu sobie tej przynalez-
nosci i stymuluje akty solidarnosci, ktore normalnie z niej wynikajg. Caty swiat za
posrednictwem przekazywanych informacji $ledzit agoni¢ $w. Jana Pawta II; dzigki
telewizji jesteSmy przenoszeni blyskawicznie na miejsce katastrof; Internet na bie-
zaco informuje nas o tym, cod zieje si¢ w polityce i ekonomii. Wazne jest, aby to
pokrewienstwo kazdego z nas z wszystkimi ludzmi, podkreslane i unaoczniane za
posrednictwem srodkow informowania, zostato przyjete przez swiadomos$¢ kazdej
osoby jako element konstytutywny jego charakteru moralnego.

By¢ moze stynne zdanie Terencjusza Homo sum: humani nihil a me alienum
puto nabiera dzisiaj nowego brzmienia wlasnie za posrednictwem mediow. W pew-
nym okresie bylo ono opisem postawy pewnej elity, ktora okreslata si¢ mianem
humanistycznej. Zaktadato ono, ponad osoba, ktora je wypowiadata, kulture, kto-
ra byla dziedzictwem uprzywilejowanej mniejszosci, jak rowniez klimat cywiliza-
cyjny sprzyjajacy istnieniu czlowieka i temu, co ludzkie; poza tym klimatem byli
barbarzyncy, dzicy, egzotyczni, ktorym odmawiano pelnego posiadania przymiotow
ludzkich. Fakt, ze techniki informacji sprzyjaja pogtebianiu si¢ konkretnej jednosci
ludzkosci, nie eliminuje jednak wymogu kultury, bedacej nosnikiem humanizmu,
uwzgledniajac, ze zawsze bedzie on pewng zdobycza. Zmusza ona jednak kulture
do rozwijania si¢ w wymiarze uniwersalnym oraz do uznania demokracji za jed-
ng z jego wartosci podstawowych. W pewnym okresie mniejszo$¢ byta nosnikiem
1 bezposrednim uczestnikiem kultury. Musiata ona broni¢ swojego dziedzictwa przed
barbarzyncami z zewnatrz i od wewnatrz, stajac si¢ jej gwarantem za posrednictwem
posiadanych przywilejow politycznych w stosunku do klas stuzebnych. Slady tego
poddania stuzebnego przetrwaly do czasow nowozytnych. Dzisiaj, w szerokiej mie-
rze takze dzigki srodkom informacji, losy kultury sa zwigzane z demokracja, czyli
z mozliwoscig faktycznego dostgpu mas do dobr kultury i do odpowiedzialnosci spo-
leczno-politycznej, ktore sg z nimi zwigzane. Wymog kulturowy jako humanizm,
wlasciwy dla wszystkich ludzi, stanowi w ten sposob drugi element, na ktérym opie-
ra si¢ prawo do informacji.

Przynaleznos¢ do wspolnoty ludzkiej i solidarnos¢, ktora z niej wynika, nie
moze by¢ jednak zredukowana do czystego faktu typu biologicznego. Ten fakt ma
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charakter specyficznie ludzki, czyli nalezy do porzadku moralnosci, to znaczy anga-
Zuje sumienie i stawia pytania o odpowiedzialnos¢. Innymi stowy, rodzina ludzka nie
tyle jest gatunkiem ludzkim, co raczej spotecznoscia ludzi, ktora — jako spotecznosé
— jest okreslona przez realizacje dobra wspolnego. Kazdy cztowiek jest zobowigzany
do pracy w realizacji tego dobra wspdlnego oraz do aktualizacji i promocji, w zyciu
spotecznosci ludzkiej, pewnej liczby podstawowych wartosci etycznych. Jesli dobro
wspdlne moze by¢ okreslone jako ,,cato$¢ uwarunkowan spotecznych, ktore umoz-
liwiaja 1 sprzyjaja w osobach ludzkich integralnemu rozwoj ich osoby”, to oznacza,
ze kazdy cztowiek, kazda grupa ludzi lub kazda spotecznos¢, czy to etniczna czy
narodowa, jest odpowiedzialna, na réznych poziomach, ale najbardziej rzeczywi-
$cie, za realizacj¢ uwarunkowan, ktorym poddana jest wspodlnota ludzka. Nauczanie
spoteczne Kosciota podkresla z moca, ze dobro wspolne jakiejkolwiek spotecznosci
jest dzisiaj nie do pojecia bez pierwszorzgdnego odniesienia do powszechnego dobra
wspolnego. Swiadomos¢ pierwszenstwa powszechnego dobra wspolnego i zwigza-
nych z nim imperatywow taczy si¢ ze wspotczesnymi srodkami informacji. Wedlug
hierarchii wartosci trzeba jednak powiedzie¢, ze prawo kazdego czlowieka do korzy-
stania z powszechnego dobra wspolnego oraz odpowiedni obowigzek pracy nad jego
realizacja stanowig trzeci filar, ktory podtrzymuje prawo do informacji i odpowiada-
jacy mu obowiazek.

3. Nowy wymiar sumienia

Bezposrednia obecno$¢ imperatywow powszechnego dobra wspolnego i jego
swiadomo$¢ posiadana przez ludzi pozwala nam mowi¢ 0 nowym wymiarze sumie-
nia. Znaczenie tego stwierdzenia musi zosta¢ sprecyzowane — oznacza ono, ze pod-
stawowa zdolno$¢ duchowa wpisana w nature ludzka znajduje teraz nowy sposob
urzeczywistniania si¢. To znaczenie jest zawarte w stwierdzeniu, ze prawo do infor-
macji jest prawem naturalnym. Oczywiscie, przez ten nowy wymiar sumienia zostaja
zmodyfikowane nie przykazania prawa moralnego, ale dziedzina ich aplikacji i spo-
sOb jego stosowania.

Podejmujac kwestie powszechnego dobra wspolnego, odnosimy si¢ do spo-
tecznosci doczesnej. Zaktada ona cnoty naturalne cztowieka i obywatela, do kto-
rych naleza solidarno$¢, altruizm i ta ,,przyjazn obywatelska”, ktora — jesli wierzy¢
Arystotelesowi — stanowi wraz ze sprawiedliwos$cia podstawe panstwa. Analogiczne
podejscie ma znaczenie dla chrzescijan, w takiej mierze, w jakiej sa powotani do
zycia w przyjazni Bozej, czyli mito$ci. Braterska mito$¢ przyjazni odgrywa ponadto,
w relacji do ,,przyjazni obywatelskiej”, rolg zaczynu, ktory ja podnosi oraz ozywia
1 wyjasnia. Dokonawszy tego rozréznienia miedzy miloscig nadprzyrodzong i przy-
jaznig ludzka nastepujace teraz refleksje odniosg si¢ do tych dwoch poziomow zycia
moralnego, ktore w konkretnym przypadku przenikaja si¢ wzajemnie.
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Zmyst blizniego

Jest jasne, ze dzigki informacji odpowiedz, ktora mozemy nazwac konkretna,
empiryczng, na pytanie: kto jest moim bliznim?, wyraza si¢ w sposob calkowicie
nowy. Nauczanie Chrystusa zawarte w przypowiesci o dobrym Samarytaninie doty-
czy absolutnie centralnego punktu wiary chrzescijanskiej: dla mitoéci nie ma obcego,
gdyz kazdy cztowiek jest bliznim. Kos$ciot zawsze zyt przekonaniem o uniwersa-
lizmie mitosci. Jesli chodzi o petnienie, rownoczes$nie afektywne i efektywne, tej
mito$ci w jej realizmie i w jej autentycznosci, ktora sprawia, ze konkretny cztowiek
kocha konkretnego czlowieka, zaktada wymog tego, co tradycyjna doktryna chrze-
$cijanska nazywa porzadkiem mitosci (ordo amoris)*. Na mocy powotania kazdy
zwraca si¢ do tych, ktorzy sa mu najblizsi. Trzeba to powiedzie¢ o milosci tacza-
cej matzonkow, czy rodzicow z dzie¢mi. Ten porzadek ma charakter obiektywny,
obejmuje stopniowo wszystkich, ktérzy maja ze mng zwigzek ludzki lub duchowy
pewnego typu, ktéry dotyczy albo zwyktej bliskosci, albo jakiej$ zaleznosci. Swia-
domos¢ tego porzadku mitosci stanowi podstawe intuicji Piusa XI, gdy zainicjowat
Akcje Katolicka, podkreslajac, ze w jej perspektywie apostolskiej: ,,apostotami ro-
botnikow beda sami robotnicy”. Warto jednak odnotowa¢ fakt, ze rownoczesnie z ta
intuicjg Ko$ciot, takze na mocy uniwersalnego charakteru milosci wzgledem bliz-
niego, zostala wprowadzona imperatywna konieczno$¢ poj$cia do brata najbardziej
odlegtego. Ta troska ttumaczy jego serce misyjne.

Co za$ dzieje si¢ dzisiaj? Dzigki technice, ktora sprawila, ze sie¢ informa-
cyjna obejmuje caty glob, geografia duchowa porzadku mitosci ulegta glebokiej mo-
dyfikacji. W nowej sytuacji jednoczenia si¢ ludzkosci najbardziej odlegtym bliznim
nie jest juz ten, ktdry jest najbardziej oddalony w przestrzeni. Jesli, na przyklad,
najwicksza nedza domaga si¢ pilnego podjecia w porzadku mitosci, to narzedzia in-
formacyjne przenosza nas w bezposrednig blisko$¢ tej nedzy. W minionych czasach
odlegta nedza nie dotyczyta nas lub dotyczyta tylko w niewielkiej czgséci, gdyz nie
wiedziato si¢ o niej lub nie byto mozliwosci udzielenia odpowiedzi. Miala ona rys
fatalnosci naturalnej. Dzisiaj natomiast autentyczna mito$¢ nie moze nie interesowac
si¢ konkretnie potrzebami krajow biednych. Spotkanie blizniego, solidarnos¢, po-
moc braterska, nie znajg juz przeszkod naturalnych z minionych epok, dzigki czemu
uniwersalny charakter mitosci przybiera nowe wyrazenie konkretne, dzigki ktéremu
mitos$¢ zyskuje realng mozliwos$¢ poszerzenia si¢ i stanie bardziej intensywna.

To spotkanie z bliznim na skale Swiatowg zostato umozliwione dzigki mass-
mediom, ktére przekazuja informacje. Informacja, ktéra zwraca nasza uwage na jakas
nedze lub na jakies chwilowe nieszczescie, stanowi jednak tylko cze$¢ sieci technicz-
nej, ktora tgczy nas z bliznimi odleglymi w przestrzeni. Z tego powodu pomoc brater-

4 Por. R. Bodei, Ordo amoris. Conflitti terreni e felicita celeste, Bologna 1991.
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ska, czyli odpowiedz afektywna, ktora okazujemy tym bliznim, bedzie mogta do nich
dojs¢ za posrednictwem instytucji i organizacji, ktore sa istotnym elementem racjo-
nalizacji w $wiecie technicznym. Za posrednictwem techniki nawigzuja si¢ kontakty
miedzy ludzmi — to jest prawda zaré6wno odnosnie do poznania, ktore zyskujemy
na temat innych, jak i odno$nie do czynow mitosci, ktorych jestesmy przedmiotem
lub ktorych przedmiotem stajg si¢ inni. Nie jest mozliwe oddzielenie od siebie tych
dwéch wymiardéw relacji mitosci w §wiecie poszerzonym uniwersalnie. Czesto widzi
si¢, ze te same osoby si¢ mecza, by okazac¢ solidarnos¢ ludzka, o ktorej mowia srod-
ki masowej komunikacji, a z drugiej strony pojawia si¢ ubolewanie, ze mitosc jest
coraz bardziej poddana wyspecjalizowanym instytucjom. Nikt nie moze negowac,
ze w tym zjawisku jest realne niebezpieczenstwo zaghuszenia bezposredniej sponta-
niczno$ci w mitosci blizniego na rzecz skuteczno$ci anonimowej. Upowszechnienie
informacji i zorganizowana pomoc s3 jednak dwoma obliczami globalnego zjawiska.
Nie uwzglednia si¢ jeszcze wszystkich implikacji duchowych tego zjawiska, gdy
jestesmy $wiadkami realnego przejscia od ery rzemie$lniczej do ery przemystowe;j
w dziedzinie apostolatu.

Mysle, ze rozwigzania tego zagadnienia trzeba szuka¢ w nastgpujacym kierun-
ku: cigzar nieodzownego narzedzia technicznego, ktore zaktada swoje imperatywy
immanentne, nie bedzie dominowatl, jesli w Kos$ciele rozwing si¢ autentyczne ogni-
ska kontemplacji, bedace skutecznymi $wiadkami i Zrédtami wolno$ci ducha. Wy-
miar uniwersalny ducha nie pokrywa si¢ z jego dominacja $wiatowg, nawet jesli ta
ostatnia stanowi jego pewien wyraz. Z tego powodu takze skuteczna pomoc okazy-
wana blizniemu zaktada, jako pierwsza odpowiedz na to, co przekazuje informacja
o0 jego nedzach i jego potrzebach, modlitwe. Modlitwa prawdziwie katolicka w swo-
ich intencjach stanowi niewatpliwie autentyczny sposob przyjmowania informacji
w czystosci prawdziwej mitoSci, inspirujacej autentyczne czyny mitosci.

Sumienie moralne

Dziedzina mitosci, solidarno$ci, zmystu blizniego stanowi pierwszy sektor,
w ktorym wyraza si¢ nowy wymiar sumienia wynikajacy z informacji. Drugim sek-
torem jest sumienie moralne, jego rozwoj oraz praktykowanie odpowiedzialnosci.
W tym miejscu nie robi si¢ bardziej bezposredniego odniesienia do wartosci kul-
turowych i cywilizacyjnych. Problem mogiby by¢ sformutowany nastepujaco: ja-
kie zwigzki istniejg migdzy informacjg przekazywana opinii publicznej i sumieniem
moralnym ludzkosci? Przekonania w tej dziedzinie sg rozbiezne — mozna wskazaé
mozliwosci humanistyczne, ktorych srodki informacji sa nosnikami, lub — przeciw-
nie — mozna wskaza¢ na obecne w nich degradujace niebezpieczenstwa.

Pojecie ,,obywatela §wiata”, pojecie pochodzenia stoickiego, ktére zostato za-
symilowane w klimacie chrze$cijanskim, moze poshuzy¢ nam za punkt odniesienia.



DIALOG INFORMACYJNY I SUMIENIE MORALNE 83

Medrzec, jako przedstawiciel ludzko$ci, patrzy na siebie i chce by¢ przede wszyst-
kim obywatelem $wiata, gdyz jest §wiadomy, Ze uczestniczy w rozumie, ktory sta-
nowi specyficzne bogactwo kazdego cztowieka. Rozum jest uniwersalny; bedzie si¢
wiec postusznym jego prawom na pierwszym miejscu w sposob tak kategoryczny,
ze moze on zawiesi¢, w oczach sumienia, obowiazek, ktéry wynika z przyzwycza-
jen i obyczajow czysto historycznych wlasnej ojczyzny lub jakiej$ kategorii ludzi.
W ten sposob medrcem i nauczycielem madrosci moze by¢ tak samo wiadca lub
niewolnik; rozum moze by¢ tak samo obecny w jednym, jak i w drugim. Wspolcze-
sna $wiadomos¢ powszechnego dobra wspdlnego i réwnej godnosci wszystkich ludzi
laczy sie ze stoickim pojeciem obywatela swiata. W konkretyzacji i wyrazaniu tej
swiadomosci rola wspotczesnych srodkow komunikacji jest po prostu decydujaca.
Nalezy dodac, ze dzisiaj ta $wiadomos$¢ przybiera z koniecznos$ci forme¢ polityczna.
W starozytnosci uznanie ze strony medrca rownosci wszystkich dzieki uczestnicze-
niu w rozumie wyrazato si¢ w fakcie, ze niewolnik mogl by¢ wezwany do wejscia
w krag medrcow: pochodzenie, uznane za element przypadtosciowy, nie zamykato
jednostce mozliwosci wejscia do okreslonej klasy spotecznej. Struktury spoteczne
pozostawaty jednak niezmienione. Ulegaty one tylko pewnej relatywizacji w $wiado-
mosci spotecznej. Cenne, cho¢ kruche dziedzictwo stoicyzmu zostato podjete przez
chrzes$cijanstwo, ktore nadatlo mu nowy wymiar przez przyznanie charakteru osoby,
podmiotu powotania Bozego, kazdej jednostce ludzkiej. Jest jednak faktem, ze wy-
razenie spoteczno-polityczne tej godnosci osoby, ktore stanowi centralny element
koncepcji cztowieka, musiato doczeka¢ czaséw nowozytnych, aby ukazaé si¢ swia-
domosci spolecznej jako imperatyw demokracji. Kondycja, czyli status polityczny
kobiety, prawa robotnikéw, prawo do kultury, wyeliminowanie segregacji rasowej
itd., sa innymi dziedzinami, w ktorych wymogi demokratyczne sa jeszcze dalekie
od pelnej realizacji. W promocji tych praw i ich efektywnym wyrazaniu w ramach
obyczajow i instytucji $rodki informacji moga stanowi¢ czynnik o pierwszorzednym
znaczeniu. Te prawa bowiem, bedac prawami naturalnymi, wspolnymi wszystkim
ludziom, dochodzg do $wiadomosci za posrednictwem przezywanego przekonania
o rownosci wszystkich ludzi i solidarnosci, ktora ich taczy, czyli przez przyznanie im
,jakosci” obywatela §wiata. Dzigki ich zasiggowi swiatowemu, $rodki informacji sa
uprzywilejowanymi narz¢dziami tej §wiadomosci.

W tym miejscu mozna sformutowacé nastepujace zastrzezenie. Jest to rozumo-
wanie, ktore sugeruje, ze sumienie moralne ludzko$ci utozsamia si¢ z opinig pu-
bliczng. Tymczasem historia ostatniego wieku wyraznie to kwestionuje. Opinia
publiczna zostata podporzadkowana tendencjom nacjonalistycznym i totalitarnym
ideologiom, stanowi ona schronienie rozmaitych przesadow, np. rasowych; mani-
festuje ona swoje reakcje uczuciowe, ktore idg w kierunku przeciwnym niz prawo
moralne. Ta opinia byta formowana, manipulowana, utrzymywana, pobudzana przez
narz¢dzia informacji. Bez dziatania tych $rodkéw wielkie aberracje kolektywne
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z ubiegtego wieku nie bylyby mozliwe. Opinia publiczna, bedac daleka od bycia no-
$nikiem sumienia moralnego narodéw, jest czynnikiem wywotujacym zamieszanie.
Zastrzezenie nie jest pozbawione spdjnosci, a jego sita wnika z faktu, ze prowadzi
do wniosku zbyt szybko i ogdlnie, wychodzac od przyktadow, ktore trudno zakwe-
stionowa¢. Wracamy wigc do stwierdzenia dwuznaczno$ci srodkow informacji i do
degradacji informacji, wyrazajacej si¢ w propagandzie i w wykorzystaniu ich do wy-
wierania nacisku psychologicznego’.

Teraz zachodzi potrzeba poczynienia jeszcze uwag o charakterze ogolnym. Sfor-
mutowane zastrzezenie zwraca naszg uwage na istotny charakter wspotczesnej in-
formacji. Wpisuje si¢ ona zawsze w ramy spolecznosci globalnej. Oznacza to, ze
— z jednej strony — cato$¢ sposobow, wedtug ktorych zyje cztowiek staje si¢ przed-
miotem informacji, a z drugiej — ze wspotczesne $rodki informacji zwracajg si¢ za-
wsze do masy: neologizm mass-media ma warto$¢ definicji. Nie nalezy rozumieé
tego zjawiska tak, jakby chodzito o jak najszersze rozpropagowanie przestan, ktore
w przeciwnym wypadku dotartyby tylko do ograniczonej liczby osob. Informacja
wspotczesna jest informacjg dla mas, a w pewien sposdb i w pewnej mierze jest ona
takze tworczynig tej masy. W taki sposob, uzywajac terminologii marksistowskiej,
informacja stanowi w naszych spoteczenstwach pewng ,,nadbudowg¢”. Nie stanowi
ona jakiego$ zjawiska przeciwstawnego. W spoleczenstwie globalnym stanowi ona
jeden z istotnych czynnikow, ktore tworza charakter globalnosci, catosci. Opinia,
jako kolektywne zjawisko masowe, jest produktem wspotczesnych srodkow infor-
macji. W prowadzonych badaniach tego zjawiska, stusznie zwrdécono uwage na site
tych $rodkow 1 na fakt, ze spoteczenstwa wspotczesne sa w stanie modyfikowaé
1 wzmacniaé, i to w sposob nieunikniony, opini¢ prezentowang przez jej cztonkow.

Wspotczesne srodki informacji sg wystarczajaco mocne, by narzuci¢ cztowieko-
wi wiele obrazow 1 idei, pobudzajacych pasje 1 ksztattujacych postawy, jak rowniez
modelowac jego obraz §wiata. Uwarunkowujac cztlowieka od wnetrza jego psyche, te
srodki czynig z niego ,,cztowieka masowego”, jednostke srednia, standard i anonima,
ktory domaga si¢ od konformizmu spolecznego norm swojego postgpowania. Czlo-
wiek nalezacy do masy staje si¢ w takim przypadku zaktadnikiem wtadzy, niejedno-
krotnie reprezentujacej tendencje totalitarne. Taki proces nie dokonuje si¢ tam, gdzie
mamy do czynienia ze spoteczenstwem zamknigtym. Wszystkie wspolczesne spote-
czenstwa totalitarne maja taki charakter, ktory polega na tym, ze sg one zamkniete na
okreslonym terytorium panstwa, ktore najczgsciej jest panstwem narodowym. Pan-
stwo totalitarne potrzebuje czegos takiego jak ,,mur chinski”, i moze tworzy¢ swoje
struktury technologiczne tylko w ramach tego muru.

Trzeba w tym miejscu poczyni¢ zasadniczg uwage, a mianowicie zauwazy¢, ze
techniki informacyjne sg jednym z elementow spoteczenstwa globalnego. Nalezy

° Na temat propagandy i jej wykorzystania por. A. Pratkanis, E. Aronson, Wiek propagandy. Uzywanie
i naduzywanie perswazji na co dzien, Warszawa 2008.
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dodag¢, ze ich totalitarne uzycie zaktada, aby w ramach wielo$ci spotecznos$ci global-
nych, niektore wyizolowaty si¢ i weszly w konflikt z innymi. W ramach przestrzeni,
ktora jest koniecznie zamknigta w sobie, zaznacza si¢ ich wptyw, ktory wyklucza
wpltyw informacji pochodzacych z zagranicy. Uniemozliwia si¢ lub kontroluje si¢
naptyw wiadomosci (z pomoca réznych narzedzi), a wewnatrz cenzura przeszka-
dza opozycji na jakakolwiek wypowiedz. Wtasnie z tej racji, traktujac sprawe tylko
z technicznego punktu widzenia, mozna si¢ pyta¢, czy ten izolacjonizm, ktory stoi
u podstaw totalitaryzmow, nie nalezy juz do minionej epoki. Odkad doskonali si¢ sie¢
informacyjna, nabiera wymiaru §wiatowego, eliminuje si¢ tez zamknigcie panstw
w sobie, a nacjonalizmy jawig si¢ jako zjawiska anachroniczne. Panstwo totalitarne
moze przezy¢ tylko wtedy, jesli nie jest widziane w odniesieniu do ludzkosci. In-
ternet zna mozliwosci potaczen na skale swiatowa, a przekaz moze dociera¢ prak-
tycznie wszgdzie, przyczyniajac si¢ do upadku izolujacych murdéw. Opinia publiczna
traktowana przez rezim totalitarny jako narzedzie jest opinia, ktorej horyzont jest
sztucznie ograniczony, a ktory odnosi si¢ do wartosci lub pseudowartosci partykular-
nych, uniemozliwiajacych spoteczenstwu uczestniczenie w wartosciach wspolnych,
uznawanych w ramach wspolnoty ludzkiej. Zamkniety charakter aparatu technolo-
gicznego odpowiada charakterowi dobrowolnie partykularnemu systemu wartos$ci,
ktory wynika z jego opozycji w stosunku do systemu wartosci powszechnych. Czlo-
nek panstwa totalitarnego, aby by¢, musi rzuci¢ wyzwanie ,,obywatelowi §wiata”.
Konflikt w jego przypadku ma jednak charakter wewnetrzny, biorac pod uwagg, ze
z kazdy cztowiek z powodow catkowicie naturalnych jest obywatelem $wiata. Nie-
swiadomy lub ukryty ten konflikt nie moze pomniejszy¢ otwartego wyrazania sie,
gdyz stanowito by to sprzeciw wobec natury ludzkie;j.

Innymi wiec stowy, miedzy opinia publiczng zawarta w ramach sztucznych gra-
nic spoteczenstwa partykularnego i opinig, ktora rozszerza si¢ na skale spoteczenstwa
globalnego, istnieje roznica, ktéra ma charakter jako$ciowy. Nie mozna przyznac nie
wiadomo jakiej sity masie. W ramach opinii wspdlnej rozpowszechnionej na caty
$wiat, wspolne wartosci ludzkie sg tymi, ktore mogg lepiej si¢ wyrazi¢. Rownocze-
$nie stanowiska partykularne sg uznawane przez to, czym sg i te stanowiska wyrdz-
niaja si¢ w przeciwienstwie do wartosci wspolnych, a w ten sposob ujawnia si¢ ich
btedny i szkodliwy charakter. W tym znaczeniu nalezy powiedzie¢, ze wspotczesne
srodki komunikacji, pod warunkiem, ze stuzg za nosnik informacji na skale swiato-
Wwa, sprzyjaja postepowi sumienia moralnego. Jesli w sadach i ocenach, ktore wyra-
zaja, punkt odniesienia ludzi jest konstytuowany przez przynalezno$¢ do wspolnoty
ludzkiej, niektore wartosci wspdlne ukazujg si¢ ich sumieniom i wiadomo, ze te war-
tosci sg tymi, ktore sprawiaja, ze cztowiek jest czlowiekiem, czyli sa danymi prawa
naturalnego. Jest faktem, ze dzisiaj niektore praktyki lub niektore niegodziwe rezimy
bardzo szybko sa demaskowane, gdyz nie moga unikna¢ osadu ze strony $wiado-
mosci uniwersalnej. Ogolne potepienie dosigga rezimy, ktore praktykujg segregacje



86 KS. JANUSZ KROLIKOWSKI

rasowa, kolonializm, terror policyjny, arbitralne sady, ktore tolerujg niewolnictwo
lub wykorzystywanie kobiet i dzieci. Aby wykorzenic to zlo, trzeba bedzie na pewno
dhugiego zmagania si¢, gdyz przesady sa powszechne, a zaciemnienie sumienia jest
bardzo czeste. Ruch jest jednak nieodwracalny — ci, ktorzy deprecjonujg wartosci
podstawowe cztowieka skazujg si¢ na odrzucenie ze strony spotecznosci ludzkiej.
Dlatego znaczacy jest fakt, ze rzady musza liczy¢ si¢ z opinig publiczna, ktora usituja
otumanic¢ lub zwie$¢. Czy juz sama propaganda nie Swiadczy o sile prawdy obecne;j
w autentycznej informacji? Dzigki §rodkom informacji sumienie narodow staje si¢
sitg polityczng. Widzimy, Ze nie tyle sg wazne rozmaite uzgodnienia, ale znaczenie,
jakie zostanie im nadane w opinii publicznej.

Trzeba wigc powiedzie¢, ze w takiej mierze, w jakiej kraza dobrowolnie na ska-
le $wiatowa, informacje przyczyniaja si¢ do postepu sumienia moralnego, czynigc
wspolnote ludzka solidarnie odpowiedzialng za wyeliminowanie tych czynnikow,
ktore obrazajg prawo naturalne w spoteczno$ciach partykularnych. Opinia $wiatowa,
w takiej mierze, w jakiej oferuje wigksza liczbe mozliwosci dojécia do §wiadomosci
spotecznej warto$ci powszechnych, stanowi bogactwo duchowe i kluczowa site opo-
ru przeciw naruszaniu praw cztowieka.

4. Odpowiedzialno$¢ za informacje

Opinia publiczna moze by¢ pozbawiona swojej funkcji odbiorcy i wyraziciela
$wiadomos$ci moralnej narodow. Wynika to z dwoch czynnikdw, ktore nalezy teraz
przeanalizowac, gdyz ukazuja one nowy wymiar sumienia, wyrastajgcy z pojawienia
si¢ wspotczesnych srodkéw komunikacji. Ten nowy wymiar jest wymagany przez
srodki wspotczesne, gdyz tylko od niego ostatecznie zalezy ich dobre funkcjonowa-
nie i ich dobroczynny charakter. Chodzi o odpowiedzialnos¢ demokratyczng.

Czy niektore szkodliwe i degradujace zjawiska, jak propaganda czy agresywna
reklama, majg swdj poczatek w naturze i funkcjonowaniu wspoétczesnych srodkow
informacji? Sadze, ze odpowiedz jest oczywista. Niebezpieczenstwo dewiacji jest
wpisane w naturg tych srodkow. Aby o tym si¢ przekonaé, wystarczy przeanalizowac
dwa czynniki, do ktorych poczyniono juz aluzje, a ktoérymi sa — z jednej strony — re-
lacja informacji do obiektywnosci, a z drugiej strony — natura wtadzy, ktora korzysta
ze srodkoéw informac;ji.

Informacja i prawda
Zostata wyzej przypomniane stwierdzenie z encykliki Pacem in terris papieza

Jana XXIII na temat prawa do informacji. Trzeba teraz zwroci¢ uwage na ten przy-
miot informacji, ktérym jest obiektywnos¢, aby lepiej ukaza¢ jego znaczenie.
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Zeby zdaé sobie sprawe, ze problem istnieje, a nawet ze jest on coraz bardziej
subtelny, wystarczy porownac strony informacyjne dwoch gazet, programy infor-
macyjne dwoch kanalow telewizyjnych, badz tez dziat informacji dwoch portali
internetowych. Zostaje nam przekazany pewien zbidr informacji, ale poszczegdlne
informacje zmieniajg si¢ zaleznie od tego, jaka gazete bierzemy do reki i jaki portal
otwieramy. Dochodzi do tego porzadek przedstawiania informacji, wielko$¢ czcion-
ki, tytutu, ktéry zapowiada informacje — to wszystko sa czynniki, ktére pozwalaja
stwierdzi¢, jaki wybor i jaka ocena towarzysza tej samej informacji. Miejsce zare-
zerwowane w jakiej$ gazecie lub na jakims portalu, dla wiadomosci politycznych,
religijnych, sportowych itd., jest znaczace dla dokonania osgdu informatora. Ukazuje
ono znaczenia nadawane réoznym sektorom rzeczywistosci, jak i zainteresowanie, ja-
kie chce si¢ wzgledem nich wzbudzi¢ u odbiorcy.

Przypadek wiadomosci, ktéra wprowadza w bezposredni, niejako czysty kontakt
z wydarzeniem lub faktem, jest relatywnie rzadki. Do tej kategorii naleza proste dane
statystyczne, czy tez opis jakiego$ wypadku drogowego. Gdy jednak juz odchodzi-
my od tych prostych przypadkow, fakt i wydarzenie sag nam przekazywane w otocz-
ce interpretacji. Wystarczy pomysle¢ o wydarzeniu, ktore znamy za posrednictwem
swiadkow, o przedstawieniu decyzji politycznej i jej uzasadnienia, o opisie sytuacji
wojskowej, o relacji z jakiego$ procesu lub z obrad parlamentu itd. Za kazdym razem
informacja zaktada interpretacje, ktora jest czyms$ innym niz komentarz do faktow,
a ktora w gazecie lub w informacjach telewizyjnych na ogot jest poprzedzona ko-
mentarzem, zanim czytelnik lub stuchacz zda sobie z tego sprawe. Trzeba, oczywi-
$cie, pamigtac, ze interpretacja tego rodzaju jest dawana zardwno przez to, co jest po-
wiedziane, jak i przez to, co jest przemilczane — niektére opuszczenia majg charakter
interpretacyjny. W skrajnym przypadku mozna wyobrazi¢ sobie zafatszowany obraz
rzeczywisto$ci otrzymany bez interwencji cho¢by jednego ktamstwa; zepchnigcie na
margines niektorych istotnych elementow jest wystarczajace do zafalszowania. Na-
stepnie fakt wypuszczenia niektorych informacji, ktore nie sa jeszcze sprawdzone,
réowniez cigzy na jakoS$ci informacji. Formuta: ,,wedlug niepotwierdzonych jeszcze
glosow”, ktéra towarzyszy niektorym informacjom, a ktoéra bedzie odwotana nastep-
nego dnia na dziesigtej stronie w gazecie, sprawia, ze dla czytelnika wspolczesnego
— ktory zawsze si¢ spieszy — jest to informacja.

Krotko méwiace, gdy mowi si¢ o informacji wspotczesnej, nalezy zdemaskowac
mit, jakoby istniala spontaniczna i bezposrednia obiektywnos¢. Oczywiscie, nie za-
mierzamy w ten sposob powiedzieé, ze nie ma obiektywnosci jako takiej. Tym, co ma
si¢ na wzgledzie, jest pewna potoczna wiara w bezposrednig obiektywnos$¢ informacji
nowozytnej. Takze autentyczna obiektywno$¢ zaktada koniecznie cz¢$¢ interpretacji.
Dotyczy to samej natury faktu. Zbyt tatwo przeciwstawia si¢ — z jednej strony — fakt
i wydarzenie, a z drugiej strony — interpretacje, jakby fakt stanowil zamkniety w so-
bie przedmiot fizyczny, podczas gdy interpretacja miataby stanowi¢ wplyw koniecz-
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nie subiektywny, a wiec deformujacy, ducha na przedmiot. Wydarzenia nie sg jednak
przedmiotami matematyczno-fizycznymi. Na przyktad, decyzja rzadu stanowi fakt
historyczny, ale wlasnie natura tej decyzji jest inspirowana koncepcja panstwa i po-
lityki, promocja lub odrzuceniem pewnych wartos$ci, proba osiagniecia takiego czy
innego celu. Trzeba powiedzie¢, ze wydarzenie tego typu nie tylko ma znaczenie, ale
zaktada oceny i zajecie stanowisk, ktdre budzg aprobate albo odrzucenie, dialog albo
konflikt. Wydarzenia historyczne czgsto bedg wydarzeniami moralnymi. Adekwatna
odpowiedz, ktorej one si¢ domagaja, ma charakter moralny. W taki sam sposob bycie
obiektywnym nie zaktada tylko przyjecia do wiadomosci. Przyjac biernie, oboj¢tnie
1 bez zaangazowania, jakie§ wydarzenie nie oznacza usytuowacé si¢ na poziomie niz-
szym w stosunku do rzeczywistego poziomu tego wydarzenia, ktoérego no$no$¢ ma
przede wszystkim charakter moralny. Gazetg obiektywna nie jest ta, ktora relacjo-
nuje jakis$ fakt w taki sposob, jak relacjonuje si¢ wzrost produkcji mleka lub spadek
przyrostu naturalnego; nie jest takze ta, ktora aprobuje bez zastrzezen lub potepia bez
zastanowienia. Obiektywna jest ta, ktora analizuje dane zwigzane z jaka$ kwestig na
poziomie technicznym, politycznym, moralnym, ktora spokojnie przedstawia catos¢
problematyki, podajac argumenty, ktore pozwola potem czytelnikowi wydac odpo-
wiedni osad, ktorego ostateczne odniesienie bedzie miato charakter etyczny, biorgc
pod uwage, ze wydarzenie jest wewnetrznie etyczne.

Z drugiej strony wydarzenia nalezace do porzadku ludzkiego, ktére informacja
pozwala nam poznaé, sg zawsze naznaczone przygodnos$cia. Bieg dziejow jest utkany
z elementow przygodnych, a $cislej moéwiac — wydarzenia, ktore wynikaja z dobrowol-
nej decyzji i ktore domagaja si¢ w odpowiedzi ze strony naszej oceny moralnej, nigdy
nie sg na ogot takie, aby byt mozliwy osad catkowicie jednoznaczny, gdyz osad w ta-
kim przypadku ma zawsze charakter roztropnosciowy. Wtasciwe dla takiego osadu jest
odniesienie do prawa moralnego, ktore jako takie jest konieczne dla czynu rozpatrywa-
nego w jego szczegdlnosci 1 w jego jedynosci, uwzgledniajac wszystkie okolicznosci
i dyspozycje podmiotu, ktory go wyraza. Na mocy tego jedynego i szczegdlnego cha-
rakteru, sad roztropno$ciowy, ktory dotyczy zamierzonego czynu, ktéry odnosi si¢ do
oceny politycznej 1 historycznej, nie moze by¢ sagdem koniecznym. Z tej racji, dla ktorej
dwa dos¢ rozne sady roztropnosciowe, dotyczace tego samego przedmiotu, mogg by¢
réwnoczesnie prawdziwe. Informacja, pozwala nam pozna¢ ilo$¢ faktow, ktorych ro-
zumienie sytuuje si¢ na poziomie roztropnosciowym, a w konsekwencji interpretacja,
aby byla poprawna i obiektywna, musi z pewng elastycznoscia uwzglednia¢ wolnosc,
ktdra ma istotne znaczenie w sadzie roztropnosciowym. Trzeba by¢ takze swiadomym
potrzeby pewnego uzupetnienia braku racjonalnej koniecznos$ci ze strony przedmiotu,
koniecznosci, ktora jest w stanie da¢ pewno$¢. Taka informacja jest wigc obiektywna,
ktora pozwala na wielos¢ mozliwych interpretacji.

Te krotkie uwagi na temat obiektywno$ci wystarczaja, aby pokazaé, w jakim sen-
sie mozna moéwi¢ o0 nowym wymiarze sumienia. Wyzej widzieliSmy, ze informacja
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poszerza pole naszej odpowiedzialnosci w porzadku mitosci lub solidarnosci w pro-
mocji instancji sumienia moralnego. Tutaj jednak chodzi o nasza odpowiedzialno$¢
w odniesieniu do informacji. T¢ postawe mozna nazwaé krytyczng — informatorzy
1 odbiorcy informacji, korzystajac z informacji, opierajac si¢ na zasadach deontologii
zawodowej i prawodawstwa, muszg by¢ $wiadomi znaczenia informacji i musza by¢
w stanie 0s3dzi¢ jako$¢ swojej obiektywnosci.

Informacja i wladza

W kompleksie informacji, interpretacja stanowi sektor stawiajacy mniejszy opor
— z tego powodu system moze zosta¢ zmodyfikowany przez czynniki zewnetrzne,
facznie z zupelnym rozmyciem jego przeznaczenia. Propaganda, polityczna lub ko-
mercyjna, stanowi korupcje informacji. Przyjecie wewngtrzne otrzymywanej wiedzy
jest ztaczone z niektérymi mechanizmami uaktywnianymi za posrednictwem ,,ukry-
tej perswazji”.

Zwyczajna rola interpretacji polega na udzieleniu pomocy w odczytaniu po-
prawnego znaczenia wydarzenia, gdyz nie ujawnia si¢ ono bezposrednio. Interpre-
tacja pozostaje wigc w stuzbie informacji — znaczenie, ktdre zostaje uwypuklone,
jest bardziej spdjne z przekazywana informacja. Propaganda, przeciwnie, ma miejsce
wtedy, gdy interpretacja zamiast by¢ zgodna z faktem, szanujac jego znaczenie, jest
narzucana a priori i nie waha si¢, w imi¢ interesow obcych prawdzie, wywiera¢ na-
ciskow na obraz tego faktu. Zafalszowuje znaczenie faktu, przemilcza niektore jego
aspekty, nie rozwaza jego implikacji i zwigzkow, a w skrajnym przypadku zastepuje
ona fakt obrazem zmyslonym. Propaganda zmierza do zastgpienia wydarzen przez
uniwersum sztucznych przedstawien.

Propaganda jest silg i jej sukcesy to poswiadczajg. Z czego rodzi si¢ ta sita? Ze
stabego oporu, ktory psyche ludzka jej przeciwstawia, z powodu wspotwiny, ktorg
ona napotyka u psyche, z instynktow, ktore zaspokaja. Informacja, ktora przekazuje
wiedzg, nalezy do porzadku intelektualnego. Jak wszystko, co nalezy w cztowieku do
zycia intelektualnego, takze informacja jest naznaczona staboscig. Najwznio$lejsze
wladze czlowieka sg rowniez najbardziej zagrozone z tego powodu, ze moga by¢
poddane impulsom i imperatywom zycia cielesnego. Grzeszna kondycja cztowie-
ka obciaza te stabo$¢ i wyjasnia czeste zwichrowania. Zycie ,,zgodnie z rozumem”
jest rzecza rzadka, ale to nie oznacza tylko, ze zycie zgodne z rozumem rozwija si¢
w sposOb pozbawiony ciagglosci. Instynkty zmierzaja do ukrytego motywowania
1 modelowania przedstawien. W ten sposob wymog prawdy w ramach osiggania po-
znania jest czesto zwalczany przez tendencje uczuciowe i instynktowne. Te tendencje
sa zarazem wspierane przez samg nature informacji wspotczesnej, w ktorej czesé
obrazu, sztucznie wzmocniona w swej intensywnosci, jest bardzo znaczaca. Tym, co
w wigkszej czeSci czasu jest wymagane od tego obrazu, nie jest bezposredni oglad
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przedmiotu. Jest on raczej wykorzystywany, aby obudzi¢ i karmi¢ arsenat symboli,
ktore dusza ludzka posiada — symboli, ktorych odniesienie i sita maja glownie cha-
rakter uczuciowy i instynktowny. Poznanie, ktérego dostarcza nam informacja, jest
naznaczone naciskiem psychicznym, ktérego element dominujacy nie ma charakteru
intelektualnego, 1 ktorego cele przeciwstawiajg si¢ celom wiasciwym dla obiektyw-
nego poznania. Propaganda polega zatem na Swiadomym uzyciu §rodkéw informacji
w celu mocnego pobudzenia symboli instynktowno-uczuciowych zawartych w ob-
razie, podczas gdy aspekt informacyjny procesu zostaje zredukowany do minimum,
jesli nie wprost wyeliminowany.

Te zjawiska akcentuje charakter techniczny $srodkéw informacji. Wiasnie ten
charakter techniczny pozwolit na to, co zostato nazwane ,,drugg industrializacja —
taka, ktora niszczy obrazy i sny [...] industrializacja ducha”.® Whasciwy charakter
cywilizacji industrialnej polega na jej zdolnosci ilosciowego pomnazania niektérych
przedmiotow konsumpcji. To pomnazanie jest czynnikiem standaryzacji, gdyz przed-
miot pomnozony — w tym przypadku kompleks obrazow i snéw — jest przedmiotem
ustandaryzowanym. Wynika z tego umasawiajgca sita wspotczesnej informacji — sys-
tematyzacja wewngtrzna przedstawien jest produkowana w milionach egzemplarzy
na jeden wzor. Nie mozna pomija¢ ryzyka odpersonalizowania wpisanego w infor-
macj¢ wspotczesna, skoro ta ostatnia przeradza si¢ w propagande.

Kruchos¢ obiektywizmu w informacji jest przyczyng pokusy wzbudzanej u wia-
dzy 1 z tego powodu informacja wspotczesna stanowi problem w porzadku politycz-
nym. Wtadzg, ktora usituje przywlaszczy¢ sobie §rodki informaciji i ktora najczesciej
jest w stanie to zrobic, to z jednej strony wladza panstwowa, a z drugiej — wladza
komercyjna. W ten sposdéb w wolnych krajach informacja jest wzglednie chronio-
na przed absolutnym zdominowaniem jej przez panstwo, ale w szerokich sektorach
znajduje si¢ ona pod wptywem prywatnych grup interesow. W obu przypadkach roz-
ny jest rodzaj wywieranego nacisku.

Byloby bledem usitowac zabroni¢ panstwu wywierania wszelkiego wptywu
w tym wzgledzie. Trzeba jednak dobrze rozrézni¢ dwa sposoby wywierania tego
wplywu. W takiej mierze, w jakiej panstwo ma strzec dobra wspolnego spoteczen-
stwa, jest ono odpowiedzialne za obiektywizm informacji i za jej uczciwo$¢. Na tym
poziomie jego funkcja polega na czuwaniu za posrednictwem promocji odpowied-
niego statusu legalnego i zrbwnowazonej kontroli, aby ten obiektywizm byt zacho-
wywany. Dwoma filarami tej ochrony sa — z jednej strony — lojalno$¢ (wykluczenie
ktamstwa, obrazania, karanie przestepstw informacyjnych), a z drugiej wolnos$¢ in-
formowania. W spoteczenstwie wspotczesnym, ktoére ma charakter pluralistyczny,
a takze wobec niebezpieczenstwa umasowienia zwigzanego z technikami komuni-
kacji, pluralizm polityczny manifestuje coraz wyrazniej swoja wartos¢ pozytywna,
jawiac si¢ jako gwarancja wolnosci.

¢ E. Morin, L esprit du temps, Paris 1962, s. 279.
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W zdrowej demokracji rzad musi zarazem zdawaé sprawe ze swoich decyzji
i swojego kierowania; jego akty muszg by¢ dyskutowane i kontrolowane. Faktycznie
jednak rzad moze by¢ kuszony do obchodzenia tego prawa do obiektywnej dyskusji
i prowokowania, przez naduzywane srodkéw informacji, do masowego i bezmy$lne-
go przyjmowania przez populacj¢ jego punktow widzenia. Panistwo totalitarne, wy-
wierajgce systematyczny nacisk na opini¢ publiczna, aby aprobowata automatycznie
decyzje jego organow rzadzacych, przede wszystkim dzigki monopolowi §rodkow
informacji, stanowi przypadek skrajny. Takze w tak zwanych rezimach liberalnych
zachodzi mozliwos$¢, ze wladza zejdzie z wlasciwej drogi. Znakiem tego jest na przy-
ktad o$mieszanie opozycji, ukryte uzywanie slogandéw, ukryte metody kompromito-
wania innych, odwracanie uwagi opinii publicznej przez organizowanie masowych
widowisk sportowych itd. Wobec tego zagrozenia istnienie statusu legalnego, jakkol-
wiek jest nieodzowne, samo przez si¢ nie jest wystarczajace.

Osiagnigcia propagandy, otwartej lub ukrytej, sg ostatecznie uwarunkowane ja-
koscig publiczno$ci. Czy mamy do czynienia z biernym thumem, czy tez z odpowie-
dzialnymi obywatelami, czynnymi i podejmujacymi inicjatywy? Przez spoleczen-
stwa wspotczesne przechodza dwa przeciwstawne prady: prad nastawiony na umaso-
wienie i prad demokratyczny, ktorego dusza jest §wiadomosc, ze kazda jednostka jest
osoba. Z racji samej swojej struktury, ktora jest dwuznaczna, informacja wspotczesna
moze przyspiesza¢ albo jeden, albo drugi prad. Spontaniczna organizacja wolnych
i $wiadomych obywateli w strukturach posrednich, zdolnych do wywierania nacisku
spotecznego i stanowiacych aktywna site polityczna, jest jedynym sposobem, ktory
jest w stanie zneutralizowac niebezpieczenstwo totalitaryzmu oraz jest w stanie po-
zwoli¢ informacji na spelnianie swojej autentycznej funkcji kulturowej i polityczne;.
Ten nacisk ze strony grup obywateli, ktorzy dziataja zgodnie z imperatywem ich
sumienia moralnego, jest tym bardziej konieczny, ze nie mozna przemilcza¢ dzia-
tan propagandowych odwotujacych si¢ do informacji. Rzad moze podja¢ inicjatywe
w kampanii przeciw alkoholizmowi, czy na rzecz higieny itd. Bedzie mogt wyste-
powac przeciw ignorancji zakorzenionej w opinii publicznej. Kampanie tego typu
sa w peini uzasadnione, gdyz maja one na celu dobra, ktérych potrzeba jest wpisana
w natur¢ ludzkg. Co robi¢ jednak wowczas, gdy proponowane dobra staja si¢ przed-
miotem kontestacji i kampania ucieka si¢ do metod propagandy? Tylko reakcja opinii
publicznej pozwoli na podjecie odpowiedniej decyzji. Krétko mowige, dwuznacznosé
srodkéw informacji, jako istotny element wspolczesnego spoteczenstwa, domaga si¢
rozwoju tego wymiaru sumienia, ktorym jest odpowiedzialnos¢ demokratyczna.

Odpowiedzialno$¢ demokratyczna jest wezwana ponadto do interweniowania
wobec wplywu wiladzy kapitalistycznej na informacje. Sposob jej wptywania nie ma
charakteru politycznego, jak wtedy gdy chodzi o zapewnienie funkcjonowania plu-
ralizmu i wolnego dostgpu do wiadomosci. W tym przypadku dziatanie ma charakter
spoteczny i bgdzie zmierza¢ do promowania u ludzi pewnego poziomu kultury. Infor-
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macja, uwiktana w sie¢ reklamowa, stala si¢ w spoteczenstwach zachodnich w duzej
cze$ci towarem. Sigga ona do metody przystosowania si¢ do gustu konsumentow.
Podczas gdy perwersja informacji w rezimach totalitarnych polega na dazeniu do
wsaczenia w umysty ideologii panstwowej, to w spoteczenstwach zachodnich polega
na systematycznym budzeniu instynktow, ktore bytyby w stanie zapewni¢ im wigk-
szy rozmach komercyjny. Analiza cho¢by pewnych pism okazuje si¢ bardzo o§wie-
cajaca. Kultywuje sie¢ w nich przedstawienia sentymentalne i uspokajajace, oddalajac
ludzi od poczucia odpowiedzialno$ci dziejowej. Psyche skomercjalizowana wedtug
nastgpujacego po sobie rytmu ,,zwolnienia” z takiego, czy z innego obowiazku, oraz
»radosnego konca” w ré6zanym uniwersum, nad ktorym rozcigga si¢ barwna tecza od
rana do wieczora. Czy da si¢ napisa¢ na przyktad histori¢ 2013 roku, biorgc za punkt
wyjscia oktadki ,,Wprost” czy ,Newsweeka”. Zaden fakt, ktory tam zostal uznany
za ,aktualny” nie bedzie pamigtany przez przysztego historyka, gdyz wydarzenia
o najwigkszym znaczeniu sg tam obecne za posrednictwem ledwie widocznych aluzji.
W ten sposob wydarzenia urojone oddalajg czlowieka od wydarzen rzeczywiscie
waznych i przyczyniaja si¢ do uczynienia z niego cztowieka masowego, biernego
i nieodpowiedzialnego. Wymiar demokratyczny sumienia musi cigzy¢ na rynku in-
formacji, ktory ostatecznie bedzie zalezal od wymogow stawianych przez klientow.
Domaga¢ si¢ informacji i wplywac¢ na dostep dno niej, stawiajac jej wyrazne ocze-
kiwania typu kulturowego, politycznego, naukowego czy obyczajowego, oznacza
dzialanie na rzecz dobra wspolnego.

5. Problem odpowiedzialnoS$ci zbiorowej

Idac po linii wczesniejszych poszukiwan, zostanie tutaj wspomniany jedynie de-
likatny problem odpowiedzialnosci zbiorowej, ktory zastugiwatby na odpowiednio
szerokie potraktowanie. Srodki informacji takze ten problem postawily w nowym
swietle, stawiajac pytania o nowe formy odpowiedzialnosci.

Zostalo wyzej zaznaczone, ze informacja wspolczesna sprzyja solidarnosci mig-
dzyludzkiej i ze poszerza w wymiarze swiatowym odpowiedzialnos$¢, ktorg mamy
wobec blizniego i wobec spoteczenstwa. Odpowiedzialnos¢ tego typu zaklada de-
mokracja, jesli przez demokracj¢ rozumie si¢ fakt, ze kazda jednostka jest powotana
do wypetniania swoich prerogatyw osoby w tonie spoteczenstwa. Uswiadomienie
sobie tego wymogu demokratycznego dokonato si¢ w epoce nowozytnej, podczas
gdy wczesniej to klasa wyspecjalizowana miata zlecone rzedy miast i panstw, gdyz
masa uwazana za nizszg byla trzymana daleko od odpowiedzialnosci polityczne;.
Rezimy totalitarne musiaty uwzgledni¢ fakt demokratyczny, gdyz usituja za pomoca
propagandy uczyni¢ masy solidarnymi z ich decyzjami.

Fakt demokratyczny zaktada w sobie odpowiedzialno$¢ zbiorowa, co oznacza,
ze kazdy ma swojg cz¢$¢ odpowiedzialnosci w postepie spoleczenstwa, ktorego jest
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czynnym cztonkiem. Nie oznacza to, ze kazdy ma odpowiedzialno$¢ w stosunku do
tej polityki. Zdarza sig, i to nie rzadko, ze rzady popetniaja btedy, czy nawet wiek-
szo$¢ wyborcow zbtadzi. Istotne dla zdrowia moralnego spoteczenstwa jest to, ze
te bledy i te zawirowania, gdy nie mozna im przeszkodzi¢, to zostang przynajmniej
otwarcie napietnowane.

Postgpowanie moralne danej zbiorowosci jest warunkowane przez wolnos¢, czy
tez przez brak wolnosci w dziedzinie wyrazania idei i informacji. Spoteczenstwa de-
mokratyczne Zachodu nie sg wolne od powaznych brakow, ale ich nieckwestionowang
przewaga jest to, ze moga zosta¢ otwarcie poddane osadowi sumienia moralnego.
Istnieje odpowiedzialnos¢ kolektywna w takiej mierze, w jakiej kazdy, poczynajac
od elit moralnych, jest zobowigzany do wydania i wyrazenia tego osadu odnosnie do
prawosci moralnej zycia politycznego.

Problem odpowiedzialnosci zbiorowej zostal postawiony (i jest stawiany) od-
nos$nie do systematycznych zbrodni popelionych przez nazistowskie Niemcy.
W mniejszym stopniu, cho¢ takze, podobny problem zostal postawiony odnosnie
rezimu stalinowskiego. Czy caly naréd ponosi odpowiedzialno$¢ za zbrodnie pan-
stwa policyjnego, ktorego zreszta jest pierwsza ofiarg? Jaka jest odpowiedzialno$¢
thamow, ktore oklaskiwaty antysemickie mowy Hitlera lub Zoierzy, ktorzy bez
dyskus;ji okazali postuszenstwo nakazowi mobilizacji? Najbardziej odpowiednia wy-
daje mi si¢ nastepujaca odpowiedz. W czasie tych wydarzen byto juz zbyt poézno,
i wielu nie byto w stanie wyrazi¢ sagdu obiektywnego, gdyz dusza niemiecka byta juz
zagubiona i zawladnieta przez site wszechobecnej propagandy. Odpowiedzialno$¢
w podobnych przypadkach istniata jednak, gdy byt jeszcze czas, czyli na poczatku,
gdy panstwo totalitarne przejmowato $rodki informacji. Odpowiedzialno$¢ ponosza
wowczas elity moralne narodu w stosunku do zbiorowosci i ta odpowiedzialnos$c¢ jest
mierzona tatwoscia, z jaka te elity przyjmuja, ze droga dostgpu do wolnosci, ktéra
jest wlasnie wolno$¢ informacji, zanika. Uwzgledniwszy mozliwosci, odpowiedz ko-
lektywna narodu zalezy od mocniejszego lub stabszego oporu, ktéry ten narod stawi
totalitarnemu przejmowaniu informacji. Gdy propaganda bedzie mie¢ wolna drogg,
wtedy bedzie juz byt p6zno.

Zakonczenie

Informacja zaktada nowy wymiar sumienia — taka odpowiedz wynika z przepro-
wadzonych analiz. Dzigki informacji jeste§my konkretnie odpowiedzialni za naszego
najodleglejszego blizniego, jestesmy odpowiedzialni za szacunek, na skale §wiato-
wa, dla wymogoéw prawa naturalnego. Jestesmy réwnoczesnie odpowiedzialni za
poprawne funkcjonowanie informacji, ktore nie jest mozliwe inaczej, jak tylko w ra-
mach klimatu i z instytucjami tego wolnego i pluralistycznego spoteczenstwa, ktore
nosi miano demokratycznego. Spoteczenstwo informacyjne, ktorym jesteSmy, musi
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jednak pamigtac o potrzebie ciaglej i przystosowanej formacji, aby ten nowy wymiar
sumienia stuzyl osobie i spoteczenstwu, gdy w przeciwnym wypadku stanie si¢ on
dla sumien dodatkowym obcigzeniem i powodem nowej winy, ktora na nie spadnie.



