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Z doswiadczenia wiemy, Ze poznanie nasze jest wieloetapowe. Najpierw
opieramy si€ ha poznaniu zmystowym, tworzymy w naszej wyobrazni pojecia,
ktorym nadajemy okreslone nazwy i przyporzgdkowujemy pewne znaczenia
czyli treSci. W dalszym procesie, tgczymy ze sobg te pojecia (np. ,francisz-
kanin”, ,zakonnik”) w sady (np. ,franciszkanin jest zakonnikiem”), ktére wy-
razamy w zdaniach. tgczymy miedzy sobg te sady i ich znaki zewnetrzne,
ktorymi sg zdania. t.aczenie saddw, jak i oznaczajgcych je zdan, odbywa sie
w ten sposob, ze w wyniku dokonywanego potaczenia powstaje nowy sad
i zdanie jako wniosek (konkluzja) z dokonywanego rozumowania. Kazdy
czfowiek normalny moze spontanicznie, w sposdb naturalny tworzyé pojecia
i sqdy i rozumowania. Te operacje i ich owoce wymagajg bardziej szczegbto-
wej i naukowej analizy, celem wzrostu $cistosci i ustalenia regut jakie nalezy
zachowywac w praktyce. Reguty te chronig przed bledami i pozwalajg usta-
lic btedy juz popetnione i nazywac je po imieniu. W celu unikniecia btedéw
w momencie tworzenia pojec, pojecia te muszg by¢ jasne, wyrazne i najbar-
dziej adekwatne. W celu realizacji tego zamierzenia nalezy pojecia te dobrze
klasyfikowac (czyli logicznie uszeregowac) i definiowa¢. Na czym polega
dokfadna definicja, co w niej uwzgledni¢ a co poming¢? Uzywamy jednych
i tych samych nazw dla réznych pojeé, bo bogatszy jest Swiat naszych mysli
od Swiata nazw, od jezyka. Jezeli jedno stowo zastepuje kilka pojec to trzeba
wiedzie¢ jakie znaczenie, jakg tre$¢ ma dane stowo. Tymi zagadnieniami
zajmuje sie dziat logiki zwany semantykg — nauka o znaczeniowej funkcji
nazw.

Sady ztozone z pojec i zdania utworzone z nazw znéw wymagajg analizy,
majacej da¢ w rezultacie reguty tworzenia sadéw i zdan i operowania nimi
w rozumowaniu. Dlaczego zdanie: ,Zaden dominikanin nie jest franciszkani-
nem”, gdy je odwrocimy (,Zaden franciszkanin nie jest dominikaninem”) ma
sens, podczas gdy na przyktad odwrécone zdanie: ,Kazdy papiez jest katoli-
kiem” (,Kazdy katolik jest papiezem”) jest bezsensowne.
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Budowe logiki rozpoczat Sokrates, walczacy z Sofistami, doskonalit jg
jego uczen Platon, lecz szczegdinie nig sie zajgt Arystoteles, ktéry zbudowat
system logiki tak wyczerpujgcy i doskonaty, ze w ciggu wiekow nastepnych
tylko dodawano do niego szczegoty i uzupetnienia. Dlatego logika arystotele-
sowska do dzi$ nosi nazwe logiki klasycznej i tradycyjnej.

W czasach nowozytnych zaczely sie rodzi¢ pewne watpliwosci, czy logi-
ka tradycyjna obejmuje wszystkie rodzaje rozumowania i czy wystarcza dzi-
siaj, gdy nastgpit silny rozwoj nauk. Stwierdzono, Zze dawna logika nie jest juz
narzedziem doskonatym, a juz w kazdym razie nie daje sie owocnie stosowac
w obecnej matematyce. Zaczeto wiec budowe nowej logiki, ktorg nazywano
rozmaicie: algebrg logiki, logikg matematyczng, logikg symboliczng lub lo-
gistyka, logikg formalna. Logistyka wydaje sie by¢ w stosunku do logiki tra-
dycyjnej takim postepem, jakim bezsprzecznie byta algebra w stosunku do
arytmetyki’.

Logistyka wspdiczesna wyrdznia w obrebie logiki formalnej dwie nauki
zasadnicze, ktdre réznig sie od siebie nie mniej niz arytmetyka od geometrii:
logike zdan i logike nazw. Roznica miedzy tymi naukami polega na tym, ze
w logice zdan oprocz statych logicznych wystepuja tylko zmienna zdaniowe,
gdy natomiast w logice nazw oprécz statych logicznych wystepujg zmienne
nazwowe?. Najprostszy przykiad, na ktdrym mozna wyjasnic te réznice, sta-
nowi stoicka i perypatetycka zasada tozsamos$ci: ,Jesli pierwsze to pierwsze”
(znajduje sie jako przestanka w pewnej regule wnioskowania ktorg cytuje
Sextus Empiricus). Perypatetycka zasada tozsamosci orzeka: ,a przystuguje
kazdemu a” (mozna jg wywnioskowa¢ w pewnym miejscu komentarza do
Analityk pierwszych, napisanego przez Aleksandra). Stoickg zasade tozsa-
mosci mozemy przy pomocy zmiennej literowej przedstawi¢ w postaci: ,jesli
p to p”, zasade perypatetycka: ,kazde a jest a’. W zdaniu pierwszym ,jesli
— to” jest statg logiczna, a ,p” zmienng zdaniowg, tzn. za ,p" mozna podsta-
wi¢ z sensem zdanie. W zdaniu drugim ,kazde — jest” jest statg logiczng,
a ,a” zmienng nazwowa, tzn. za ,a” mozna podstawi¢ z sensem tylko nazwe
(i to tylko nazwe ogodlna, czyli majacg ponad jeden desygnat). Stoicka zasada
tozsamosci jest tezg logiki zdan, perypatetycka natomiast tezg logiki nazw?®.

1 Por.: M. Kowalewski., Wstep do filozofii, Pallottinum, Poznan 1958, s.59-62.
- 2 State logiczne s3 to nastepujace wypowiedzi jezykowe: spéjniki logiczne (negacja — ,nie”,

koniunkcja — ,i", alternatywa - lub”, implikacja — ,jezeli ... to ...", rbwnowaznos¢ —~ .. wtedy
i tylko wtedy, gdy ..."), znaki interpunkcyjne, czyli nawiasy, wyrazenia kwantyfikujace: ,kazdy”,
.zaden” oraz czasownik egzystencjalny: jest”. Sa to stale, kidre nalezg do leksykonu kazdej
nauki. Zmienne (zdaniowe, nazwowe) sg to symbole za ktére mozna podstawi¢ wyrazenie o
odpowiedniej kategorii (zdanie, nazwe). Zmienne sg nosnikami wyrazen o danej kategorii, to
znaczy, ze zastepujg w wyrazeniach (schematach) wyrazenia o odpowiedniej kategorii. Na
koniec tych wyjasnien przypominam, Zze zdanie jest to wypowiedz majgca atrybut prawdziwo-
$ci, czyli wypowiedZ prawdziwa lub fatszywa, natomiast nazwa jest to symbol, ktory oznacza
(wskazuje na) pewien przedmiot lJub zjawisko, ktére nazywamy desygnatem tej nazwy.

3 Por.: J. kukasiewicz, Z historii logiki zdan, Przeglad Filozoficzny 37 (1934), s.417-437.
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Warto w tym miejscu dodagd, ze filozofowie polscy, tacy jak Jan tuka-
siewicz, Stanistaw Lesniewski, Alfred Tarski, Kazimierz Ajdukiewicz, Tadeusz
Kotarbinski, Tadeusz Czezowski, Andrzej Mostowski wniesli do swiatowe-
go rozwoju logistyki tworczy wkiad. Réwniez polscy filozofowie tomistyczni
(Ks. Jan Salamucha i O. Innocenty Bochenski OP) jako jedni z pierwszych
w szkole neotomistycznej opowiedzieli sie za nowg logika i jej uzytecznoscig
nawet w teologii.

Najmiodszg dziedzing logiki zajmujacg sie dziatami metodycznymi
w ogolnosci, jak i specjalnymi metodami poszczegdlnych nauk jest metodolo-
gia nauk. Najczesciej wigcza sie metodologie do logiki, lecz nieraz spotyka-
my sie z pojmowaniem jej jako czesci teorii poznania.

Po zarysowaniu gtéwnych dziatéw logiki na tle historii jej rozwoju przejde
do zasygnalizowania celu, zakresu i metody nauczania logiki w seminariach
duchownych oraz na kursach instytucjonalnych w uniwersytetach oraz atene-
ach papieskich. Logike wykfada sie w seminariach duchownych jako pewng
czescé filozofii i stad przy nauczaniu logiki nalezy sie liczy¢ z tym, jakg role
wyznacza sie w kursie seminaryjnym filozofii w ogole.

O charakterze wyktadéw logiki dla alumnow seminarium duchownego
decydujg ostatecznie dwa zatozenia. Pierwsze wigze si¢ z celem semina-
rium; faktu, ze zasadnicze zadanie tej uczelni polega na wychowywaniu
i ksztatceniu przysztych kaptandw, zmusza do wyeliminowania z programu
nauczania zbyt specjalistycznych zagadnien, bardzo moze pasjonujgcych
zawodowego logika i badacza naukowego tej dziedziny wiedzy, lecz mato
uzytecznych do przysziej pracy kaptanskiej. Z drugiej za$ strony trzeba
uwzgledni¢ wszystkie tematy sprzyjajace powstaniu i rozwojowi osobistej
kultury logicznej, tak koniecznej w pracy duszpasterskiej, ktéra w duzej
mierze polega na przekazywaniu wiernym, peinej zdumiewajgcych tajem-
nic Prawdy objawionej. Komunikowanie zas prawd religijnych, tym bardziej
bedzie owocne i skuteczne, im jadniej i zrozumialej, logiczniej i poprawniej,
przyobleka¢ bedziemy w stowa nasze wtasne mysli i boskie prawdy zawarte
w skarbcu objawienia.

Istnieje drugie rownie wazne zatozenie przy wyborze programu i metody
nauczania logiki w seminariach. Zyjemy w czasach wielkiego rozwoju logiki
matematycznej, nie mozemy wiec poprzesta¢ na zreferowaniu samych tylko
zagadnien logiki tradycyjnej, ale w pewien sposéb, choéby najbardziej gene-
ralny, musi sie uwzglednic logike nowa, i to juz nie tylko z tej racji, ze pew-
ne zagadnienia ujeta ona obszerniej, szczegdtowiej i bardziej krytycznie, ale
rowniez dlatego, by stuchacz wyzszej uczelni, jaka jest seminarium, posiadat
chociaz ogolne pojecie o logice matematycznej i dawat sobie rade w lekturze
tekstéw filozoficznych, w ktérych sie postugiwano logikg symboliczng. Nie-
znajomos¢ symboliki sylogistycznej i gtéwnych dziatan logiki formalnej mo-
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gtaby fatwo spowodowac niewesotg sytuacje, ze alumn po ukoriczeniu kursu
logiki pozostat by w gruncie rzeczy ,analfabetg” w logice wspéiczesnej®.

O charakierze szczegdtowym wyktadow logiki dla seminarzystéw decy-

duje, jak juz wspomniatem, rola seminaryjnego kursu filozofii w ogdle:

1) Filozofia ma byé wstepem do teologii;

2) Filozofia ma uwzglednia¢ rézne zagadnienia, narzucane kazdemu in-
teligentnemu cztowiekowi przez zycie codzienne, nalezy wiec w niej
uwzgledni¢ specjalne potrzeby ksiedza w jego pracy zawodowe;j;

3) Filozofia ma by¢ szkotg krytycznego myslenia.

W Swietle tych zagadnien, rozwine koncepcje na temat tego, jak nale-
zy uczy¢ logiki w seminariach duchownych. Szczegétowa dyskusja nad na-
szym tematem rozpada sie na dwa zasadnicze zagadnienia: 1) czego uczyc¢?
2) jak uczyc?

Najpierw rozwing zagadnienie pierwsze: czego uczy¢? Porusze tylko te
tematy, ktore sg zupetnie pomijane lub stabo uwzglednione w podrecznikach
scholastycznych, a ktére nalezy wprowadzi¢ lub szerzej uwzgledni¢ w na-
uczaniu logiki w seminariach duchownych.

1. Trzeba da¢ gruntowne podstawy semantyki®

Zwykle w podrecznikach logiki scholastycznej traktuje sie semantyke wy-
raznie tylko w zwigzku z analogia, z supozycjami, z kategoriami (predicamen-
ta) i w zwigzku z najwazniejszymi klasami orzecznikdéw (predicabilia). Ten
proponowany zakres jest zbyt szczupty. Tymczasem znajomo$é semantyki
jest potrzebna do unikania metnosci i niedcistosci w wyrazeniu swoich my-
§li i dla orientowania sie w metnosciach i niescisto$ciach cudzych wyrazen
(o czym byta juz mowa). Nalezy tu mocno uwzgledni¢ réznice miedzy zna-
czeniem i oznaczaniem (konotacjg i denotacja)®.

2. Trzeba rozszerzy¢ wyktad o definicjach
Obok definicji klasycznej per genus et differentiam specificam trzeba

scharakteryzowac jeszcze co najmniej definicje funkcjonalng (matematycz-
ng) i definicje aksjomatyczna.

4 Por.: M. Kowalewski, Logika, Pallottinum, Poznan 1959, s. 5-17.

5 Duzg pomoca dla wyktadowcy moze by¢ opracowanie: M. Malatesty, ,Dialog miedzy dwie-
ma kulturami”, zawarte w dziele: La logica primaria. Strumenti per un dialogo tra le due
culture, Napoli 1987.

6 Do jak zabawnych trudno$ci moze prowadzi¢ brak znajomosci semantyki, mozna zauwa-
zy¢ nawet u genialnego Arystotelesa, ktéry diugo i szeroko dowodzit, ze dwa terminy,
chociaz orzekane o jednym i tym samym przedmiocie, mogg mie¢ rézne znaczenia, np.
terminy: ,biaty” i ,czlowiek”. Zagadnienie rozwiazuje sie natychmiast, jezeli sie uwzgledni
roznice miedzy znaczeniem i oznaczaniem.
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Definicjami funkcjonalnymi sg prawie wszystkie definicje fizykalne.
Jezeli fizyk definiuje energie kinetyczna: E = m7v2 to znaczy: dla kazdego
f. f(E) =f(m7"2); definicja ta, rozumiana niefunkcjonalnie nie miataby sensu.
Definicje tego typu wystepuja takze w filozofii. Schematy definicji funkcjonal-
nych sg dwa:

d(x)=f(x) - definiendum jest ,¢"
albo
f(x) = f(y) - definiendum jest x".

Definicje aksjomatyczne majq duze znaczenie dla zrozumienia syste-
moéw dedukceyjnych. W systemach dedukcyjnych wystepujg terminy pierwot-
ne oraz terminy rbwnowaznosciowo zdefiniowane. W kazdym systemie de-
dukcyjnym, zespot aksjomatdéw stanowi definicje aksjomatyczng dla terminow
pierwotnych, to jest dia tych terminéw, ktére wystepujg w systemie, a nie sg
w systemie réwnowaznosciowo zdefiniowane.

Trzeba sie zna¢ na tych réznych typach definicji, bo wtedy tatwiej jest
wywigzac sie dobrze z czesto narzucajgce;j sie potrzeby zdefiniowania jakiejs
rzeczy.

3. W wyktadzie o sadach nalezy odrézni¢ sady od funkcji
predykatywnych (orzecznikowych) i zdania od funkcji zdaniowych

Jesli sie tego nie zrobi, wprowadzi si¢ do umystu stuchacza duzo met-
nosci i nieporzadku i logika, ktéra ma by¢ ars directiva rationis, stanie sie
rozsadnikiem metnosci’. Ponadto, jezeli sie¢ nie wprowadzi doktadnie tego
rozréznienia, stuchacz nie bedzie mogt urobi¢ sobie wtasciwego pojecia o tak
zwanej logice formalnej, bo logika formalna bada wtasnie zaleznosci miedzy
funkcjami zdaniowymi i predykatywnymi.

7 Sady i opisujace je zdania sg elementami poznania {pierwsze - sgdy) oraz wyrazeniami na-
lezgcymi do jezyka naturalnego, opisujgcego poznawang rzeczywistos¢ (drugie - zdania).
Funkcja zdaniowa, to inaczej formuta, czyli obiekt formalny (symboliczny) bedacy sche-
matem danego zdania, traktowany jako podstawa logiczna tego zdania (np.: Jedlipiq, to
g i p). Badaniem funkcji zdaniowych, a szczegélnie ich atrybutu tautologiczno$ci zajmuje
si¢ dziat logiki zwany ,rachunkiem zdan”. Predykat to funktor zdaniotwdrczy od dowolnej
ilosci argumentow nazwowych, czyli twor jezykowy tworzgcy zdanie determinujgc jedng
nazwe lub taczac kilka nazw. Funkcja predykalna, to schemat zbudowany z predykatéw
i zmiennych nazxwowych, zastepujacych determinowane nazwy, oraz narzedzi rachunku
zdan, czyli funktorow logicznych i znakow interpunkeyjnych (np.: ,Jezeli pewien n jest m, to
pewien m jest n”).
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4. Wyklad réznych form rozumowania nalezy poprzedzié
0golng analiza rozumowania

Przy wyktadzie szczegdtowych form rozumowania, nalezy czesto nawia-
-zywaé do przyktadéw rozumowan o peinej tresci. Bez potwierdzenia przy-
ktadami, formy rozumowania sq dla stuchacza albo jaka$ niezno$ng torturg
intelektualng, wymyslong przez logikéw na udreczenie ludzi, albo czczg za-
bawka. W kazdym badz razie nie stang sie narzedziami porzgdnego mysle-
nia. Zadajmy pytanie: jak to czyni¢?

Oto przykfad z doswiadczenia dydaktycznego. Po skonczeniu partii lo-
giki o sgdach i zdaniach, rzucam studentom hasto: czym jest rozumowanie?
Oczywiscie nikt mi na to pytanie nie potrafi dac¢ trafnej odpowiedzi. Wiedy
proponuje, aby kto$ na ochotnika przeprowadzit na tablicy jakie$ znane sobie
rozumowanie z zakresu matematyki lub fizyki. Wybieram tylko te dwie nauki
bo ze wzgledu na wyrobiong $cistos$¢ ich metod, alumni wynosza ich znajo-
mo$¢ z odbytego kursu gimnazjalnego. Pilnuje wtedy, zeby dowod byt zupet-
ny i jednoczesnie przez odpowiednie pytania staram sie wydoby¢ zasadni-
cze elementy rozumowania. W ten sposdb, na podstawie przeprowadzonej
analizy, formutuje sie heurystycznie definicje rozumowania. Rozumowanie
jest to takie taczenie tez nieznanych (konkluzji) z tezami znanymi (przestan-
ki), zeby z prawdziwosci tez znanych wynikata prawdziwos¢ lub fatszywosc
tezy nieznanej. Poniewaz to taczenie tez nieznanych ze znanymi odbywa sie
w rozumowaniu na podstawie wynikania inferencyjnego (przetworzeniowe-
go), nastepuje tu omdwienie wynikania inferencyjnego. Jest to takze dogodne
miejsce aby omowi¢ kwestie odrdzniania tez, bedacych zatozeniami (lub sche-
matami zatozen) i wystepujacych jako przestanki w dowodzie, od dyrektyw po-
stepowania dowodowego. Po tej ogdinej analizie istoty rozumowania, nalezy
przedstawi¢ podziat rozumowan na zasadnicze typy.

5. Analize rozumowania dedukcyjnego nalezy przeprowadzaé
z uwzglednieniem wynikow otrzymanych w logice matematycznej®

Przed formami sylogistycznymi nalezy podac wybrane tezy z teorii zdan,
bo teoria zdan jest logicznie wczes$niejsza od sylogistyki® i przy budowaniu
dowoddw dedukcyjnych jest ona znacznie bardziej uzyteczna niz sylogistyka.
Ze wzgledu na uzyteczno$¢ tez teorii zdan, dobrze by bylo oméwic ich jak

8 Juz w latach trzydziestych ubiegtego stulecia, pisat Ks. Jan Salamucha: ,Pomijanie logiki
matematycznej w wykladzie logiki staje sie juz wyraznie anachronizmem” (,Nauczanie lo-
giki w seminariach duchownych”, Pamigtnik Siédmego Zjazdu w Wilnie 1934, s.178).

9 Wykazanie tej metatezy byto jednym z najczesciej poruszanych problemoéw w twérczosci
logika Jana tukasiewicza. Por. takze przypis 7; koniecznos¢ uzycia rachunku zdan w ra-
chunku schematow predykalnych.
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najwiecej. Jednak, ze wzgledu na brak czasu, jest to niemozliwe i trzeba sie
ograniczy¢ do kilkunastu najwazniejszych. Dlatego tez jest rzeczg wskazana,
wylozy¢ studentom metode sprawdzan zero - jedynkowych'®, bo wtedy kaz-
dy z nich bedzie mdgt mechanicznie sprawdzi¢ poprawnos¢ kazdej tezy teorii
zdan (Scisle tautologiczno$c). Na przykiad, chcac orzec o danym wynikaniu, ze
zachodzi mocg logiki lub innymi stowy, ze jest poprawne, jezeli, przy pewnej
wprawie, student potrafi wybra¢ schemat logiczny rozumowania, to dzieki tej
metodzie, nie bedzie miat zadnych trudnosci ze sprawdzeniem ich poprawno-
&ci (ze sprawdzeniem czy sa tautologiami, czyli tezami rachunku zdan).

Sylogistyke nalezy wyktadaé albo w formie zaksjomatyzowanej, na przy-
klad wedtug wzoru Jana t.ukasiewicza", albo w postaci mniej Scistej, ktérej sie
trzyma sam Arystoteles w swoim wykfadzie sylogistyki. PowyZzszy postulat wy-
ktadu sylogistyki w formie zaksjomatyzowanej motywuje faktem, ze dobrze jest
dac¢ w wykfadzie wzor dokiadnie zaksjomatyzowanego systemu dedukcyjnego,
a sylogistyka wyjatkowo dobrze sie do tego nadaje, bo jest teorig bardzo krotka
i nawet wyczerpujgcy wykiad dedukcyjny nie zajmie wiele czasu.

Przechodzimy teraz do zasygnalizowania zagadnienia drugiego: jak
uczyc¢?

Pewne uwagi nalezgce tematycznie do tego drugiego zagadnienia, au-
tomatycznie witaczyly sie juz do tego, co méwiliSmy na temat zagadnienia
pierwszego, czyli zakresu tematyki wykiadu. Dlatego teraz zostang tylko do-
dane uwagi uzupetniajace:

1. Przy wyktadzie logiki nalezy odwolywac si¢ czesto do historii logiki;
zmniejsza to abstrakcyjnosé tych wykiadow i wigze wyniki badan logicznych
z ogoinymi wysitkami intelektualnymi ludzkosci.

2. W wyktadach logiki, czesto nalezy odwolywac sie do réznych zna-
nych alumnom nauk, przez co sie daje razem z logikg podstawy metodologii
nauk. Przypominamy, ze formy logiczne nalezy ilustrowaé przyktadami z ma-
tematyki i fizyki. Jezeli chodzi o sylogizmy, ze wzgledu na ich prostg budowe
i niestosowalno$¢ w matematyce i fizyce, nalezy je ilustrowac¢ tematami
z dziedziny etyki, socjologii lub innych nauk humanistycznych'?,

To co zostatlo w tym opracowaniu przedstawione, nie stanowi wyczer-
pujacego szkicu metodycznego na temat zawarty w tytule; sa to tylko uwagi
dodatkowe, do tego co znajdujemy przecietnie w podrecznikach logiki scho-
lastycznej.

10 Por. na przyktad E. Carruccio, Mondi della logika, Zanichelli, Bologna 1976, s.19-29.

11 Mozna tu na przykiad przedstawi¢ wybrane elementy z monografii: J. tukasiewicz, C. Ne-
gro, La sillogistica di Aristotele, Morcelliana, Brescia 1965.

12 W niniejszym artykule zaczerpnalem wiele mysli od ks. Jana Salamuchy, zawartych
w zacytowanym artykule. Pomimo uptyniecia 70 lat od wydania tego artykulu, przedstawio-
ne tam propozycje sg nadal aktualne.
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Na zakoriczenie, jeszcze raz przypomne fakt, Ze doniosta rola, jakg od-
grywa logika w dziatalnosci duszpastersko — intelektualnej, jest czasem kwe-
stionowana. Po co jest ksiedzu potrzebna logika, powiadaja jej przeciwnicy.
Myslenie kaptana ma charakter swoisty i nie da sie wcisngc w Sciste ramy
zasad logicznych. Przekonanie to jest moim zdaniem niestuszne. Wystepuja
wprawdzie w my$leniu kaptanskim pewne swoiste formy rozumowania, nie
$wiadczy to jednak jeszcze o tym, Ze zasady logiki nie obowigzujg kaptanow
czy katechetow, czy kogokolwiek realizujgcego swe powotanie na niwie dusz-
pasterskie;.



