227

CZESTOCHOWSKIE
STUDIA TEOLOGICZNE
XXXVIII 2010

KS. ANTONI TRONINA

CHRYSTUSOWE KAPLANSTWO W LISCIE DO HEBRAJCZYKOW

Anonimowy traktat o kaptanstwie Chrystusa, nazwany Listem do Hebrajczykow,
zawiera w swej koncowej czesci pewne przestanki do teologii kaptanstwa powszech-
nego i stuzebnego. Caty ten traktat ma charakter tryptyku, ktorego centralny obraz
(Hbr 5,11- 10,39) przedstawia Chrystusa jako Arcykaptana Nowego Przymierza. Ze-
wnetrzne skrzydla tego tryptyku ukazujg natomiast odpowiednio droge Chrystusa
do swej niezrownanej godnosci (1,5-5,10) oraz kaptanska droge chrzescijan (11,1-
13,21)%

Doniosto$¢ doktrynalna traktatu polega gtownie na ukazaniu kaptanskiego wy-
miaru tajemnicy Chrystusa. Jest to jedyne pismo Nowego Testamentu, ktdre wprost
odnosi do Niego tytut Kaptana badz Arcykaptana. Wyraza w ten sposob istotne po-
wigzania pomiedzy wiarg chrzescijanska a dawnym kultem rytualnym. Akcentujac
doskonatg skuteczno$¢ jedynej Ofiary Chrystusa, przedstawia zarazem zycie chrze$-
cijan jako sktadanie codziennych ,,ofiar” (13,6). Zacheca wiernych, aby zanosili do
Boga przez Jezusa Chrystusa, ustawiczng ,,ofiare chwaly” poprzez zycie w braterskiej
shuzbie 1 mitosci (13,15n). Za przyktadem swego Pana, chrzeécijanin nie stawia wiec
kultu obok zycia, lecz taczy si¢ z Bogiem wtasnie w trudzie codziennej egzystencji.
Nie grozi mu to bynajmniej wtopieniem w spotecznos¢ §wiecka (13,12n) i rozbiciem
wspolnoty wiary. Przeciwnie, konieczna jest $cista taczno$¢ migdzy chrzescijanami:
wzajemna troska (3,12; 4,1.11 1 in.), regularny udziat w zgromadzeniach liturgicz-
nych (10,25), postuszenstwo przetozonym (13,17). Autor ciggle przypomina o zna-
czeniu liturgii w jej podwojnym wymiarze: Stowa i Ofiary. Bytoby ztudzeniem dazy¢
do Boga bez zjednoczenia z Chrystusem i z bra¢mi?.

List do Hebrajczykéw bardziej niz inne pisma Nowego Testamentu ukazuje wy-
pelnienie obietnic Bozych w Chrystusie. Ukazuje tez calos¢ powigzan pomigdzy obu
Testamentami. Sg to wigzi nieraz paradoksalne, gdyz tacza twierdzenie z negacjg, by
nieoczekiwanie objawié¢ wypehienie. Smier¢ Chrystusa jest zaprzeczeniem dawnego
kultu. A jednak uwazne spojrzenie na misterium Mg¢ki odkrywa jej gleboka swigtos¢

1 Zob. A. Vanhoye, La structure littéraire de I’Epitre aux Hébreux, Paris 21976, 59.
2 Szeroko omawia t¢ tematyke F. Manzi, Jezus Chrystus, Syn Bozy, posrednik naszego zbawienia,
w: A. Vanhoye i in., Kaptanstwo Nowego Przymierza, przektad W. Dzieza, Pelplin 2007, 7-33.
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i lacznos¢ z kultem: jest to Ofiara ztozona Bogu, az do przelania krwi, a jej celem jest
przebaczenie grzechow. Takie zestawienie wskazuje jednak na ogromng przewage
Ofiary Chrystusa nad dawnymi ofiarami. Zamiast rytualnego uboju zwierzat - osobi-
sty dar zycia, w pelnym postuszenstwie Bogu i w solidarnosci z ludzmi. Cel dawnego
kultu osiggnat Chrystus ,,raz na zawsze” (10,10), czynigc przez to zbednymi dawne
obrzedy?.

W ten sposob List do Hebrajczykow porownuje obietnice Starego Testamentu
iich realizacje w Chrystusie, dawne ,figury” i ich spelnienie. [ zawsze znajduje wie-
lorakie wigzi taczace oba Testamenty w jednym planie zbawczym. Z moca podkresla
przy tym nowos¢ 1 ostateczny charakter objawienia przyniesionego przez Chrystusa.
List do Hebrajczykow zwraca si¢ do chrzescijan zagubionych w $§wiecie, kuszonych
i zniechgconych. Jako prawdziwe lekarstwo na choroby ducha proponuje nie ogdlni-
kowe moraly, lecz powazny wysitek poglebienia wiary w Chrystusa®.

Glegboka chrystologia tego traktatu sprawia, ze od poczatku byt on podstawg te-
ologii kaptanstwa stuzebnego. Ostatnia czg$¢ Listu przenosi na spotecznos$¢ wierza-
cych istotne cechy Chrystusa, ktory ,,stal si¢ milosiernym a zarazem wiarygodnym
wobec Boga najwyzszym Kaptanem” (Hbr 2,17). Obydwa podstawowe przymioty
kaptanstwa Chrystusa winny cechowaé rowniez powszechne kaptanstwo chrzescijan
(Hbr 11-13). Sg oni ,,Bozym Izraclem” (Ga 6,16), dziedzicami obietnic przekazanych
od Boga na Synaju: ,,Bedziecie Mi krolestwem kaptandéw i ludem swigtym” (W]
19,6). W te uniwersalng misj¢ kaptanska ludu Bozego wpisuje si¢ stopniowo ka-
ptanstwo stuzebne wybranych cztonkow wspolnoty zbawienia. Terminologia zwia-
zana z trojstopniowym kaplanstwem hierarchicznym (biskupi, prezbiterzy, diakoni)
ksztaltuje si¢ stopniowo w nauczaniu §w. Pawta, az znajdzie pelny wyraz w listach
$w. Ignacego z Antiochii®. List do Hebrajczykow zna tylko jeden termin techniczny,
zapozyczony bardziej ze stownictwa greckiego niz hebrajskiego: ,,przetozeni” (he-
goumenoi: Hbr 13,7.17.24).

Zatrzymamy si¢ teraz na koncowym fragmencie tego tekstu, ktory stara tradycja,
poswiadczona u Tertuliana, przypisuje $w. Barnabie®. Rozwazenie tego fragmentu
pozwoli nam zrozumie¢, jak pierwotna gmina tuz po $mierci Apostolow pojmowata
role przetozonych w Kosciele. Mozna w tym pouczeniu dostrzec echo pouczenia, ja-
kiego sam Jezus udzielit niegdy$ uczniom: ,,Najwigkszy miedzy wami, niech bedzie
jak najmtodszy, a przetozony (ho hegoumenos) jak stuga” (Lk 22,27). Co wigcej,
Ewangelia przypisze ten tytul Chrystusowi, powotujac si¢ na mesjanskie proroctwo
Micheasza o Betlejem: ,,z ciebie wyjdzie Whadca” Mt 2,6). Gramatycznie, forma
hegoumenos to imiestow czasownika hegeomai, ,,przewodzi¢, kierowac, panowac”.

3 Por. gruntowne opracowanie J. Szlaga, Nowos¢ przymierza Chrystusowego w Liscie do Hebrajczy-
kow, Lublin 1979.

4 Zob. A. Tronina, Chrystologia Listu do Hebrajczykow, Czgstochowskie Studia Teologiczne 25
(1997) 23-29.

5 Zarys tematyki przedstawia J. Stepien, Przelozeni gmin w Kosciele pierwotnym, w tegoz: Listy do
Tesaloniczan i Pasterskie (PST 9), Poznan 1979, 453-465.

6 Zob. A. Tronina, Do Hebrajczykow. Stowo zachety na dni ostatnie, Czgstochowa 1998, 7-15.
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Scisle nie jest to wiec rzeczownik, ale powyzsze przyklady dowodza, ze Ewangelie
stosuja go jako tytut Chrystusa (Wladca) badz zwierzchnikéw Kosciota (przetozo-
ny).

Koncowa jednostka tematyczna Listu (Hbr 13,7-17) zaczyna si¢ wezwaniem do
pamigci o dawnych ,,przewodnikach” (hegoumenoi), zalozycielach wspolnoty chrzes-
cijanskiej. Zapewne jest to wspomnienie m¢czenskiej Smierci w Rzymie apostotow
Piotra i Pawta w roku 64 lub 67. Charakterystyczne, ze w Dziejach Apostolskich
Pawet otrzymat tytul ,,przewodnika w stowie” (14,12: ho hegoumenos tou logou)
w kontek$cie przepowiadania wraz z Barnaba w Ikonium. Wkrotce potem styszy-
my, ze w Jerozolimie ,,Apostotowie i starsi (presbyteroi) wraz z catym Kosciolem
postanowili wybra¢ ludzi przodujacych (andras hegoumenous) wsrdd braci: Jude,
zwanego Barsaba, i Sylasa, 1 wysta¢ do Antiochii wraz z Barnabg i Pawlem” (Dz
15,22). Jest to nie tylko $wiadectwo tworzenia si¢ struktury organizacyjnej Kosciota,
ale takze korzystania z wzorcow spotykanych w swiecie zydowskim i poganskim.

Z 6wczesnych papirusow wynika, ze w Egipcie za czasow rzymskich kazda
$wigtynia miata kolegium kaptanow, zwanych presbyteroi badz tez hegoumenoi®. Bi-
blia Grecka tym drugim terminem okresla przywodcow politycznych i wojskowych®.
Autorzy Nowego Testamentu korzystali niewatpliwie z terminologii religijnej ow-
czesnego $rodowiska. Kontekst, w jakim hegoumenoi pojawiajg si¢ w dokumentach
Kosciota apostolskiego, wskazuje na zrodto ich autorytetu. Pierwotne chrzescijan-
stwo podkreslato w ten sposob centralng role stowa Bozego, ktore byto gloszone
z mocg 1 wyjasniane przez Apostotéw. Fraza ,,glosi¢ stowo Boze” (lalein ton logon
tou Theou) oznacza zardwno misjonarzy jak i glosicieli Ewangelii w miejscowym
wspolnotach'’. Sformutowanie to wskazuje, ze ,,przewodnicy” byli dla wspdlnot
chrzescijanskich ,,tgcznikami w tancuchu tradycji, odpowiedzialnymi za wiarygodny
przekaz oredzia zbawczego™''.

Pierwsza sekcja Listu do Hebrajczykow stwierdza z mocg, ze poczatkiem tego
fancucha jest sam Chrystus, wcielone Stowo Boze. Stad koniecznos¢ przyjecia z naj-
wigkszg czcig ,,tak wielkiego zbawienia. Zaczat je gtosi¢ Pan [Jezus], a Jego shucha-
cze nam je potwierdzili. Sam za$§ Bog je uwierzytelnil dzigki cudownym znakom
i roznym przejawom dziatania Ducha Swigtego” (Hbr 2.3n)2. Stowo gloszone
w Kosciele jest eschatologicznym oredziem, ktore Bog przekazat ,,w tych dniach
ostatnich przez Syna” (Hbr 1,2). W stowie Bozym aktualizuje si¢ zatem zbawcze
dziatanie samego Boga. Stad wielka odpowiedzialnos¢ wierzacych za przyjecie gto-

Por. R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, Warszawa 1994, 260.
Zob. W. Lane, Studien zum Neuen Testament und seiner Umwelt 67 (1981-82), 183—184.
Np. Pwt 1,13; Ez 43,7; Syr 17,17, 30,27; 41,17; 1 Mch 9,30; 2 Mch 14,16.

0 Np. Dz 4,29.31; 8,25; 13,46; Flp 1,14; 1 P 4,11. Por. Didache 4,1: ,,Dziecko moje, o tym, kto glosi
ci stowo Boze, pamigtaj dniem i noca i czcij go jak samego Pana, bo gdziekolwiek gloszone jest
panowanie Jego, tam jest i Pan” (Przektad A. Swiderkowna).

11 W. L. Lane, Hebrews 9-13, Dallas 2002, 526 (WBC 47B).

12 Tu i dalej przektad wlasny; por. A. Tronina, Do Hebrajczykow, dz. cyt., 56.
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szonego im oredzia'®. Porownanie obu paralelnych tekstow (Hbr 2,3 i 13,7) wskazuje
na gleboka teologie stowa, a zarazem na role glosicieli w Kosciele.

Tutaj, w ostatniej sekcji Listu, przypomina Autor tych, ktorzy stanowili pierw-
sze ogniwa przekazu Chrystusowej Ewangelii. Autor wzywa teraz stuchaczy, aby
wcielali w zycie zasady, ktore tamci glosili: ,,Rozwazajac kres ich pielgrzymki na-
sladujcie ich wiare” (13,7b). Akcent spoczywa tu na statosci wiary wielkich Aposto-
low, jaka okazywali w ciagu catego zycia. Przyktad wiary taczy ich z wzorcowymi
postaciami Starego Przymierza, ktorych przedstawiat kontekst poprzedzajacy (Hbr
11). Z kolei temat nasladowania wiary (mimeisthe ten pistin) wprowadza w tema-
tyke postawy uczniowskiej, zapowiedziang juz na poczatku sekcji centralnej (6,12).
,,By¢ uczniem” oznacza tu nie tyle pdjscie za Jezusem, jak w Ewangelii, co raczej
nasladowanie wzorcowej wiernosci ,,przywodcow”, ktorzy oddali zycie za gloszong
prawde'®. Ich odejscie (gr. ekbasis oznacza $mieré) wzmoglto grozbe ,,wszelkiego
rodzaju obcych doktryn” (Hbr 13,9).

Pareneza ta podejmuje wczesniejsze wezwanie do wytrwatosci (12,1-3). Wiara
wspolnoty objawia si¢ w silnym przylgnieciu do stowa gloszonego przez jej ,,prze-
wodnikéw”"5. Nie bardzo wiadomo, co ma na mysli Autor Listu, méwigc o odmien-
nych naukach (didachais poikilais), jakie groza jednosci Kosciota po $mierci pierw-
szych jego ,,przywddcow”. Mozliwe, ze mamy tu juz zapowiedz problemu przepi-
sow pokarmowych, o ktorych bedzie mowa dalej. Juz w listach $w. Pawla, a nawet
wczesniej w dziejach Piotra (Dz 10), spotykamy rozstrzygniecia, tyczace zardowno
zakazOow spozywania ,,nieczystych” potraw, jak i s$wigtych uczt ofiarnych.

Problem stanowi tez ,,oltarz ofiarny” (Hbr 13,10), z ktérego nie moga spozy-
wac¢ studzy dawnego przybytku. Czy chodzi tu o paschalng ofiar¢ Jezusa, czy takze
0 uczte eucharystyczng pierwszych chrzescijan? Znajac styl Barnaby, rozumiemy
przeplatanie si¢ parenezy z doktrynalnymi pouczeniami o jedynej ofierze Jezusa. Nie
dziwi zatem uroczyste stwierdzenie, wplecione migdzy praktyczne zachety: ,,Jezus
Chrystus wczoraj i dzis$ ten sam - i az na wieki (Hbr 13,8)!”1¢

Nasz autor stale przestrzega swych stuchaczy przed niebezpieczenstwem ,,mi-
nigcia si¢ z celem” (2,1), ,,odstepstwa od Boga zywego” (3,12; 10,39), czy tez przed
pozbawieniem si¢ mozliwosci ,,wejscia do Jego odpoczynku” (4,1). ,,Obce doktryny”
przeciwne sg jedynemu wyznaniu wiary, ktore musi by¢ mocne i zdecydowane (4,14;
10,23). Zrodlem statosci we wierze jest taska Jezusowa, ptynaca z Jego meki i zmar-
twychwstania. Nie wolno jej myli¢ z tym wszystkim, co obiecujg zewngtrzne prak-
tyki tyczace pokarméow, napojow i obmyc¢ (9,10). Bytoby to réwnoznaczne ze zdra-

13 Por. E. Grisser, Das Heil als Wort: Exegetische Erwdgungen zu Hebr 2,1-4, w: Neuen Testament
und Geschichte (eds. H. Baltensweiler, B. Reicke), Tiibingen 1972, 261-74, zwt. 273n.

14 Zob. F. Laub, Bekenntnis und Auslegung. Die pardinetische Funktion der Christologie im Hebrder-
brief, Regensburg 1980, 143—165.

15 Temat ten omawia szeroko E. Grésser, Der Glaube im Hebrderbrief, Marburg 1965, 121-125; por.
J. Thurén, Das Lobopfer der Hebrder. Studien zum Aufbau und Anliegen von Hebr 13, Abo 1973,
124n.

16 Zob. A. Paciorek, List do Hebrajczykow, Lublin 1998, 158n.
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da Ezawa, ktory sprzedat za ,,pokarm” swa godnos$¢ pierworodnego syna (12,15n).
W pielgrzymce wiary niezbedna jest rola ,,przewodnikow”, ktorzy sakramentalng
moca stowa Bozego karmig wierzacych przed czekajaca ich ostateczng walka!”.

Nastepuje teraz krotka dygresja doktrynalna, ktéra uzasadnia wezwanie do wier-
nos$ci powotaniu chrzescijanskiemu. Zwigzta katecheza skupia si¢ tu na zbawczej roli
Jezusa (13,12). Ramy dla tego centralnego stwierdzenia stanowig dwa wyznania, na-
wigzujace do sytuacji wierzacych: ,,Mamy ottarz ofiarny [...]; Nie mamy tu bowiem
trwatego miasta... (13,10.14).” Argumentacja tych zdan zgodna jest z logika calej
homilii. Zestawienie zbawczego wydarzenia paschalnego z jego zapowiedzig w Pis-
mie wykazuje zardwno analogie jak i przewyzszenie obrazu w nowej rzeczywistosci.
W tym przypadku poroéwnanie ponownie oparto na liturgii dnia Pojednania: krew
ofiar sktadanych za grzechy wnosit arcykaptan do przybytku, natomiast ich ciata
palono ,,poza obozem” (Kpt 16,27). Wlasnie ten szczegdt postuzyt do pordwnania
z ofiarg, zabitego poza murami miasta (por. Mk 12,8). Przewyzszenie za$ dotyczy sa-
mej istoty rzeczywisto$ci zbawczej: Jezus wlasng krwig dokonat u§wiecenia ludu'®.

Plyng z tej analogii dwa wnioski, z ktorych pierwszy byt juz zapowiedziany wy-
zej: ,,My mamy oltarz ofiarny, z ktérego nie moga spozywac pehiacy shuzbg w przy-
bytku” (w. 10). Jak zwykle, stownictwo kultowe pomogto kaznodziei opisaé nowa
rzeczywisto$¢ zbawcza, ktora zastgpita dawne obrzedy. ,,Oltarz” to zbawcza ofiara
Chrystusa, ktora przemienita Jego cztowieczenstwo i nam umozliwia wejscie do nie-
bianskiej $§wigtyni. Kto nadal trwa w dawnym kulcie, nie ma udzialu w nowym dziele
zbawczym'. Drugi wniosek kaze chrzescijanom wyjs¢ ,,poza obdz” na spotkanie
z Chrystusem (w. 13). Nowej motywacji dostarcza temu wezwaniu kolejne zdanie:
»Nie mamy tu bowiem trwatego miasta, ale do przysztego dazymy”. Chodzi wigc nie
tyle o zerwanie z judaizmem, ile raczej o wyjscie naprzeciw Jezusa (por. 4,16). Kto
catkowicie przylgnat do Niego, musi takze przyjac udziat w Jego odrzuceniu i hanbie
krzyza. Przypomina si¢ znowu posta¢ Mojzesza, ktory wolat zniewagi znoszone ra-
zem z udrgczonym ludem ,,dla Chrystusa”, od pozornych wartosci Egiptu i godnos$ci
syna faraona (11,26). Takze szukanie miasta przysztego trzeba taczy¢ z wiarg ojcow
(11,10.16): ,,trwate miasto”, ku ktoremu oni dazyli, jest juz dzieki Jezusowi dostepne
dla wierzacych (12,22n). Tu rowniez niezbedng role posredniczaca petnig ,,przewod-
nicy”, ktorzy na wzor Mojzesza prowadza lud Bozy do miejsca odpoczynku (por.
3,1-4,13)%.

Na koniec wraca pozytywna zacheta: ,,Przez Niego wigc sktadajmy ustawicznie
Ofiare chwaty...” (13,15). Zbawcze posrednictwo Jezusa, przedstawione tu w obra-
zach kultowych (kaptan i ottarz), umozliwia prawdziwie ,,ustawiczng ofiar¢”, o jaka
zabiegali kaptani w liturgii dawnej $wiatyni. Skoro Jezus jest kaptanem i zarazem

17 Zob. Tronina, Do Hebrajczykéw, dz. cyt., 167n.

18 Por. glgbokie rozwazania A. Vanhoye, Kaplanstwo stuzebne, w: Kaptanstwo Nowego Przymierza,
dz. cyt., 157-177.

19 Rozwinig¢cie tego tematu zob. A. Vanhoye, Dynamizm Eucharystii, tamze, 135-153.

20 Por. T. Jelonek, ,,Zgromadzenie pierworodnych w niebiosach” Hbr 12,23a. Przyczynek do eklezjolo-
gii Nowego Testamentu, Analecta Cracoviensia 10 (1978) 167-182.
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ottarzem, skoro swa $miercig wyrazit On najwyzsza wierno$¢ Bogu i solidarno$¢
z bra¢mi, to takze kult chrzescijanski musi spetniaé te istotne warunki: bezwarun-
kowe przylgniecie do Boga i milo$¢ wyrazajaca si¢ dzieleniem losu bliznich. Nie
mozna sprowadza¢ pojecia kultu do zewngtrznych praktyk. Winien on przemieniaé
cale zycie wierzacych - na wzor ofiary Jezusowej?!.

Takie egzystencjalne i duchowe rozumienie kultu w Liscie do Hebrajczykow na-
wigzuje oczywiscie do tradycji biblijnej, lecz jednocze$nie ja przewyzsza. Barnaba
dodat bowiem do argumentow z Pisma nowa motywacj¢, opartg na doswiadczeniu
$mierci i zmartwychwstania Pana. Tradycja zydowska czesto mowita o kulcie ducho-
wym; najlepszym tego przyktadem sg teksty z Qumran. Regufa Zrzeszenia méwi na
ten temat w stowach bardzo bliskich naszemu Autorowi: ,,Tak winno by¢ w Izraelu,
zgodnie z tymi regutami, by potozy¢ podwaling ducha swigtego dla wiecznej prawdy,
by dokona¢ odkupienia za bezbozny wystepek i grzeszng niewiernos¢, aby wyjednac
dla ziemi taske, bez migsa catopalenia i bez tluszczu ofiar. Ofiara warg jest wedhug
prawa jak wonno$¢ sprawiedliwosci, a doskonate postgpowanie jak dobrowolna,
mita ofiara” (1QS 9,3-5; por. 10,6-8)*.

Biblijne wyrazenie ,,ofiara chwaty” (por. Kpt 7,12) oznacza ofiar¢ dzigkczynienia
Bogu za otrzymane taski. Wedlug Barnaby, podobnie jak u essenczykow, jest ona
,owocem warg (Oz 14,2) wyznajacych Jego imi¢”. Chrzescijanska ofiarg chwaty jest
uznanie zbawczego dziela Boga, objawionego w Jezusie i zyjacego w historii. Utoz-
samia si¢ ona z ,,wyznaniem” wiary chrzescijanskiej, ktore oznacza pelne przyjecie
daru zbawienia. Inny aspekt nowego kultu to spetnianie dziet mitosci: dzi§ pomoc
powodzianom i dzielenie si¢ odziezg z potrzebujagcymi jest wyrazem autentycznej
religijnosci (por. Jk 1,27). Inaczej ,,solidarno$¢” stanie si¢ pustym hastem, pozbawio-
nym tresci. Darmowa mito$¢, jakiej doznajemy od Boga, uczy nas czynnej mitosci
ku drugim?.

Rozwazana perykopa (13,7-17) konczy si¢ ponowng wzmianka o ,,przetozonych”
(hegoumenor). Tym razem jednak mowa o tych, ktorzy zastapili Apostotow, polegtych
$miercig megczenska. Autor wzywa do postuszenstwa i ulegtosci wzgledem tych, kto-
rzy z woli Bozej odpowiadajg za zycie duchowe wiernych (por. 1Kor 4,17.21; 14,37).
Brak subordynacji zwierzchnikom kos$cielnym nie podlegat wprawdzie karom?, au-
tor jest jednak $wiadom zagrozen, jakie ptyng z tego powodu dla zycia wspdlnoty.
Powodem postuszenstwa przetozonym Kosciota jest fakt, Zze czuwaja oni osobiscie
nad kazdym wierzacym ,,jako odpowiedzialni” (hos logon apodosontes) przed Chry-

21 Szerzej T. M. Dabek, Czy oftarz eucharystyczny wystgpuje w Hbr 13,102, w: S. Czerwik, M. Mierz-
wa (red.), Si diligis me? Pasce (Fs. Bpa W. Swierzawskiego), t. 1, Sandomierz 1999, 165-174.

22 Przektad wiasny; por. W. Tyloch, Rekopisy z Qumran nad Morzem Martwym, Warszawa 1997,
107.

23 Por. H. Hegermann, Der Brief an Hebrder, Berlin 1988, 277-279 (THNT XVI).

24 Tak bylo w dawnym kaptanstwie, jak $wiadczy Jozef Flawiusz: ,, (Arcykaptan) wraz z innymi ka-
ptanami ma sktada¢ Bogu ofiary, strzec praw, wydawac¢ wyroki w spornych sprawach, wymierzaé¢
kar¢ uznanym za winnych. Kto za§ odmawia mu postuszenstwa, ponosi kare, jakby dopuscit si¢
obrazy samego Boga” (Contra Apionem 11, 194; przet. J. Radozycki).
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stusem za ich zbawienie. Ilustracjg tej formuty moga by¢ apokryficzne stowa aposto-
la Jana, wypowiedziane do przywddcy rozbdojnikow: ,,Ja bede odpowiadal za ciebie
przed Chrystusem” (ego Christo logon doso hyper sou)®.

Ostatnie zdania homilii trudno wyraznie oddzieli¢ od listowego zakonczenia.
Koncowe blogostawienstwo liturgiczne (13,20n) zamyka si¢ biblijna aklamacja
»amen”. Styl tej modlitwy wskazuje na jej zakorzenienie w liturgii judeochrzescijan-
skiej. Trescig przypomina ona wielkie tematy catej homilii, w ktorej Barnaba zawart
wzniostg nauke o Chrystusowym kaptanstwie. Praktyczne nastawienie tej modlitwy,
podobnie jak w zakonczeniach listow Pawlowych, kieruje stuchaczy ku ,,szukaniu
pokoju” (12,14). Spetianie woli Bozej w potaczeniu z tym, ,,co si¢ Jemu podoba”
(13,21) nabiera znaczenia kultowego (por. 12,28). Autentyczny kult to cata egzy-
stencja chrzescijanina jako petnienie Bozej woli dzigki posrednictwu Chrystusa (por.
10,7-10.36).

Koncowe stowa Listu streszczajg gldwne jego tematy. ,,Pan nasz Jezus” jest
»wielkim Pasterzem owiec przez krew wiecznego Przymierza”. Nowe i oryginalne
jest stwierdzenie zmartwychwstania. Barnaba wywotat ten temat, wykorzystujac for-
mute biblijng (Iz 63,11n). Prorok przywotat zbawczy akt Boga, ktory ocalit pasterza
Mojzesza z wod Nilu, i przeprowadzit lud przez wode i przez pustynic. W inter-
pretacji chrzescijanskiej to Jezus jest ,,wielkim Kaptanem” (10,21), czyli jedynym
Pasterzem, ktorego Bog postawil nad swoim ludem jako Syna, podczas gdy Mojzesz
byt tylko stuga (3,1-6). Rola posrednika i zbawcy dopehia si¢ w $mierci Jezusa: Jego
krew pieczetuje nowe i wieczne Przymierze (Wj 24,8; Za 9,11), zapowiadane przez
prorokow (Jr 32,40; Ez 37,26). Sledzac uwaznie tekst tej pierwszej judeochrzescijan-
skiej homilii, zauwazamy bez trudu, ze jej koncowe zdania skupiajg si¢ na dwu istot-
nych watkach: wiara cztonkoéw Kosciota i odpowiedzialno$¢ jego przetozonych.

Skoro Jezus jest jedynym Posrednikiem i Zbawicielem, to obowigzkiem chrzes-
cijan jest wytrwala 1 wierna wspotpraca w zbawczym dziele. Szczegdlng jednak
odpowiedzialno$¢ za zbawienie wierzacych ponosza ich ,,przetozeni” (hegoume-
noi). Do nich tez kieruje Apostol koncowe pozdrowienie (13,24), podobnie jak do
,»wszystkich §wigtych (fous hagious)”. Wspdlnota Ko$ciota jest wiec zorganizowana
hierarchicznie, a ,,przetozeni” pelnig w niej odpowiedzialne funkcje jako ,,studzy sto-
wa” (Lk 1,2). Uswigcajaca moc stowa Bozego sprawia, ze Ko$ciot dzigki postudze
»przetozonych” staje si¢ wspodlnota swigtych.

Chrzescijanie czasow apostolskich uzywali terminu ,,przetozony” (hegoume-
nos) w liczbie mnogiej* na oznaczenie pelnigcych funkcje kierownicze w gminach.
Swiadcza o tym juz dokumenty zwiazane z poczatkami Kosciota w Rzymie, ktore
ktada nacisk na obowigzek postuszenstwa tym, ktorzy w Kosciele sg odpowiedzialni
za stowo Boze?’. Glownie jednak w syryjskiej metropolii Antiochii zyje tradycja od-

25 Przytacza je Klemens Aleksandryjski, Quis dives salvetur 42. Przet. J. Czuj; por. M. Starowieyski
(red.), Apokryfy Nowego Testamentu II, 1, Krakow 2007, 337.

26 Takze w ztozeniu proegoumenoi, ,,gtéwni przywodcy”. Zob. F. Biichsel, art. hegeomai, TWNT 11,
909-911; T. Schramm, EWNT II, 279-281.

27 1Klem 1,3; 21,6; 37,2; Hermas, Vis. 11, 2.6; 111, 9,7
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wotujaca si¢ do §w. Pawla, uwazanego tu za autora Listu do Hebrajczykow. Jeszcze
w IV wieku $w. Jan Chryzostom w pigknym traktacie O kaptanstwie (111, 17) przyta-
cza tekst Hbr 13,7 dla uzasadnienia kaptanskiej odpowiedzialno$ci za powierzonych
mu ludzi:

»Jezeli juz drzymy na mysl odpowiedzialnosci za wlasne grzechy z obawy przed
owym ogniem, czegoz ma si¢ spodziewac ten, ktory za tylu bedzie odpowiadat!
A Ze to jest prawda, postuchaj $w. Pawta, mowiacego: Bgdzcie postuszni przelozo-
nym waszym i bgdZcie im poddani, albowiem oni czuwajq jako ci, ktorzy zdadzg
rachunek za dusze wasze”.

Jan Chryzostom pisat te stowa jeszcze jako diakon, ok. roku 380. W tym samym
czasie, takze w Antiochii, powstaty Konstytucje apostolskie, dzieto prawno-litur-
giczne powolujace si¢ na autorytet apostolski. VII ksigga tego zbioru jest przerobka
Didache, utworu powstatego rowniez w Syrii na przetomie I i1 II wieku. Obydwa te
dzieta z jednakowa moca podkreslajg autorytet przetozonego w Kosciele, jako tego,
,.kto glosi ci stowo Boze” (ton lalounta soi ton logon tou Theou)®.

Inaczej niz Zachdd, syryjski Kosciot akcentowal w sakramencie kaptanstwa ra-
czej godnos$¢ ptyngca z mocy stowa Bozego niz autorytet osobisty przetozonych.
Wprawdzie od czaséw $w. Ignacego z Antiochii wyodrebnia si¢ trojstopniowe ka-
ptanstwo hierarchiczne, niemniej jednak szczegdlng role odgrywa tutaj pojecie he-
goumenoi, zaczerpnigte z Listu do Hebrajczykow (13,7,17.24). Jest ono zwigzane
juz w Dziejach Apostolskich (14,12; 15,22) z postugg stowa’’, ktéra domaga si¢ bez-
wzglednego postuszenstwa ze strony wiernych. Koscioly wschodnie do dzi$ postu-
guja si¢ tytutem igumen (hegoumenos) w odniesieniu do zwierzchnikow wspolnot
klasztornych. Niezaleznie od zr6znicowania funkcji i godnosci duchownych, podsta-
wa autorytetu kaptanskiego pozostaje zawsze jedyne kaptanstwo Chrystusa. Stad ko-
nieczno$¢ zachowania sukcesji apostolskiej, czerpanej od tych, ,.ktorzy od poczatku
byli naocznymi $wiadkami i stugami Stowa” (Lk 1,4).

28 Sw. Jan Chryzostom, O kaptanstwie. Przet. W. Kania, Poznan 1949, 79.

29 Const. Apost. VIL,9,1. Przekt. S. Kalinkowski, w: A. Baron, H. Pietras, Konstytucje Apostolskie,
Krakéw 2007, 180* (Synody i Kolekcje Praw t. II).

30 Temat ,,poshugi stowa” omawia szeroko K. Romaniuk w pracy Uczniowie i apostotowie Panscy
(kaptanstwo hierarchiczne), w: A. Jankowski, K. Romaniuk, Kaptanstwo w Pismie swigtym Nowe-
go Testamentu (Attende lectioni I), Katowice 1972, 194-204. Por. tegoz, Sakramentologia biblijna,
Warszawa 1991, 158-167.



