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Napoczatku wypada przedstawi¢ Autorke omawianej ksigzki. Pani prof. UWM drhab.
Katarzyna Parzych-Blakiewicz jest teologiem — dogmatykiem. To jedna z pierwszych
kobiet w Polsce (a moze nawet 1 pierwsza), ktdra zdobyla habilitacje z zakresu teologii
dogmatycznej. W latach 1988-1991 byla stuchaczka Wydziatu Poloznictwa i Ginekologii
w Studium Medycznym w Olsztynie. W latach 1989-1994 odbyla studia teologiczne
w Warminskim Instytucie Teologicznym Historyczno-Pastoralnym w Olsztynie (afi-
liowanym do PAT w Krakowie). Po uzyskaniu magisterium z teologii pracowata m.in.
w katechezie w Bartoszycach, a nastgpnie w ksiggami Instytutu Kultury Chrzescijanskiej
im. Jana Pawla Il w Olsztynie. W latach 1995-1998, réwniez we wspomnianym War-
minskim Instytucie, odbyla studia specjalistyczne z zakresu dogmatyki, ktére uwienczyla
licencjatem z teologii. Nast¢pnie podj¢ta prace dydaktyczna, wyktadajac dogmatyke
w Studium Teologii dla Swieckich w Instytucie Kultury Chrzescijanskiej. W 1999 r.
zostala asystentka na Wydziale Teologii UWM w Olsztynie, a od 2000 r. — adiunktem.
W tym samym 2000 r. uzyskata doktorat z teologii w Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie. Kolokwium habilitacyjne K. Parzych-Blakiewicz odbylo si¢ na Wydziale
Teologii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.

Recenzowana ksiazka pt. Teologia historiozbawcza w dogmatyce polskiej XX wieku
(Olsztyn 2010, ss. 376) to rozprawa habilitacyjna. Autorka podje¢ta nietatwy, oryginalny
temat, dotychczas nieopracowany w polskiej literaturze przedmiotu. Celem pracy bylo
opisanie i ocenienie polskiej — soborowej, a nade wszystko posoborowej dogmatyki,
w ktorej obecne sg elementy historiozbawcze. Tto do tak zakreslonej refleksji wyznaczyta
zarysowana przez Autorke rozprawy teologia dziejow zbawienia Soboru Watykanskiego 11
(1962-1965).

Prezentowana rozprawa ukazala si¢ w ramach prowadzonej przez ks. dra Jana
Guzowskiego serii ,,Biblioteka Wydziatu Teologii Uniwersytetu Warminsko-Mazur-
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skiego w Olsztynie” jako numer 54. Recenzentami dziefa byli: bp prof. zw. dr hab. Julian
Wojtkowski, dr h.c. oraz ks. dr hab. Edward Wiszowaty, prof. UWM. Rozprawa zostata
wydana ,,za zgoda Kurii Metropolitalnej Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie, dnia
20 grudnia 2010 r. (L.dz. 1408/08)” Ksiagzke t¢ drukowano mig¢dzy Swictami Bozego
Narodzenia a Nowym Rokiem 2011! — wspaniaty ,historiozbawczy” kontekst ,,rodzenia”
si¢ recenzowanej publikacji! Copyright na ksigzke ma Studio Poligrafii Komputerowej
»3QL” s.c., Olsztyn 2010 r. Podaje te szczegétowe dane, by wprost stwierdzi¢ na wstepie
omawiania ksigzki — szkoda, ze nie firmuje jej Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-
-Mazurskiego w Olsztynie czy tez Wydawnictwo Wyzszego Seminarium Duchownego
Metropolii Warminskiej ,,Hosianum” w Olsztynie lub Warminskie Wydawnictwo Die-
cezjalne.

Strukture pracy wyznaczaja nastepujace czesci: Wstep, trzy czesci (Czesc 1 zawiera
tylko punkty, Cze¢s$¢ Il natomiast — sze$¢ rozdziatow, w kazdym z r6zng liczba punktéow;
Czgs¢ Il — trzy rozdzialy, rowniez z kilkoma punktami w kazdym rozdziale), Zakon-
czenie, Bibliografia, Wykaz skré6téw, Summary, Contents, Spis tresci.

Dzielo — zgodnie z intencja Autorki — dotyczy najogdlniejszej prezentacji dziejow
teologii polskiej XX w. z akcentem postawionym na historiozbawczosci. Tak, to prawda,
jednak Autorka analizuje poglady soborowych i posoborowych teologow. A zatem tytul
mozna bylo bardziej doprecyzowac i woéwczas przyjalby np. taka postac: Teologia histo-
riozbawcza w dogmatyce polskiej drugiej polowy XX wieku badz tez Teologia historioz-
bawczaw dogmatyce polskiej... (z zaznaczeniem w tytule, ze chodzi o Sobér Watykanski 11
1 posoborowe pismiennictwo wybranych teologow).

Tlem czy kontekstem przeprowadzonych w ksigzce analiz jest nauczanie Soboru
Watykanskiego I na temat dziejow zbawienia. Autorka wydobyla z nauczania teologow
epoki soborowej i posoborowej owe idee dziejow zbawienia, wskazujac na takie ich
tematy badawcze, jak: teologia historii, teologia dziejow zbawienia i teologia historii zba-
wienia, a takze w ogole dzieje oraz historia zbawienia, nadto teologia ,,dziejoznawcza”
Wyraznie w swojej ksigzce podkreslita konieczno$¢ odchodzenia od teologii neoscho-
lastycznej, wcigz obecnej w prezentacji traktatow dogmatycznych. Omoéwila recepcje
idei historiozbawczej w tworczosci kilku polskich teologow dogmatykéw, dobranych
wedlug Scistego kryterium, ktore wskazala we Wstepie. Podjeta wielki trud odkrycia
~ czy tez wydobycia — elementow historiozbawczych w dzietach nastgpujacych teologow:
Andrzeja Zubrerbiera, Alfonsa Nossola, Wincentego Granata, Jerzego Buxakowskiego,
Czestawa Stanistawa Bartnika, Waclawa Hryniewicza, Stanistawa Celestyna Napior-
kowskiego. Rzeczywiscie, sa to sztandarowi teolodzy polscy — klasycy polskiej teologii,
w wigkszos$ci teologiczni ,,potomkowie” (uczniowie) Wincentego Granata, ktory upra-
wiajac teologi¢ dogmatyczna, osiagnat nie tylko tytuty naukowe i godnosci koscielne, ale
»akces” do ,,oficjalnej Swigtosci” w postaci przydania Mu tytutu ,,Stuga Bozy” Autorka
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dokonata trafnego wyboru. Objgtos¢ poswigcona poszczegdlnym dogmatykom jest jednak
nierowna. Niektorym teologom data do dyspozycji mniej niz 20 stron tekstu (A. Nossol),
innym — stron 80 (Cz.S. Bartnik).

Pozwol¢ w tym miejscu podac jedng uwage krytyczng — nie byto koniecznosci tych
wszystkich uczonych nieustannie tytutowaé, od Spisu tresci czy Wstepu poczynajac, a na
»Zaawansowanym” tekscie konczac. Wiemy wszyscy doskonale, ze kazdy z ,,bohaterow”
recenzowanej rozprawy habilitacyjnej byt badz jest profesorem doktorem habilitowanym
nauk teologicznych. Nie udalo si¢ jednak by¢ Autorce konsekwentna w tym nieustannym
przydawaniu tytutéw. Od niektérych uczonych tytuly ,,uciekty” ze Spisu tresci (W. Hry-
niewicz, Cz.S. Napiorkowski).

Potrafita natomiast Autorka bardzo syntetycznie okresli¢ gtowne, przewodnie
mysli tych teologow, takie jak: zbawcza interpretacja historii (Andrzej Zuberbier), chry-
stocentryzm teologiczny (Alfons Nossol), teologia kerygmatyczna (Wincenty Granat),
personalizm uniwersalistyczny (Czestaw Stanistaw Bartnik), dogmatyczna interpretacja
historii zbawienia (Jerzy Buxakowski), teologia paschalna (Wactaw Hryniewicz),
pneumatologiczno-mariologiczna zasada w historozbawczym kontekscie dogmatyki
(Stanistaw Celestyn Napiorkowski). Ambicjg K.A. Parzych-Blakiewicz bylo przeprowa-
dzenie pogl¢bionej refleksji, a nastgpnie ocenienie polskich XX-wiecznych zrédet dogma-
tycznych. Z analizy tej wyprowadzifa wniosek, wedlug ktorego teologia historiozbawcza
okresla kompetencje dogmatyki. Teoria dogmatyczna ,,objawia si¢” jako nauka stojgca na
strazy depozytu wiary. Jest przy tym — jak zauwaza Autorka — posrednikiem integrujagcym
niezmienng tres¢ owego depozytu wiary i zmiennej formy, ktdra zawsze zwigzana jest
z okreslona kultura i konkretnym czasem (nieustanne: ,,tu i teraz” i rownoczesnie: ,,juz
ijeszcze nie””). Depozyt wiary, chociaz ponadczasowy, zawsze jest zakorzeniony w danym
czasie okreslonej, konkretnej przestrzeni kulturowo-geograficzne;.

Cz¢s¢ 1 — wprowadzajgca, omawia kwestie podane w tytule: Podstawy teologii
historiozbawczej w mysli Vaticanum I1. Cz¢s$€ 11 (najobszerniejsza) nosi tytut U podstaw
polskiej teologii historiozbawczej 1 w poszczegoOlnych rozdziatach prezentuje kolejno
poglady: A. Zuberbiera, A. Nossola, W. Granata, J. Buxakowskiego, Cz.S. Bartnika,
W. Hryniewicza. Rozdziat 11l — syntetyzujacy problemowo oraz podsumowujacy wczes-
niejsze analizy, zatytulowany zostat Ku integralnemu ujeciu teologii historiozbawczej
w dogmatyce. Kazdy rozdzial jest w pracy na swoim miejscu, chociaz uderza pewna dys-
proporcja ich objetosci. W rozdziale III, ujawniajacym u Autorki zdolnosci krytycznego
oceniania oraz wrecz encyklopedycznej zwigzle] wykladni, przedstawione zostalo Nowe
spojrzenie na historiozbawczg mysl Vaticanum 1l, a takze wydobyte Elementy struk-
turalne teologii historiozbawczej (to tytuly poszczegélnych rozdzialow). Czgs¢ t¢ zamyka
refleksja na temat , historiozbawczych” pogladow S.C. Napiorkowskiego. Wkompono-
walbym jednak refleksj¢ na temat mariologii Brata Celestyna (jak sam o sobie méwi
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Ojciec Profesor) do Czesci II. Moze tez sprobowalbym Czes¢ 1 pracy podzieli¢ na dwie
czgsci.

Zakonczenie pracy ukazuje zasadnicze jej osiagnigcia. Cato$¢ studium zamyka
bogata podmiotowa i przedmiotowa bibliografia.

Ksigzka K.A. Parzych-Blakiewicz stanowi novum w polskiej teologii. Jest dzielem
na wskro$ oryginalnym, majacym charakter studium z zakresu teologii dogmatycznej, ale
tez teologil historii, czy tez — ,,drugoplanowo” — innych dyscyplin teologicznych. Obecne
sa w dziele refleksje z zakresu biblistyki, chociaz nalezaloby je bardziej wyeksponowaé
i poszerzy¢. Ksigzka stanowi cenny wklad w polska dogmatyke poprzez doglebne, pre-
cyzyjne opisanie teologii historiozbawczej w duchu nauczania soborowego. Wprawdzie
pojecie ,.teologii historiozbawczej” — co trzeba wyraznie zaznaczy¢ — nie pojawilo si¢
w dokumentach soborowych, to jednak teologia ta byla w nich obecna implicite. Nie byly
to tylko zarodki owej teologii, lecz jej schemat, wizja, ktéra nastgpie poddana zostata
rozwinigciu w teologii $wiatowej, w tym — polskie;j.



