przez Kanyego, wydaje si¢ by¢ bardzo
trafny. Pozwala on do$¢ fatwo poruszac
sie w gaszczu tresci traktatu. Po dru-
gie: lektura ksigzki pozostawila mnie
z fundamentalnym pytaniem: czy in-
terpretacja Autora monografii ktadaca
nacisk na teori¢ wewnetrznych ,,$ladow

Tréjcy” (analogia psychologiczna) jest
adekwatna, szczegolnie ze wzgledu na
fakt, iz — jak stwierdza Ayres - temat
triad pojawia si¢ zasadzniczo jedynie
w De Trinitate?

ks. Robert J. Wozniak

Gregory of Nyssa: Contra Eunomium II
red. Lenka Karfikova, Scot Douglass, Johannes Zachhuber

Opracowanie sklada si¢ z dwdch
zasadniczych segmentow: pierwszy to
wartosciowe ttumaczenie II ksiggi Con-
tra Eunomium Grzegorza z Nyssy na
jezyk angielski (dokonane przez Stuarta
Georga Halla); drugi zas zawiera prace
dotyczace gléwnej problematyki filozo-
ficzno-teologiczne;j tejze czesci traktatu
(podzielony na trzy czeéci: wprowa-
dzenie, komentarz i studia dodatko-
we). Mozna zatem smialo stwierdzi¢, iz
ksigzka to swoistego rodzaju przewod-
nik reprezentujagcy najnowszg wiedze
na wspomniany temat. Komentarze
zawarte w pracy zostaly przygotowane
na spotkanie nyssenskich specjalistow,
jakie odbylo sie w Olomuncu w 2004
roku na zaproszenie Lenki Karfikovej.
Bylo to 10 spotkanie z cyklu sympozjow
poswieconych Grzegorzowi z Nyssy.

Zawartos¢ drugiej czeSci Contra
Eunomium Grzegorza to préba zapro-
ponowania spdéjnej, zarwno ze stro-
ny filozofii, jak i teologii, teorii jezyka.
Idzie o takg teori¢ jezyka, ktdra zdolna
bylaby odpowiedzie¢ na falszywa a pre-

Brill, Leiden 2008, pp. 554, 246x170mm

zentowana przez Eunomiusza. Czym
jest jezyk, jak odnosi si¢ do opisywanej
w nim rzeczywistosci, jak mozliwa
jest relacja rzecz - slowo? Spor euno-
mianski jest prawdopodobnie jednym
z pierwszych momentow wyksztalcania
si¢ systematycznej refleksji nad jezy-
kiem i jego natura. Od tej strony bywal
jednak czg¢sto zapomnianym sporem.
Dopiero niedawne prace, szczegdlnie
za$ monografia S. Douglass, na nowo
pomogly odkry¢ wage sporu w dziejach
refleksji nad ludzkim stowem, jego za-
siegiemn, jego wewng¢trznd mocg oraz
nad jego ograniczonoscia.

Gléwne pytanie II ksiegi Contra
Eunomium skierowane jest zatem pod
adresem jezyka. Eunomiusz twierdzit,
opierajac swoj poglad na przekonaniu
o boskim rodowodzie jezyka, iz ta-
jemnica odwiecznego Boga moze by¢
adekwatnie opowiedziana w pojgciach
(epinoai), z ktorych sklada si¢ kazdy je-
zyk. Te dwa zalozenia wspdlnie popro-
wadzily go w kierunku radykalnej wer-
sji subordynacjonistycznego arianizmu,
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zwanego eunomianizmem: zrodzony
Syn jest innym bytem niz niezrodzony
Ojciec. Istnienie réznicy w teologicz-
nym opisie Ojca i Syna opiera si¢ na
roznicy ludzkiego sposobu wypowiada-
nia si¢ o Bogu. Stowa, pojecia ,,niezro-
dzony” i ,,zrodzony” odstaniajg w ludz-
kim jezyku odwieczng réznice bytows,
ktora istnieje pomigdzy Ojcem i Synem.
Z uzusu jezykowego Eunomiusz prze-
chodzi fatwo do poziomu ontologicz-
nego, przyznajac pojeciom absolutne
znaczenie w ludzkim poznaniu Boga.
Prezentowana praca wzbudzi zain-
teresowanie nie tylko teologow i filozo-
fow (szczegdlnie tych zajmujacych sie
jezykiem), ale réwniez jezykoznawcow
i teoretykdw jezyka. Kazdy filozof znaj-
dzie tu wiele interesujacych uwag i fak-
tow na temat natury relacji, jaka istnieje
mi¢dzy nazywaniem a rzeczywistoscia.
Filozof szybko odnajdzie te wszystkie
watki, w ktorych poprzez spor o jezyk
i w nim samym odslania sie najglebsza
natura relacji poznawczej czlowieka do
$wiata. Poczatek debaty o jezyku, ktore-
go przykladem jest Contra Eunomium,
to jednoczesnie $wiadek sporu znacznie
starszego i wazniejszego: 0 sama natu-
re rzeczy, o realizm i, nade wszystko,
o prawd¢. Jezykoznawce interesowacl
beda gléwnie pierwsze proby systema-
tycznego, krytycznego podejscia do je-
zyka. Szczegodlnie dlatego, ze pochodzg
one z teologii, ktéra przez wieki kryty-
kowana byla za brak rozumienia natury
jezyka w jego istotnych ograniczeniach.
Zapewne prezentowany zbidr najbar-
dziej zainteresuje samych teologdéw, kto-
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rzy - przyznajmy to $mialo — nieczgsto
zagladajg na poletko jezyka od strony
formalno-technicznej. Owszem, teolo-
gia to wiele spor6w o pojecia, ich zna-
czenie i zakres. Kazdy student historii
dogmatu szybko si¢ moze o tym prze-
kona¢. Jednak w teologii sam problem
jezyka jako taki pojawia si¢ niezmiernie
rzadko. Spor z Eunomiuszem, tak do-
brze udokumentowany w prezentowa-
nej pracy, pokazuje jednak, iz kwestia
jezyka stanowi jeden z gléwnych wat-
koéw zagadnienia Boga w ogdle. Zanim
zapytamy o Boga sensownie, musimy
zdac sobie sprawe z mozliwosci i natury
jezyka, ktorym si¢ postugujemy. Takie
wstepne meta-ustawienie zagadnienia
jest konieczne, jesli w ogdle mamy zda-
wac sobie sprawe z istoty naszego teolo-
gicznego zapytywania i namystu.

W calosci pracy wazne jest wpro-
wadzenie, na ktére skladaja si¢ dwa
obszerne studia autorstwa Theo Kobu-
scha i Basila Studera. Artykul Kobuscha
(Epinoia. Swiadomos¢ ludzka w filozofii
staroZytnej, s. 3-20) stanowi $wietne
nakreslenie szerszego, historyczno-fi-
lozoficznego horyzontu, w jaki wpisuje
si¢ Grzegorzowa teologia jezyka. Idac
za ciosem, tekst Studera opisuje zna-
czenie epinoia w teologii (Historyczno-
teologiczna podstawa Grzegorza z Nyssy
nauki o epinoia, s. 21-49). Oba teksty
przedstawiajg sprawe jezyka z dwdch
roznych, cho¢ nieobcych sobie, per-
spektyw. Studer duzo miejsca poswieca
przedstawieniu swoiscie teologicznych
zrédel nyssenskiej nauki o nazwach,
wskazujac pierwszorzednie na Ory-



genesa i jego systematyke tego pojecia
dokonana w interakcji z Ireneuszem
z Lyonu i Justynem. Perspektywa, ktora
wylania si¢ z zestawienia powyzszych
artykutéw, pozwala umiejscowic teo-
logie jezyka Grzegorza w jej wlasciwej
relacji zarowno do szerszego horyzontu
filozofii, z ktdrej wyrasta, jak i do trady-
cji teologicznej specyfikujacej owg szer-
szg perspektywe filozoficzng z punktu
widzenia wlasciwego chrzescijanskiej
teorii poznania Boga.

Praca zawiera ogdtem 24 przyczyn-
ki o roinej objgtosci i wadze mery-
torycznej. Jako ze przedstawienie ich
wszystkich wykracza poza ramy niniej-
szej prezentacji, ogranicze si¢ jedynie
do wyliczenia najistotniejszych kwestii
podejmowanych przez poszczegdl-
nych autoréw. I tak znajdujg sie wsrdd
nich nastgpujace zagadnienia: zwigzek
nieskonczonosci Boga z poznaniem
w kontekscie eschatologii (M. Lu-
dlow), relacja jezyka Bozego do jezyka
ludzkiego (A. Meredith), konceptual-
na natura tytuldw chrystologicznych
(J. Zachhuber), odniesienie teologii
poj¢ciowej do teologicznej wyobrazni

(E. Moutsopoulos, S. Douglas), nyssen-
ska teoria teologii (A. Ojell). Juz takie
pobiezne wyliczenie tematow opraco-
wan, jakie znajduja si¢ w ksigzice, wy-
starczy, aby szybko zorientowac¢ sig, iz
mamy tu do czynienia z pozycja nie-
bywale istotng z teologicznego punktu
widzenia. Walor ksigzki nie ogranicza
sic bowiem jedynie do perspektywy
historyczno-teologicznej, ale dotyczy
réwniez teologii systematycznej, ktora
przeciez nie jest zdolna obejs$¢ sie bez
perspektywy historycznej. Wlasnie
teolog systematyk wyniesie z lektury
prezentowanej pozycji najwiecej kon-
kretnych owocow. Prace w niej zawarte
nie tylko opisuja bowiem maly wyci-
nek doktrynalnej historii chrzescijan-
stwa, lecz nade wszystko wprowadzaja
w samo serce chrzedcijanskiej wiary
w Boga, ktéry méwi do nas o sobie, uzy-
wajac poje¢ naszego ludzkiego jezyka.
Co wiecej, artykuly zawarte w ksigzce
wyraznie pokazuja, iz wlasnie to boskie
objawianie/objawianie si¢ w ludzkim
jezyku generuje 6w jezyk, stanowiac ra-
cje jego bycia.

ks. Robert J. Wozniak

Ks. Kazimierz PEK MIC, Deus semper maior. Teologiczny obraz Boga

Ks. dr Kazimierz Pek (ur. 1964) jest
marianinem, wieloletnim rektorem
WSD Ksiezy Marianéw w Lublinie,
adiunktem w Katedrze Mariologii na
Wydziale Teologii Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego. Studia magister-

w mariologii polskiej XX wieku,
Lublin 2009, ss. 385

sko-licencjacko-doktoranckie odbywal
w KUL pod kierunkiem prof. Stanista-
wa C. Napiorkowskiego. Byl dyrektorem
i redaktorem naczelnym Wydawnictwa
Ksiezy Mariandw w Warszawie, zalozy-
cielem miesiecznika ,,Oremus”, wspol-
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