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Jezyk w liturgii
Sprawozdanie z interdyscyplinarnej konferencji migdzynarodowej
(17-19 wrzeénia 2009 r., Krzeszowice)

Liturgia jako jeden z najwazniejszych obszarow uzycia jezyka religijnego stala
si¢ przedmiotem refleksji jezykoznawczej, literaturoznawczej, teologicznej i religio-
znawczej podczas miedzynarodowej i mi¢edzywyznaniowej konferencji naukowe;j,
ktora odbyla si¢ w dniach 17-19 wrzesnia 2009 roku w Krzeszowicach k. Krakowa.
Organizatorzy konferencji (Komisja Jezyka Religijnego Rady Jezyka Polskiego przy
Prezydium PAN, Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Jagielloniskiego, Instytut Litur-
giczny Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II oraz Katedra Teologii Liturgii Wy-
dzialu Teologicznego UKSW) nie tylko pozyskali znaczacg liczbe referentow (28),
lecz przewidzieli w programie réwniez obszerne bloki dyskusyjne, co zaowocowa-
fo niezwykle zywa wymiang mysli i spostrzezen. Szczegdlng range i jednoczesnie
bardzo konkretny wymiar praktyczny nadala konferencji obecnos¢ ks. bp. Stefana
Cichego, przewodniczacego Komisji ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw
Konferencji Episkopatu Polski, oraz ks. Bogustawa Nadolskiego TChr, konsultora
Komisji i autora licznych publikacji z zakresu liturgii i liturgiki. Do zadan Komisji
ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow nalezy m.in. koordynowanie prac nad
nowg, aktualnie przygotowywana, edycja przekladu Mszalu rzymskiego na jezyk
polski oraz zatwierdzenie ostatecznego jej ksztaitu.

Wiekszo$¢ wygloszonych podczas konferencji referatéw dotyczyla jezyka litur-
gii w Kosciele katolickim:
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» W referacie ,Pojecie i natura liturgii” Anna PLEskaczZEwska (UKSW) przed-
stawila trzy definigje liturgii: pierwsza z Encykliki Mediator Dei Piusa XII, druga
z Konstytucji o liturgii swietej Sacrosanctum Concilium (KL7) uchwalonej przez
Sobor Watykanski II, trzecig z Katechizmu Kosciota Katolickiego (KKK 1069).
Omawiajac naturg liturgii, referentka podkreélila jej wymiar anabatyczny (zstgpu-
jacy) i katabatyczny (wstepujacy) oraz bezposrednie odniesienie do rzeczywistosci
bosko-ludzkiej. Na zakoriczenie A. Pleskaczewska wykazala roznice miedzy litur-
gia i nabozenstwem.

» Szeroki kontekst historyczny (m.in. nawigzanie do czaséw sprzed latynizacji
liturgii, a nastepnie do ,,polityki” jezykowej w Kosciolach wschodnich i protestanc-
kich) postuzyl Kazimierzowi Marwiejukowi (UKSW) jako tlo do rozwazan na te-
mat ,Wprowadzanie jezyka polskiego do liturgii”. W Kosciele Rzymskokatolickim
- jak podkredlit referent - jezyki narodowe weszly ostatecznie do liturgii na mocy
soborowej konstytucji Sacrosanctum Concilium, ktérej postanowienia wprowadzi-
la do praktyki duszpasterskiej instrukcja Tres adhinc annos (4.05.1967). Niewta-
jemniczonego stuchacza zaskoczy¢ mégt fakt, iz przettumaczenie wszystkich ksiag
liturgicznych na jezyk polski zajeto 30 lat (1972-2002).

» Przyblizajac uczestnikom konferencji ,,Zasady tltumaczenia tekstow liturgicz-
nych’, Jacek Nowak (UKSW) odwolal si¢ do definicji przekladu O. Wojtasiewicza,
wg ktorej ,, przeklad jest odpowiednikiem oryginalu, oryginal i przeklad s3 réwno-
rz¢dne”. Polemizujac z powyzszg definicjg prelegent zwrocil uwage na zagadnienie
nieprzetlumaczalnoéci (uwarunkowanej m.in. réznicami natury morfologicznej
i leksykalnej) oraz zwigzanej z nig inkulturacji. Nast¢pnie ]. Nowak skomento-
wal aktualnie obowigzujace zasady ttumaczenia tekstow liturgicznych w Kosciele
Rzymskokatolickim, ktdre okresla instrukcja Liturgiam authenticam, wydana przez
Kongregacje ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw 28 marca 2001 roku.

« W poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie ,,Czy jezyk w liturgii to jezyk zrozu-
mialy i komunikatywny?” (temat opatrzony podtytulem: ,,Proba jezykoznawczej
diagnozy”) Beata DraBIK (U]J) podala przyczyny jego niezrozumiatosci: brak do-
stosowania do sytuacji komunikacyjnej, niedobér mechanizmdw spojnosciowych,
pozorna dialogicznos¢. Na konkretnych przyktadach referentka wyjasnita, dlacze-
go okreslone konstrukcje s problematyczne w odbiorze.

+ Oceniajac ,,Ksztalt jezykowo-stylistyczny nowej edycji Mszatu rzymskiego na
przykladzie wybranych tekstéw” Renata PrzyBYLSKA (U]) postuzyla sie nastepu-
jacymi kryteriami: 1) poprawnosci jezykowej; 2) pigkna; 3) komunikatywnosci;
4) przystosowania tekstow liturgicznych do funkcjonowania w formie méwione;j.
Analiza pokazala, ze w tekstach zaproponowanych do nowej edycji zdarzajg sie
usterki stylistyczne i bledy leksykalne. Autorka zaapelowata, aby podczas prac nad
nowym przekladem unika¢ pochopnych parafraz i polaczen wyrazowych wywo-
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tujacych niepozadane konotacje, aby przestrzegac¢ zasad eufonii i testowaé komu-
nikatywnos$¢ powstajacego tekstu.

« Referat pt. ,Modernizacja tekstéw liturgicznych z perspektywy warsztatu je-
zykowego autora wprowadzanych zmian” Jadwiga Kowarikowa (UJ) rozpocze-
la od przedstawienia charakterystycznych cech tekstow liturgicznych. Nastepnie
autorka zglebila m.in. 1) komunikacyjno-pragmatyczne przestanki moderniza-
cji; 2) relacje, w jakie wchodzi nowa wersja przektadu z wersja wczesniejsza oraz
z prymarnym tekstem Zrédlowym; 3) ograniczenia i mozliwosci, przed ktérymi
staje modernizator.

» Mowiac ,,O niektdrych wlasciwosciach jezykowych modlitw liturgicznych”,
Agnieszka SIERADZKA-MRUK (U]) skoncentrowala sie na jednej z cech stylu li-
turgicznego, ktdra jest niezwykle czeste wystgpowanie konstrukgji analitycznych.
Autorka podata wielorakie przyczyny uzycia takich konstrukeji oraz oméwita po-
zytywne i negatywne konsekwencje ich czestej obecnoéci.

» Wystapienie Artura Czesaka (U]J) zatytulowane ,,Niejasnos¢ i tajemnica - re-
fleksje nad fragmentami nowego Mszatu rzymskiego” bylo gtosem wskazujacym na
konieczno$¢ wspdlpracy tlumaczy (zazwyczaj teologdw znajacych jezyki klasycz-
ne, lecz niebedacych filologami) i jezykoznawcéw (specjalistow kompetentnych
w kwestiach dotyczacych wspolczesnej polszczyzny - docelowego jezyka przekla-
du). Szacunek dla religijnej wagi tekstéw nie powinien - zdaniem autora - wy-
klucza¢ rzetelnej i krytycznej dyskusji nad ich forma. Niedoskonatosci warsztatu
translatorskiego i wynikajace stad niejasnoéci przekladu nalezy eliminowa¢, a nie
usprawiedliwia¢, postugujac si¢ zabiegiem ,,mistycyzacji”

o ,Zwiazki frazeologiczne w ksiegach liturgicznych” (przewaznie biblizmy) byly
przedmiotem refleksji Jana RusieckieGo (UKSW). Prelegent zastanawial si¢ m.in.,
czy istniejg frazeologizmy wywodzace si¢ wprost z jezyka liturgii (liturgizmy)
i w jakim stopniu przenikajg one do jezyka potocznego.

» ,O komunikatywnosci jezyka modlitwy powszechnej” mowit Witold Osta-
FINskI (UPJPII). Referent dokonal oceny przykladowych wezwan modlitewnych,
zwracajac szczegdlng uwage na te fragmenty, ktdre dla ogétu wiernych moga oka-
za¢ si¢ zbyt trudne w odbiorze (ogolnikowe, banalne, patetyczne, odrealnione sfor-
mulowania, tautologie, zawila struktura skladniowa etc.).

« Rézne propozycje rozwigzan leksykalnych rozwazyl Andrzej DraGura
(USz) w referacie ,,Przypomnienie, wspomnienie, pamiatka. O jezyku anamnezy
liturgicznej”. Refleksje dotyczace trafnoséci poszczegélnych okreslen poprzedzilo
ukazanie skomplikowanych relacji czasowych zachodzacych podczas liturgii oraz
uwypuklenie sensu literackiego i liturgicznego anamnezy (opowiadanie o wyda-
rzeniach z przeszlosci i uobecnianie wspominanych wydarzen).
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« Analizujgc ,Symboliczny wymiar podstawowych dos$wiadczen ludzkich
w jezyku prefacji mszalnych”, Stawomir Prusa (IT, Radom) zestawil te zwroty
i konstrukcje jezykowe, ktére pomagajg stuchaczowi zaistnie¢ ze swoja sytuacja
zyciowa w kontekscie modlitwy oraz nawigzaé relacj¢ z rzeczywistoscia nadprzy-
rodzong, a takze te, ktore to utrudniajg. Referent podkreslil, iz jezyk religijny, ktory
chce dawa¢ szans¢ uczestnictwa w sacrum, powinien by¢ jezykiem symbolicznym.

 Emocjonalnie nielatwym tematem ,,Choroba i $mier¢ w liturgicznych obrzg-
dach sakramentu namaszczenia chorych” zajat sie Andrzej KomiNek (UH-P, Kiel-
ce). Autor zwrocil uwage na rozroznienie miedzy duszpasterstwem chorych (tzn.
chorych nieznajdujacych si¢ w bezposrednim niebezpieczenstwie $mierci i 0sob
w podeszlym wieku) oraz duszpasterstwem umierajacych (tzn. chorych w bezpo-
srednim niebezpieczenstwie $mierci i konajacych). W swej analizie A. Kominek
poréwnat obrzgdy przeznaczone dla wymienionych grup oséb przez pryzmat rol
semantycznych: pacjensa, agensa i dzialan, jakie sa przypisywane w liturgii réznym
rodzajom agensa (ziemskiego i nadprzyrodzonego).

o Jan KAMIENIECKI (UWTr) zbadal ,,Jezyk tekstow wprowadzajacych do obrze-
dow sakramentéw i pogrzebu w liturgii katolickiej”. Najwigcej miejsca prelegent
poswigcil kwestiom leksykalnym (postulujac zrozumialos¢ i adekwatnosé stow-
nictwa) oraz relacjom nadawczo-odbiorczym w analizowanych wprowadzeniach.
Zdaniem ]. Kamienieckiego teksty odczytywane badz wyglaszane na poczatku ry-
tualu zakladajg adresata przygotowanego do ich prawidlowego odbioru, co jednak
nie zawsze ma miejsce.

» Na przykiadach zaczerpnietych z tradycji katolickiej, prawostawnej i prote-
stanckiej Zbigniew PASEk (AGH) pokazal m.in., kiedy wypowiedzi performatywne
sg fortunne (a kiedy nie) oraz na czym polega réznica miedzy ,,naduzyciem” i ,,nie-
wypalem” w zachowaniach rytualnych. Sedno referatu zatytulowanego ,,Chrzesci-
janskie sakramenty w ujeciu teorii aktéw mowy, czyli Bog jako perlokucja” zawiera
sie¢ w spostrzezeniu autora, ze Bog pojawiajgcy si¢ w Swiadomosci osoby wierzacej
jest wynikiem dzialania stow.

» ,Uwagi o ksztalcie jezykowym komentarza liturgicznego” to temat wysta-
pienia Katarzyny CZARNECKIE] (UAM). Referentka dokonata przegladu literatu-
ry dotyczacej pisania komentarzy liturgicznych (dokumenty Kosciota, publikacje
ksigzkowe, internetowe, periodyki), analizujgc, czy i ile miejsca po$wiecono w nich
zagadnieniom ksztaltu jezykowego. Dostrzezone niedostatki (np. pomijanie spe-
cyfiki tekstu wtoérnie mowionego, niedostrzeganie zakiocen prostoty stylistycznej)
uzasadniajg - wedlug K. Czarneckiej - potrzeb¢ opracowania stosownego porad-
nika.

» W pierwszej czgéci referatu , Liturgia i mistyka jako pojecia nalezace do tego
samego kregu semantyczno-leksykalnego” Izabela Rutkowska (UZ) ukazata oby-
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dwa pojecia w pewnej opozycji wzgledem siebie: liturgia zaklada czynne uczest-
nictwo, wspolnote i udzial zmystéw, z kolei mistyka to niejako zatrzymanie, do-
swiadczenie indywidualne i zamknigcie zmystéw. Niemniej jednak - kontynuowa-
la autorka - Zrodlem chrzescijanskiej mistyki jest wlasnie liturgia. Stad dla wielu
mistykow, jak na przyklad Grzegorza z Nazjanzu, liturgia jest ,akcja mistyczng’,
oltarz - ,stolem mistycznym’, a chleb - ,,chlebem mistycznym”.

« Anna Rozyro (WSH-P) wyglosita referat ,,Znaczenie wiary w tekstach li-
turgicznych a profile wiary w Katechizmie Kosciota Katolickiego” Prelegentka wy-
kazala, ze uzycia stowa ,wiara” w Mszale rzymskim i Katechizmie nie s3 tozsame.
Katechizm odnotowuje znacznie wigcej uzy¢ (741:8), a zarazem wiecej aspektow
znaczenia i wykladnikéw leksykalnych danej cechy.

« W poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie ,Jak si¢ méwi o Bogu i do Boga
w modlitwach eucharystycznych w mszach z udzialem dzieci?” Danuta KrRzyzyk
i Helena SyNOWIEC (US) przeanalizowaly utrwalony w tekstach tych modlitw ob-
raz Boga Ojca, Syna Bozego i Ducha Swigtego. Autorki zwrécily uwage m.in. na
formuliczno$¢ i ekspresywnos¢ w warstwie leksykalnej i sktadniowej oraz na sto-
pien dostosowania jezyka do mozliwosci percepcyjnych dzieci. Prezentacja wyni-
kow badan ankietowych pokazala, w jaki sposob mlodzi odbiorcy odczytujg tresci
zawarte w modlitwach eucharystycznych.

« Nieco prowokacyjnie sformulowal tytut swojego wystapienia Marek Lis (UO):
»Czy dziewigc to trzy? O przekltadzie liczebnikéw w lekcjonarzach”. Na przykladzie
przypowiesci o robotnikach przychodzacych do pracy w winnicy (Mt 20, 1-16)
prelegent wykazal réznice miedzy wspolczesnym i dawnym sposobem rachuby
czasu oraz wynikajace stad irytacje wspodlczesnego odbiorcy tekstu. Powolujac sig
na innojezyczne lekcjonarze mszalne (m.in. sfowacki, francuski i wloski), M. Lis
postulowal, aby w ttumaczeniu polskim — w trosce o stuchacza - zastosowa¢ zasadg
ekwiwalencji dynamicznej, a nie imitacji formalnej. Zdaniem autora na pierwszy
plan (tj. przed tradycje) nalezy wysungé komunikatywnos¢ tekstu.

« Przeciwko nadmiernemu holdowaniu kryterium komunikatywnosci opowie-
dziala sie Karina JArRzYNskA (U]), ktéra przyblizyta zebranym ,,Projekt polskiego
jezyka liturgicznego zawarty w pracach ks. Jézefa Sadzika i Czestawa Mitosza”. Wg
autor6w projektu jezyk liturgii powinien m.in. zachowa¢ swa odrebnos¢ wobec
rejestru ,,niskiego’, siega¢ do bogatych zasobéw leksykalnych polszczyzny (w tym
archaizméw - ze wzgledu na ich funkcjonalnos¢), pielegnowa¢ formuty funkcjo-
nujace dotad w tradycji oraz wyrdzniac si¢ rytmicznoscia, prostotg i zwiezloscia.

« Na bazie relacji interpersonalnych zachodzacych podczas Mszy Swietej
w wymiarze wertykalnym i horyzontalnym Henryk SrawiNski (UPJPII) omdwit
wybrane ,,Sytuacje komunikacyjne w liturgii i ich jezykowy wyraz”. Autor m.in.
podkreslit potrzebe spéjnosci przekazywanych komunikatéw (werbalnych i nie-
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werbalnych), wyjasnit istote¢ komunikacji obrzedowej oraz podal teologiczne uza-
sadnienie dla podstawowych zachowan liturgicznych.

W kontekscie aktualnie prowadzonych prac nad nowym wydaniem Mszalu
Kosciota Rzymskokatolickiego referaty dotyczace jezyka ksiag liturgicznych in-
nych wyznan zyskaly szczegélny walor poznawczy:

o Przemystaw Nowakowsk1 (UPJPII) naszkicowal ,,Problem reformy jezyka
liturgii bizantyjsko-stowianskiej na Lokalnym Soborze Prawostawnej Cerkwi Ro-
syjskiej w Moskwie (1917-1918 r.)” Prelegent omoéwil argumenty zwolennikéw
i przeciwnikdw przettumaczenia tekstow liturgicznych z jezyka cerkiewno-sto-
wianskiego na je¢zyk rosyjski (i ukrainski) oraz szczegotowo przedstawil losy re-
formy.

* ,Sposob tlumaczenia terminéw kluczowych dla teologii i duchowosci bizan-
tyjskiej w poréwnaniu z ich wersjami czeskimi i stowackimi” to temat, ktory podjat
Walerian BUGEL (Uniwersytet Otomuniecki). Na podstawie wybranych publikac;ji
prawostawnych i unickich autor zwrdcit zwrocit uwage stuchaczy m.in. na niepre-
cyzyjne rozréznienia terminologiczne dokonane przez tlumaczy w tekstach cze-
skim i slowackim.

o W wystapieniu zatytulowanym ,0d Agendy gdariskiej (1637) do Spiewnika
ewangelickiego (2002) - polszczyzna dawnych i wspdlczesnych ksiag liturgicznych
polskich ewangelikow” Izabela WINIARSKA-GORsKA (UW) szczegélowo poréw-
nala m.in. XVII-wieczng ,Form¢ uslugowania Wieczerza Pansky” i wspolczesne
»Nabozenstwo z sakramentem Wieczerzy Panskiej”. Przedmiotem refleksji autorka
uczynila nie tylko wlasciwosci jezykowe, stylistyczne i tekstologiczne publikacji
wymienionych w tytule referatu, lecz takze stosunek wspdlczesnych wydawcow/
autoréw do reformatorskich tradycji pismienniczych.

o W kregu tradycji protestanckiej pozostala réwniez Iwona PArucka-CzER-
NIAK (UZ), analizujac ,Jezykowy i gatunkowy ksztalt modlitwy powszechnej
w Kosciele Ewangelicko-Augsburskim na materiale wybranych ksiag liturgicz-
nych” (tzn. Agendy Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego z roku 1955 oraz agendy
prywatnej ks. Manfreda Uglorza Przed oftarzem Pariskim z roku 1996). Autor-
ka przedstawila zréznicowanie gatunkowe modlitwy powszechnej (prosfone-
za, ektenia, litania), a nastgpnie szczegdlowo oméwila elementy kompozycyjne
prosfonezy, konstytutywne dla tego gatunku. Na zakonczenie I. Patucka-Czer-
niak zaprezentowata wyniki analizy ilosciowo-jakosciowej leksyki wystepujacej
w agendach.

o Wychodzac od zalozen teologii feministycznej, Aleksander Gomora (U]J)
w referacie ,Nabozenstwa tylko dla kobiet? Propozycje liturgiczne Women-
Church” pokazal m.in., w jaki sposéb terminy chrzescijaniskie moga zosta¢ za-
wlaszczone dla celéw pewnej ideologii. Za R.R. Ruether prelegent podat przyktady
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liturgii funkcjonujacych w tym Kosciele (np. dla ofiary przemocy, dla ofiary gwat-
tu, po dokonaniu aborcji, z okazji rozwodu).

Zamykajace konferencj¢ wystgpienie Joanny PIETRZAK-THEBAULT (UKSW)
zatytulowane ,,Jezyk liturgiczny a jezyk standardowy - analiza poréwnawcza pol-
skiej i francuskiej praktyki liturgicznej” byto préba spojrzenia na liturgiczng polsz-
czyzneg przez pryzmat rozwigzan przyjetych w jezyku francuskim: tu jezyk liturgii
plasuje si¢ pomiedzy odmiang méwiong i pisang jezyka ogdlnego, ktore w odczu-
ciu 0sob wladajacych tym jezykiem sa od siebie bardzo odlegte. Francuski jezyk
liturgiczny nosi wprawdzie cechy jezyka pisanego, pod wzgledem skladniowym
i leksykalnym jest jednak nadspodziewanie prosty i zrozumiaty.

Wygloszone na krzeszowickiej konferencji referaty nie tylko dostarczyly stu-
chaczom konkretnych informacji o rozmaitych aspektach jezyka uzywanego
w liturgii, nie tylko prowokowaly do dyskusji prowadzonych z wielkim zaanga-
zowaniem, lecz jednocze$nie wskazywaly na te zastosowania jezyka religijnego,
ktorym w badaniach teolingwistycznych nie poswiecono jak dotad wystarczajaco
duzo uwagi. Jednym z wyzwan, ktére w blizszej lub dalszej przysziosci z pewnoscia
podejmie Komisja Jezyka Religijnego, bedzie zbadanie jezyka nabozenstw i piesni
koscielnych.



