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AdwoKat staty
W procesie o stwierdzenie
niewaznosci matzenstwa

W zwiazku ze sprawiedliwoscig proceduralng zostata dostrzezona
przez hierarchow Kosciota potrzeba ustanawiania w trybunatach obron-
cy statego. Zaistnienie urzedu statego adwokata, jego rola i podejmowa-
ne dziatania miaty znaczaco wplynaé na przebieg procesu oraz zwigk-
szenie gwarancji, jakie prawo przyznaje wiernym.

Urzad adwokata statego ma istotne znaczenie dla realizacji prawa
do obrony, ktore jest priorytetowym aspektem w procesie, przystuguja-
cym kazdemu ze wzgledu na jego prawa przyrodzone'. Urzad ten moze
petni¢ zaré6wno osoba duchowna, jak i osoba $wiecka, odpowiednio
przygotowana do tej funkcji, zgodnie z obowigzujacym prawem?.

W ponizszym wywodzie zostanie poddany analizie urzad adwokata
statego, a takze problemy zwigzane z nierzetelnym poradnictwem praw-
nym w zakresie dotyczacym problematyki niewaznos$ci matzenstwa ko-
$cielnego.

1. Zasadnosc¢ powotania adwokata statego
w Trybunale

Prawodawca, ustanawiajac urzad adwokata stalego, kierowat sie¢
kilkoma istotnymi motywami. Jednym z nich bylo obnizenie kosztéw
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procesu, aby kazdy wierny, zwtaszcza nieposiadajacy wystarczajacych
srodkow materialnych, nie byt pozbawiony prawa do obrony lub by to
prawo nie zostalo naruszone’. Zwracanie si¢ przez wiernych o pomoc
do adwokatow statych, jako ustanowionych przy sadzie i otrzymujacych
wynagrodzenie od tegoz sadu, jest zwigzane przede wszystkim z mini-
malizacjg kosztow procesowych. Korzystanie z pomocy obroncy state-
go nie jest jednak wylacznie zarezerwowane dla 0os6b najubozszych. Nie
ma bowiem potrzeby udowadniania przez osoby zainteresowane przed
sadem koscielnym cig¢zkiej sytuacji materialnej wowczas, gdy pragna
one pozyska¢ fachowa pomoc prawnag, ale tez pokry¢ koszty adwokata
statego®. Motywem ustanowienia urzgdu obroncy statego przy trybu-
nalach koscielnych nie jest wylacznie zapewnienie realizacji prawa do
obrony najubozszym, ale rowny dostep do wymiaru sprawiedliwos$ci
1 do obrony dla wszystkich wiernych, bez dyskryminujacego podziatu
— jest to bardzo wazny aspekt, gdy chociazby w przekonaniu zaintereso-
wanego brak jest mozliwosci pozyskania pomocy innej, kompetentnej
osoby. Tym samym podkres§lona zostata réwnos$¢ wszystkich osob, ktora
gloszona jest przez Ko$ciol. Kazdy, kto zechce skorzysta¢ z pomocy
adwokata stalego, powinien mie¢ takg pomoc przyznang’. Dowodzenie
sytuacji materialnej strony, ktora pragnie skorzysta¢ z bezplatnej pomo-
cy prawnej lub prosi¢ o ewentualne obnizenie kosztow procesu odbywa
si¢ na zasadzie przedlozenia prosby wraz z dokumentem poswiadczaja-
cym sytuacj¢ materialng, jak np. poswiadczenie o dochodzie z Urzgdu
Skarbowego, za§wiadczenie o dochodzie od pracodawcy, poswiadcze-
nie z MOPS-u itp. Ponadto strona moze przedstawi¢ opini¢ proboszcza
parafii, na terenie ktorej zamieszkuje 1 ktéry zna trudng sytuacje osoby
ubiegajacej si¢ o obnizenie kosztow procesu®.

Wsréd wiernych istnieje potrzeba pomocy i rady ze strony osoby
zwigzane] ze strukturg koscielng, ktora darzona jest zaufaniem i sza-
cunkiem. Czg¢$¢ wiernych przekonana jest, ze to urzednicy koscielni
sa w stanie zapewni¢ najwyzszy standard postgpowania, nie tylko ze
wzgledu na wysokie kwalifikacje zwigzane z procesowym prawem ka-
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nonicznym, ale rowniez ze wzglgdu na niezwykle istotne spojrzenie na
cztowieka jako bytu dazacego do zbawienia. Pracownicy trybunatow
maja status osob, ktorym mozna powierzy¢ najbardziej delikatne 1 in-
tymne sprawy zwigzane z malzenstwem wiernych, a problemy przed
nimi ujawnione zostang zachowane w tajemnicy i rozpoznane ze szcze-
g0lnym zrozumieniem. Wierni ch¢tnie wspolpracuja z pracownikami
sadow koscielnych, co jest kolejnym motywem ustanowienia adwokata
statego, urzedujacego przy trybunale. Poczucie zaufania i bezpieczen-
stwa wiernych w stosunku do struktur koscielnych nie moze w Zaden
sposob zosta¢ zachwiane 1 nie jest dopuszczalne, aby doznato jakiego-
kolwiek nawet najdrobniejszego uszczerbku’.

Powszechnie przyjmuje si¢, ze osoby duchowne oraz osoby §wiec-
kie wspotpracujace badz zatrudnione w strukturach koscielnych moga
poszczyci¢ si¢ wysokimi kwalifikacjami w ramach funkcji, jakie pel-
nig. Kosciot w sposob drobiazgowy dba, aby pracownicy koscielnego
wymiaru sprawiedliwo$ci uzyskali najlepsze wyksztatcenie 1 zdobyli
profesjonalne doswiadczenie. W wiernych Kosciota mocno zakorze-
nito si¢ przeswiadczenie o zapewnieniu przez wladze koscielne peinej
fachowosci, zarowno poradnictwa prawnego, jak i przeprowadzonego
postepowania o stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa.

Gdy wierni potrzebuja skorzysta¢ z pomocy adwokata statego pet-
nigcego urzad przy trybunale koscielnym, uwazajac, ze tylko on w petni
fachowo moze poprowadzi¢ ich przez tak ciezki pod wzgledem praw-
nym i psychologicznym proces o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa,
badzZ z przyczyn materialnych nie moga w inny sposob zapewni¢ sobie
pomocy prawnej, nie mozna odbiera¢ im tego uprawnienia®.

2. Problem niefachowosciinierzetelnosci
0sOb oferujgcych pomoc adwokata
W procesie o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa

Wiekszos¢ wiernych pragnacych uregulowaé swoja sytuacje mal-
zenska poszukuje osob, ktére moglyby im pomdc w sporzadzeniu
skargi oraz w przygotowaniu do procesu o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, co powoduje, ze coraz liczniej pojawiaja si¢ oferty takiej
pomocy. Pomoc taka oferowana jest zaréwno przez absolwentow pra-

" Tamze, art. 101, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, 1536-1537.
8 Tamze, art. 307, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, 1595.
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wa kanonicznego, jak i absolwentow wydziatow prawa, nieprzewidu-
jacych w programach studiéw nawet jednego przedmiotu zwigzanego
z tematyka kanonistyczna, nie mowiac juz o tematyce czysto teologicz-
nej czy psychologicznej, uwzgledniajac jedynie zakres etyki, gldéwnie
jako zagadnienia przedmiotéw fakultatywnych. Pewne jest, ze dyplom
wydziatu prawa bez realizacji programu przedmiotéw kanonistyki, badz
wylacznie z minimalnym zapoznaniem si¢ z prawem kanonicznym, nie
jest wystarczajacy, aby udziela¢ jakichkolwiek porad z zakresu prawa
kanonicznego, zwlaszcza procesowego, dotyczacego spraw o stwier-
dzenie niewaznosci malzenstwa. Brak praktyki podjetej w trybunatach
catkowicie uniemozliwia poprawng orientacj¢ w odmiennej od cywilnej
czy karnej procedurze procesu o stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa
w prawie §wieckim. Nie wspominajagc w tym momencie o samej istocie
przeprowadzanego procesu. Wigkszo$¢ porad udzielanych przez praw-
nikow niezwigzanych z prawem kanonicznym jest niestety udzielanych
niefachowo’.

Skargi o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa sporzadzane przez
osoby niebedace absolwentami wydziatéw kanonistycznych sg nierzad-
ko btednie uzasadniane, nie dajac mozliwosci przyjecia skargi przez
sad, badZ uniemozliwiajac wydanie wyroku stwierdzajacego niewaz-
no$¢, nawet gdy zaistnialy ku temu przestanki. Niezapoznanie intere-
santa z podstawowymi zagadnieniami kanonicznego prawa matzen-
skiego skutkuje absurdalnymi roszczeniami kierowanymi pod adresem
sadoéw koscielnych, w tym s¢dzidw i obroncoéw wezta matzenskiego.
Czesto osoby uzyskujace rozwod przed sadem cywilnym traktuja uzy-
skanie stwierdzenia niewazno$ci matzenstwa jako ,,automatyzm”, ko-
lejny krok, logiczne nastepstwo rozwodu. Jest to spowodowane brakiem
znajomosci pewnych zagadnien merytorycznych, istotnych dla instytu-
cji malzenstwa kanonicznego oraz blednego przekonania o istnieniu
Scistej wiezi miedzy wyrokami sagdow swieckich i koscielnych. Uprosz-
czenie przy zawieraniu zwigzku malzenskiego, na jakie pozwolilo za-
warcie konkordatu miedzy Stolica Apostolska a Rzeczpospolita Polska,
dotyczace malzenstw konkordatowych, nie rzutuje w zaden sposob na
stosunki sadu cywilnego przy orzekaniu rozwodu z sagdem ko$cielnym
przy stwierdzeniu niewaznos$ci malzenstwa. Z reguty kazdy z tych pro-
cesOw charakteryzuje si¢ odrebng podstawa do orzekania w konkret-

° R. SoBaKski, Udziat adwokata w procesie o niewaznosé¢ matzenstwa, IM 2 (1997),
139-141.
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nej sprawie. Osoby niezajmujace si¢ zawodowo prawem kanonicznym
moga nazbyt wysoko wyceni¢ sporzadzane skargi i pomoc prawnag
w tym zakresie, mimo brakéw kompetencyjnych zapewniajac o pozy-
tywnym zatatwieniu sprawy, co jednak nie moze zosta¢ w rzeczywi-
stosci zagwarantowane (moze bowiem doj$¢ do sytuacji, kiedy sktad
sedziowski uzna, ze w danym przypadku nie udowodniono niewaznos$ci
danego malzefistwa z przedstawionych tytuldw). W nastepstwie tego
wsrod wiernych gruntuje si¢ falszywe przekonanie o ogromnych kosz-
tach, jakie musza zosta¢ poniesione w zwigzku z procesem. Urzad ad-
wokata statego daje gwarancj¢ fachowo uzasadnionej skargi, a w przy-
padku, gdy nie bedzie mozliwosci uzyskania stwierdzenia niewazno$ci
malzenstwa, adwokat ten nie bedzie podejmowat dziatan, ktore maja na
celu wylacznie wyludzenie pienigdzy'®. Bledne uzasadnianie skarg jest
spowodowane zwykla niekompetencja i niezrozumieniem, na czym po-
lega istota matzenstwa sakramentalnego oraz specyfika wymiaru spra-
wiedliwosci w Kosciele.

Glownym celem realizowanym w procesie koscielnym jest zba-
wienie dusz oraz ochrona i promocja rzeczywisto$ci sakramentalnej
matzenstwa, ktora jest taska, a takze srodkiem u§wigcania si¢ matzon-
kéw. W sprawach o stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa nie chodzi
o rozwigzywanie konfliktow, ktére nagromadzity si¢ miedzy matzon-
kami, mimo ze pomoc w u§wiadomieniu sobie zrodla problemow jest
jak najbardziej potrzebna. Niewaznos$¢ matzefistwa moze by¢ orzeczo-
na wylacznie woéwczas, gdy wystapilty przestanki przewidziane przez
prawo kanoniczne. Najwazniejsze jest to, Ze przyczyna niewaznos$ci
malzenstwa pojawia si¢ przed zawarciem malzenstwa, nie za§ — jak
w przypadku wigkszosci rozwoddéw — wylacznie w jego trakcie. Orze-
czenie niewaznosci ma charakter wylacznie deklaratywny, nie natomiast
konstytutywny. Decyzja taka jest rownoznaczna z dojsciem do prawdy
obiektywnej i uzyskaniem pewnosci moralnej, koniecznej do wydania
takiego wyroku przez sedziego''. Stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa
ma odmienne zrodto oraz skutek. Matzenstwo bowiem takie uznaje si¢
za niezaistniate, nie ma statusu matzenstwa istniejacego i roztaczonego.
Sprawy z zakresu niewazno$ci malzenstwa nie nabieraja rowniez mocy
rzeczy osadzonej.

10 A.G. MiziNsk1, Status prawny adwokata w Kosciele taciniskim, Lublin 2011, 222-228.
11 Z. GROCHOLEWSKI, Specyfika wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele, ,,Kroniki Akade-
mii Teologii Katolickiej w Warszawie” 4 (1998), 53-55.
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Osoby, ktére nie opanowaly zagadnien kanonistycznych czgsto
traktuja swojg funkcje adwokata w procesie o stwierdzenie niewazno$ci
malzenstwa przez pryzmat postgpowan w sadach panstwowych, w kto-
rych gtéwnym celem jest wygrana bronionej strony, pomijajac szacu-
nek dla sakramentu matzenstwa oraz prawa Bozego'?. Obronca staly ma
by¢ jednak gwarantem poprawnie przeprowadzonych czynnos$ci na po-
szczeg6lnych etapach postgpowania. Jest on osobg najbardziej kompe-
tentng; nie mozna bowiem profesjonalnie pelni¢ funkcji obroncy, jezeli
nie zostanie opanowana materia z zakresu prawa kanonicznego, teologii
i etyki. Osoby petnigce funkcje adwokata statego z pewnoscia posiadaja
odpowiednig wiedzg ze wszystkich tych dziedzin, dlatego sa one najod-
powiedniejsze do zagwarantowania rzetelnosci procesu i realizowanych
zadan w procesach o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa.

Aspekt teologiczny, mimo ze bardzo wazny, jest bagatelizowany,
bez niego natomiast nie mozna mowi¢ o pelnowymiarowym rozumie-
niu istoty matzenstwa sakramentalnego. Nie mozna rowniez zapominac
o etyce zawodowej, ktora dla kanonistow ma nieco inny charakter. Jest
to nie tylko pewien kodeks zasad, ktorych nalezy przestrzegaé¢ w zwigz-
ku z pelnieniem funkcji, ale takze jest to wzigcie na siebie odpowie-
dzialnosci za wiernych KoSciota, za przyszty rozwoj catej wspolnoty
tego Kosciota oraz za zbawienie dusz. Wierni, ktorych dotknie zwat-
pienie w kos$cielny wymiar sprawiedliwos$ci i w sens matzenstwa sakra-
mentalnego, moga zosta¢ utrwaleni w przekonaniu, ze zycie w zwigzku
cywilnym czy konkubinacie jest ich jedyna szansa na normalne utoze-
nie sobie zycia. Zwigzek niesakramentalny jest jednak niedopuszczalny
przez nauke Kos$ciota i powoduje zycie w ciaglym grzechu. Odpowie-
dzialno$¢ moralna obroncy stalego jest wigc nieporéwnywalnie wigksza
niz adwokata w procesach przed sagdami panstwowymi'’.

Bardzo waznym zagadnieniem, na ktdre trzeba zwroci¢ uwage, jest
falszywe powotywanie si¢ na znajomos¢ prawa kanonicznego oraz po-
siadanie odpowiednich kwalifikacji przez osoby niemajace nic wspolne-
go ze srodowiskiem kanonistycznym. Nalezy precyzyjnie weryfikowaé
kompetencje, ktore posiada osoba zachecajaca do powierzenia mu swo-
jej sprawy i rzekomej obrony w trybunale koscielnym. W przypadku

12 T. RozkruT, Adwokat i pelnomocnik procesowy w procesie koscielnym, ,,Polonia
Sacra” 4 (2000) 7/51, 287.

3'W. GORrALSKI, Natura procesow o niewaznos¢ matzenstwa oraz zadania trybunatu
w ich prowadzeniu. Papiez Jan Pawet Il do Roty Rzymskiej 22 1 1996 ., IM 2 (1997),
87-93.
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skorzystania z pomocy adwokata stalego, petnigcego swoj urzad przy
trybunale, nie jest konieczne jakiekolwiek weryfikowanie uprawnien do
pelnienia funkcji obroncy w sadzie koscielnym.

3. Realizacja zadan zleconych
przez strone procesowaq

Wszelkie zadania zlecone przez strong adwokatowi statemu sg re-
alizowane z najwigksza precyzja i profesjonalizmem. Obronca staly
wykonuje swoje funkcje na kilku etapach: przedprocesowym, proceso-
wym, a takze — w razie konieczno$ci — po zakonczeniu instancji. Na
kazdym z tych etapéw dokonuje innych czynnosci, jak sporzadzenie po-
zwu, ztozenie pozwu, gromadzenie i dostarczanie dowodoéw, m.in. do-
kumentow, przedstawianie odpowiednich $wiadkdw, dbatos¢ o stawien-
nictwo $wiadkéw, o terminowe rozpatrzenie sprawy i wydanie wyroku,
informowanie stron o podejmowanych czynno$ciach procesowych, ich
prawach i obowigzkach z nimi zwigzanych't. Jednak przez caly czas,
przez wszystkie te czynnosci, przeplata si¢ jedno zadanie: dbalo$¢ o za-
pewnienie wiernemu wsparcia prawnego, duchowego, takze w zakresie
psychologicznym. Wierni wskazuja bowiem na wiele watpliwosci, ktore
sa naturalnym wynikiem zaburzonego poczucia §wigto$ci matzenstwa.

Przy korzystaniu z pomocy adwokata stalego podczas procesu
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa mozemy mie¢ pewnos¢, ze
wszystkie zadania zostang zrealizowane; niedopuszczalne sg jakiekol-
wiek zaniedbania. Ko$ciot ustanawiajac urzad obroncy statego daje
wszystkim gwarancj¢ pelnej, profesjonalnej i ewentualnie bezptatnej
opieki oraz ochrony fundamentalnych praw wiernych'>.

Efektywnos$¢ pracy adwokata w procesie o stwierdzenie niewazno-
$ci matzenstwa nalezy postrzega¢ w nieco odmienny sposob niz efek-
tywno$¢ adwokata bedacego obroncg przed sadami $§wieckimi, ktorej
wyznacznikiem jest wygranie sprawy zgodnie z roszczeniem klienta.
W przypadku procesu o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa efek-
tywno$¢ adwokata przedstawia si¢ przede wszystkim w poprawnos$ci
sporzadzonej skargi oraz zgromadzeniu wszelkich dokumentow 1 in-
nych dowodow, mogacych mie¢ wplyw na orzeczenie niewaznosci da-

4 TeNZE, Rola adwokata w koscielnych procesach matzenskich w swietle KPK z 1983

roku oraz instrukcji ,, Dignitas connubii”, ,,Prawo Kanoniczne” 49 (2006) 3-4, 43-47.
15 A.G. MiziXski, Status prawny adwokata w Kosciele taciriskim, 150-155.
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nego malzenstwa. Poprawno$¢ merytoryczna skargi, o ile jest zgodna
z rzeczywistym stanem (tj. rzeczywiscie istniejg przestanki wskazujace,
ze malzenstwo jest niewazne), oraz spetnienie wymogow formalnych
skutkuje oczekiwanym, pozytywnym dla klienta orzeczeniem, popar-
tym uzyskang pewno$cig moralng sktadu orzekajacego. Kazdy wierny,
ktory w okreslonej sytuacji zyciowej podda w watpliwos¢, czy jego
malzenstwo jest wazne, ma prawo skorzysta¢ z profesjonalnej pora-
dy oraz pomocy prawnej w celu wyjasnienia watpliwo$ci zwigzanych
z matzenstwem. Adwokat staly urzedujacy w trybunale bedzie wowczas
najodpowiedniejsza osobg, ktéra profesjonalnie, z cierpliwo$cia, bez
zbednej zwloki oraz bezptatnie, co jest bardzo waznym aspektem dla
wielu osob, udzieli wszelkich rad 1 wskazéwek dotyczacych przestanek
przemawiajacych za niewazno$cig malzenstwa.

4. Pracaistuzba

Wigkszo$¢ adwokatow traktuje wykonywanie zadan adwokata
jak zwykla prace, ktora musi zosta¢ wykonana, nie zwazajac na kon-
sekwencje. Zlecenie bowiem jest wowczas najwazniejsze 1 konieczne
jest zrealizowanie go w taki sposob oraz z takim efektem, jak jest to
oczekiwane przez zleceniodawce. Adwokat staly przyjmujacy zlecenie
nie moze natomiast realizowa¢ kazdej procesowej ,,zachcianki” klienta.
W przypadku stwierdzenia niewazno$ci matzenstwa byloby to nieprofe-
sjonalne i niemoralne, nie majace nic wspolnego z nauka Kosciota. Po-
nadto taki stosunek do sprawy uwlaczatby urzedowi, jaki petni adwokat
petniacy funkcje przy trybunale.

Biorac pod uwage wszystkie kwestie, jakie zostaty przedstawione
powyzej, nalezy uzna¢, ze adwokat staty nie wykonuje wyltacznie pra-
cy, za ktorg otrzymuje wynagrodzenie, a pelni pewnego rodzaju stuzbe.
Realizuje zamyst ustawodawcy zawarty w przepisach prawa, przejawia-
jacy prawo Boze i dazenie do zbawienia dusz jako najwazniejsze powo-
fanie Kosciota.

Przestanek przemawiajacych za twierdzeniem, ze obronca staty pet-
ni stuzbe, nalezy upatrywa¢ w ochronie, obronie wiernych i dgzeniu do
prawdy. Rowniez konieczne jest przywotanie aspektu wynagrodzenia,
ktére adwokat staly otrzymuje od trybunatu. Kazdy bowiem, dla kogo
kwestie finansowe nie sg priorytetem, w zwigzku z wykonywaniem po-
wierzonych zadan pelni wlasnie owa shuzbe. Petnienie urzedu adwo-
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kata stalego moze by¢ bardzo rozwijajace i ksztaltujace dla mtodych
praktykow, absolwentow wydziatéw prawa kanonicznego oraz semina-
rzystow, ktorzy zostang skierowani do pracy w trybunale. Ze wzgle-
du na nieprzystaniajacy charakteru urzedu aspekt ekonomiczny mtodzi
praktycy moga w pelni spetniaé si¢ zawodowo, upatrujagc w pracy wy-
jatkowego elementu niesienia pomocy, pozyskujac przy tym niezbedne
w przysztej praktyce umiejetnosci. Aspekt ekonomiczny przez niekto-
rych absolwentéw, a przysztych adwokatow, bedzie postrzegany jednak
w odmienny sposob, a praca jako nieatrakcyjna i mato satysfakcjonu-
jaca. Jednakze, zwazywszy na charakter prawa kanonicznego oraz spe-
cyfike procesdw o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa, wydaje sie
bardzo przydatne, aby prawnik — kanonista, adwokat, posiadal w swoim
dorobku praktyke, do§wiadczenie zwigzane z praca adwokata statego,
ktoéra umozliwia bezcenne zapoznanie si¢ z procedura, dokumentacja,
aktami spraw, specyfikg pracy z klientem, obwarowanej profesjonalny-
mi radami i pomocg ze strony pracownikow sadu, niezb¢dng w samo-
dzielnej pracy prawnika'®.

5. KrytyKa urzedu
i ocena dziatalnosci, skutecznosci oraz fachowosci
adwoKata statego

Podnoszona jest krytyka zwigzana z kanonem 1490 KPK'" i spra-
wowaniem urzedu adwokata statego. Niektorzy uwazaja, ze kanon 1490
jest skierowany przeciwko adwokatom prywatnym i oddziatuje nieko-
rzystnie na ich interesy, preferujac adwokatow stalych urzedujacych
przy trybunatach kos$cielnych. Podnosi si¢ rowniez kwestie, ze adwokat
staty jako pracownik sadu nie jest w stanie zachowa¢ swojej autonomii
i obiektywnie ocenia¢ powierzonych mu spraw'®. Adwokat staly w za-
den sposob nie dziala niekorzystnie na interesy adwokatéw prywatnych.
Jest on jedynie gwarantem ochrony praw wiernych, ktorzy nie skorzy-
staliby z pomocy adwokata prywatnego, przyktadowo z przyczyn fi-

16 R. SoBAKskl, Udziat adwokata w procesie o niewaznos¢ matzenstwa, 136-137.

17 KPK, kan. 1490: ,,W kazdym trybunale - jesli to mozliwe — nalezy ustanowi¢ sta-
tych obroncow, otrzymujacych wynagrodzenie od samego trybunatu, ktdrzy petniliby
zadania adwokata lub pelnomocnika, przede wszystkim w sprawach matzenskich, dla
stron, ktore cheiatyby ich wybraé”.

18 A.G. Mizixski, Weryfikacja racji ustanowienia urzedu obrorcy, ,,Prawo, Administra-
cja, Kosciot”, 3/14 (2003), 74.
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nansowych. Jednakze cz¢s¢ wiernych, utozsamiajac obroncéw statych
z panstwowymi adwokatami z urz¢du, nie skorzysta z mozliwos$ci po-
mocy adwokata stalego, ale adwokata prywatnego. Urzad, o ktérym
mowa w kanonie 1490, jest urzedem, ktory moze dopetni¢ funkcjono-
wanie ko$cielnego wymiaru sprawiedliwosci. Pelni on bardzo wazng
funkcje, realizujac prawo wiernych do obrony i ochrony praw. W inte-
resie kazdej z diecezji jest zapewnienie takiej ochrony wiernym swojej
wspolnoty. W sadach koscielnych jest praktykowane, aby dostepna byta
lista adwokatow zatwierdzonych zgodnie z prawem przy danym sadzie.
Woweczas to zatwierdzeni adwokaci powinni by¢ gwarantem ochrony
praw wiernych do bezptatnej pomocy prawnej". Jezeli chodzi o zarzut
niebezpieczenstwa braku autonomii adwokata stalego nalezy odnie$¢
si¢ nie do tresci, a praktyki w trybunatach koscielnych?’. Bowiem odpo-
wiednio aplikowane kanony i przestrzegane zasady prawa oraz zasady
moralne pozwalajg na catkowita eliminacj¢ zagrozenia.

Dziatalno$¢ oraz fachowos$¢ adwokata statego nalezy oceni¢ pozy-
tywnie. Zarowno zdobyte wyksztalcenie osob sprawujacych postuge,
jak 1 ich kodeks moralny, nie moga podlega¢ jakiejkolwiek krytyce.
Wypehianie terminowo zadan i bez zbgdnej zwloki jest bardzo wazne
ze wzgledu na sytuacje osobista, w jakiej znajduje si¢ wickszo$¢ wier-
nych ubiegajacych si¢ o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa. Skargi
uzasadniane sg profesjonalnie, zgodnie z normami i doktryng Kosciota.
W przypadku adwokata stalego nie wyst¢puje niebezpieczenstwo zada-
nia wygérowanego wynagrodzenia.

Zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami cigzko jest mowi¢ o sku-
teczno$ci dzialan adwokata statego. Nie jest bowiem celem w procesie
wygranie sporu, a dojscie do prawdy obiektywnej. Jezeli natomiast be-
dziemy bra¢ pod uwagg te sprawy, w ktorych stwierdzenie niewazno-
$ci matzenstwa powinno zosta¢ orzeczone, skuteczno$¢ obroncy state-
go bedzie z pewnoscig wysoka. Adwokat staty nie jest jednak w stanie
przedstawi¢ kazdej sprawy w taki sposob, aby sedzia uzyskat pewnosé
moralng co do niewazno$ci matzenstwa, przy zasadnosci wniosku, jezeli
brak jest woli wspolpracy ze strony $wiadkoéw lub samych matzonkow.

¥ DC, art.112, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, 1539-1540; tamze, art.
307, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, 1595.

20 A.G. Muzikski, Instytucja obroncy statego w KPK z 1983 roku, ,,Roczniki Nauk
Prawnych” 14 (2004) 2, 189.
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Zakonczenie

Kazdy wierny ma prawo do ochrony swoich praw przyznanych
przez Kosciot katolicki oraz wyplywajacych z prawa naturalnego. Za-
pewnienie dostgpnosci pomocy ze strony kompetentnych obroncow
statych mialoby z pewnos$cia pozytywny wptyw na przebieg procesow
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa. W wypadkach, gdzie wierni
wykazuja potrzebe korzystania z pomocy adwokata stalego, jezeli dana
diecezja dysponuje odpowiednim zasobem personalnym oraz mate-
rialnym, wskazane bytoby, aby urzgdowat on przy Sadzie ko$cielnym.
Nalezy popiera¢ powotywanie do pelnienia stuzby adwokatow stalych
1 przygladac si¢ stopniowemu rozwojowi tego urzgdu rowniez w Polsce.
Krytyka urzedu nie dotyczy bowiem samej redakcji kanonu 1490 Ko-
deksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku.

Stable Advocate in a Process of the Nullity of Marriage
Summary

Since the position of the stable advocate has been established, var-
ious have been used to identify the person of the lawyer who becoming
settled by the court and is rewarded by the same court. Regardless of the
nomenclature, what has been marked differently, was exactly the same
office and the same tasks and functions were determined for it. The need
of the existence of stable advocate has been recognized. The role of the
stable advocate is to be support for the process party and to guarantee
the right to defense. The right to defense is entitled to everyone by his
natural rights. The issue of existing and importance of this role should
be considered on multiple levels. Implementation of tasks and effec-
tiveness is subject to both, the positive evaluation and criticism. The
attention should be paid to the problem of a possible unprofessional
approach of the people who offer help with the processes concerning
marriage cancellation.

Stowa kluczowe adwokat, adwokat staty, proces — proces nie-
wazno$¢, malzenstwo, procedura, prawo, obrona, obronca, Kosciot,
prawnik, skarga.
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