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INTERTEKSTUALIZM W BADANIACH BIBLIJNYCH
NA PRZYKLADZIE APOKALIPSY.

Intertekstualizm jawi¢ si¢ moze niektorym jako panujaca
w krytyce literackiej moda. Podejmujac ten temat w odniesieniu do
Apokalipsy Jana chcemy unikna¢ wyjscia od zjawiska intertekstualizmu
(Jako kierunku badan), a zaja¢ si¢ zjawiskiem intertekstualnosci (jako
cechy tekstow literackich), ktére jest niezalezne od moéd, obiektywnie
wystepujace w samych tekstach. Stad niniejsza prezentacja jest proba
odczytania Ksiggi Objawienia jako dzieta literackiego. Samo to
zalozenie nie jest z pewnoscia oryginalne ani nowe. Nowy by¢ moze
pewien radykalizm w wyciaganiu wnioskéw z faktu literackosci tego
tekstu. Zatozenie literackosci pociaga za soba pewne konsekwencje:
konieczno$¢ okreslenia gatunku literackiego, krytycznoliterackie
podejscie do tekstu, literacka interpretacj¢ dzieta (odmienna od
historycznej, filozoficznej czy teologiczno- dogmatycznej). Tytul tego
artykuhu jest juz pierwszym podsumowaniem badan z jednej, 1 jakims
programem badawczym z drugiej strony. Zaklada si¢ w nim bowiem,
ze Apokalipsa $w. Jana to nie tylko tekst literacki, lecz do tego
operujacy specyficzna poetyka, ktdora mozemy nazwac poetyka aluzji
literackiej czy intertekstualnosci. Proponujemy podejscie do tekstu,
ktore nie bedzie lekcewazy¢ religijnego przestania dziela, cho¢ tez,
z drugiej strony, nie bedzie czerpa¢ rozwigzan interpretacyjnych
z doktryny narzucanej przez zewngtrzne, pozaliterackie czynniki.

Czytanie tekstu ze swej natury jest zabiegiem interpretacyjnym.
Jest oryginalnym, kreatywnym wejsciem w Swiat dzieta. Potrzeba
tworczosci w akcie lektury stanowi istot¢ tego, co U. Eco nazywa
interpretacja. Wedtug wloskiego semiologa polega ona na odczytaniu
z tekstu jego intencji, zawartej w sposobie kodowania tresct w tekscie
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zawartych'  Uzyte $rodki stownikowe, stylistyczne, formalne
naprowadzaja czytelnika na konwencje (gatunek literacki), w jakiej
operuje tekst, na $wiat skojarzen i1 odniesien zakladany w tekscie?
Najpierw wiec musimy odczyta¢ jak tekst zostal napisany, a dopiero
potem — co on oznacza. Interpretacj¢ calosci ksiggi znalez¢ mozna w
licznych komentarzach® Dlatego tutaj poszukiwaé bedziemy raczej
pewnego podejscia do tekstu Apokalipsy, niz caloSciowego wykladu je;j
przestania.

W tym krétkim i sumarycznym szkicu ledwie zarysujemy dwie
podstawowe kwestie natury teoretyczno-literackiej zwigzane z ostatnig
czescig Biblii chrze$cijanskiej: Ksigga Objawienia. Beda to kolejno:
1. przynalezno$¢  gatunkowa  Apokalipsy; 2. metodologiczna
prawomocno$¢ 1 techniczna mozliwos¢ wykorzystania dorobku
wspolczesnej, posmodernistyczne] krytyki literackiej do pracy
egzegetycznej. Chcemy w ten sposob nakresli¢ przynajmniej gtowne
linie tego, co nazwa¢ mozna poetyka tekstu Apokalipsy. Zasadniczych
punktéw orientacyjnych do wytyczenia tych linii dostarczy nam
badanie, ktore pozwoli zrozumie¢, dla jakiego typu lektury ksigga ta

' ,Rozpozna¢ intentio operis to rozpoznaé strategie semiotyczna. Strategia

semiotyczna niekiedy daje sie wykry¢é na gruncie ogoélnie przyjetych konwencji
stylistycznych (...) Jedyny sposéb [potwierdzenia domystu co do intentio operis] jest
sprawdzenie domyslu z tekstem jako spojna caloscia” U. Eco, Interpretacja
i nadinterpretacja, Krakéw 1996, s. 64.

> Kiedy chce zinterpretowac tekst (...), musze uszanowac zaplecze kulturowe
i jezykowe wiersza”, tamze, 67.

3 Podajemy kilka nowych komentarzy oraz innych prac obejmujacych calos¢ ksiegi
A. YARBRO COLLINS, Crisis and Catharsis: The Power of the Apocalypse,
Philadelphia 1984; E. SCHUSTERFIORENZA, The Book of Revelation. Justis and
Judgement, Philadelphia 1985; M. CZAJKOWSKI, Apokalipsa jako ksiega
profetycznego oredzia napomnienia, pokrzepienia i nadziei, Wroctaw 1987,
E. SZYMANEK, Apokalipsa, w: Wykiad Pisma S’wi@tego Nowego Testamentu, Poznan
1990, s. 497-513; U. VANNI, Apoclisse. Ermeneutica, esegesi, teologia, Bolognu2
1991; M. CzAIKOWSKI, Ostatnie Proroctwo (Apokalipsa), w: Wprowadzenie w mysl i
wezwanie ksiqg biblijnych, t. 10, red J. Frankowski; Warszawa 1992, 156-232:
R BAUCKHAM, The Climax of Prophecy. Studies on the Book of Revelation, Edinburgh
1992; tenze, The Theology of the Book of Revelation, Cambridge 1993;
E. DELEBEQUE, L'Apocalypse de Jean. Introduction, traduction, annotations, Paris
1992; T. PIPPIN, Death and Desire. The Rethoric of Gender in the Apocalyse of John,
Louisville 1992; M. BEDNARZ, Apokalipsa, w: Pisma sw. Jana, Tarnéw 1994, s. 187-
239; C. TRESMONTAN, Enquéte sur 1'Apocalypse. Auteur, datation, signification,
Paris 1994; A. TRONINA, Apokalipsa. Oredzie nadziei, Czg¢stochowa 1996: D.E. AUNE,
Revelation, t. 1, Dallas 1997, t.2-3, Nashville 1998.
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byla przeznaczona. Za punkt wa301a sprobujemy wigc przyjaé te
informacje o ,,modelowym czytelniku’™ Apokalipsy, jakiej dostarcza
jezyk poetycki tego dziela.

1. Kontekst Kkulturowy: gatunek 1i/a percepcja Apokalipsy
w egzegezie i literaturze.

Istotnym zagadnieniem, jest ustalenie, do jakiego konkretnego
gatunku nalezy dzieto literackie, ktore badamy Apokalipse Sw. Jana
klasyfikowano jq jako apokalipse’, list®, opis podrézy niebianskiej’ lub
ksigge prorockq Nie bedzie to kwestla prosta, nie tylko z powodu
mnogosci opinii. Porusza¢ si¢ bedziemy w terenie opisanym zupetnie
innga siatka gatunkowych podziatow, niz odwotlujaca si¢ do klasycznej
tradycji (cho¢by nawet przez jej kwestionowanie) literatura europejska.
,»Struktury réznych kultur nie pokrywaja sig, dlatego niemozliwe jest
przeniesienie w calosci na system biblijny naszego systemu; jednak
znalez¢ mozna podobienstwa, ktére pozwalaja na analogiczne uzycie
nazw”® Pod znakiem zapytania staja podzialy tak zasadnicze, jak
cho¢by ten miedzy poezja a proza. Ostatecznie kryterium najmniej
wazkim, cho¢ jakze czgsto decydujacym, jest forma edytorska tekstu'’

4 U. Eco, Lector in fabula. Wspdipraca narracyjna w tekstach narracyjnych,
Warszawa 1992, s. 71-81. Jego figura jest tozsama z ,pewna liczba rozwiazan
estetycznych, $ciSle z gory okreslonych i w taki sposéb uwarunkowanych, aby
interpretacja nie unikngla kontroli autora”, tenze, Dzielo otwarte. Forma
i nieokreslonosé¢ w poetykach wspolczesnych, Warszawa 1994, s. 29.
5 1.J. COLLINS, Towards the Morphology of a Genre. Semeia 14(1979), s. 1-20; A.
YARBRO COLLINS, The Early Christian Apocalypses, 14(1979), s. 61-103; D.E. AUNE,
Revelation, t.1, Dallas 1997, s. Ixxxii-xc.
® K. BERGER, Apostelbief und apostolische Rede: Zum Forular friihchlistlicher Brief,
ZNW 65(1974), 190-231; M. KARRER, Die Johannesoffebarung als Brief: Studien zu
ihrem literarischen, historischen und theologischen Ort, Gottingen 1986.
7 J.B. MALINA, On the Genre and Message of Revelation: Star Visions and Sky
Journeys, Peabody 1995.
8 A. JANKOWSKI, Apokalisa swietego Jana. Wstep — przeklad z oryginatu — komentare,
Poznan 1959; A. LANCELOTTI, Apocalisse, Roma 1970, s. 36-37; D. HILL, Prophecy
and Prophets in the Revelation of St John, NTS 18(1971-72), 401-418; M.
CZZI_]kOWSkl art. cyt. s. 159-161.
L ALONSO-SCHOCKEL, Manuale di poetica ebraica, Roma” 1989, s. 20-21.

It has been noted for some time that our notion of what is poetry (in our native
language as well as in Hebrew, ect) depends to a large extent on how the material is
presented to us.” W.G.E. WATSON, Classical Hebrew Poetry. A Guide to its
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Mowiac o poetyckosci tekstu, musimy mie¢ pelna $wiadomos¢, ze
historyczna zmienno$¢ granicy miedzy poezja a proza byla ogromna.
Arystotelesowska, mimetyczna koncepcja poezji, jej filozoficzny
charakter, przeciwstawiaja sie nie prozie, lecz historiografii, ktora jest
szczegdlowa i realistyczna. Wyrdznikiem tekstu poetyckiego jest wigc
jego kreatywny stosunek do rzeczywistosci 1 ideologiczna no$nos¢.
Dlatego, przyktadowo, hellenistyczna literatura fikcji (opowiesé
fantastyczna zapoczatkowana przez Euhemera na przetomie IV/III w.
przed Chr., fikcyjna epistolografia kwitnaca w II w. przed Chr. choéby
pod piérem Alkifrona), $mialo moze by¢ brana pod uwage jako
poetycka forma wypowiedzi.

Nakaz Apollina ,,nieznane depcz szlaki” (Kallimach, Hymn V,
w. 73) jest wyrazem niepokoju w poszukiwaniu nowych form,
rozsadzajacych ustalone przez klasyczna tradycj¢ podzialy. Pamietaé
musimy, ze epoka zostawila swe pigtno takze na utworach, ktére do
historii literatury wpuszcza si¢ czasem tylko kuchennymi drzwiami,
jako literatur¢ religijna, czyli mniej warto$ciowa pod wzgledem
literackim, z silnym elementem ludowym lub doktrynalnym, ktéry
dominuje nad wartosciami artystycznymi. Spojrzenie na Apokalipsg
jako na dzielo sztuki jest pewnym eksperymentem. Wykorzystanie
Apokalipsy w literaturze pigknej lub twérczosci ludowej bywalo czgsto
zaposredniczone poprzez komentarze egzegetyczne lub ascetyczne,
kazania itp. Interesuje nas wigc nie tyle historia egzegezy w jej
szczegoOlach, ile schematyczna klasyfikacja interpretac;i.

O powstaniu Ksiggi Objawienia przypisywanej Janowi
(Apostotowi lub Prezbiterowi) kraza posrod historykdw sprzeczne
opinie. Traktowano ja badz jako jedna z pierwszych, badz jako pdzna
ksiege chrzescijanska (lub zydowska, do ktérej wprowadzono elementy
chrzescijanskie). Juz historycy wczesnochrzescijanscy dostarczali w tej
materii bardzo kontrastujacych ze soba danych. Ireneusz z Lyonu (+ ok.
200) mowi o napisaniu tej ksiggi pod koniec panowania Domicjana (81-

Techniques, Sheffield 1986, s. 45. Ten sam autor podejmuje probg skatalogowania
obiektywnych kryteriow (indiacators) dla przeprowadzenia tego podzialu,
adekwatnych do literatury starohebrajskiej (tamze, s. 46-47). Jest to katalog
podzielony na cztery dzialy. Dzial ogdlny zawiera elementy leksykalne (unusual
vocabulary, archaisms), formalne (ellipsis, use of meter and riivthm, regularity and
symmetry), edytorskie (presence of established lineforms). Do elementow
strukturalnych zalicza Watson paralelizm i inne formy powtorzen Inne kryteria,
pozytywne (rhyme, other sound patterns) lub negatywne (absence or raritv of prose
elements), maja charakter pomocniczy.
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96)'!, czyli w pierwszej potowie lat 90-tych. Tradycja ta jest zaréwno
bardzo starozytna, jak 1 znajduje zwolennikdéw. Takze apokryficzne
»Dzieje Jana” (DzJ) z panowaniem Domicjana wiaza wygnanie Jana na
Patmos. Czynig to jednak we Wstepie (1-17), ktéry prawdopodobnie
jest poZniejszy od reszty tego gnostyckiego wyraznie pisma (II w po
Chr) i ma je zharmonizowaé z pozniejsza tradycja koscielna'’
Wskazywaloby to na popularnos¢ tej wersji. Jednak nie jest ona jedyna
wersjg historyczna o powstaniu Ksiggi Objawienia. Dionizy
Aleksandryjski, a po nim Euzebiusz z Cezarei wiaza powstanie tego
pisma z Efezem 1 z osobg Jana Prezbitera, réznego od Apostota. Na
poparcie tych tez przytacza si¢ argumenty stylistyczne oraz istnieme
dwoéch grobow Jana (czy tez grobow dwoch Janow) w miescie Diany.
Wedhug jednego =z czesciej cytowanych specjalistow
zajmujacych si¢ Apokalipsa i autora hipotezy o trzech etapach jej
powstania”, tekst powstawal w przedziale od przesladowan Nerona
(04-68), kiedy napisano rozdzialy 12-16, do konca panowania
Domicjana (96), czyli okresu zredagowania rozdz. 2-3. Problem datacji
ksiegi jest jednak daleki od rozstrzygniecia'® Nas jednak interesuje
bardziej, jakie konsekwencje dla klasyfikacji gatunkowej dzieta ma
przyjecie jakiej$ hipotezy historycznej. Boismard zakiada, ze w
Apokalipsie Jana koegzystuja gatunkowo rozne teksty, ktore
wymieszano, nie tworzac zich sumy trzeciej jakos$ci, nowej z
estetycznego punktu widzenia. Historia problemu jest jednak dos¢
dtuga. Kanon Muratoriego informuje, ze do czytania w czasie liturgii
zaleca sie dwa pisma apokaliptyczne: jedno wigzane z imieniem Jana,

" Adv.haeres., V,30,3; por. 11, 22,5; 111, 1,1; 3.,4.

124, LANGKAMMER, Apokryfy Nowego Testamentu, Katowice1989, s. 52-53.

'> M.E. BOISMARD, “L'Apocalypse” ou “LesApocalypses” de Jean, RB 56(1949) s.
507-541; tenze, Notes sur I'Apocalypse, RB 59(1952) s. 161-181. Jego tezy przyjely
sic w egzegezie polskiej. Dla przykiadu podajemy prace A. JANKOWSKIEGO, dz. cyt.,
$.58-63 i M. CZAJKOWSKIEGO. Ostatnie Proroctwo (Apokalipsa), s. 162-163.
Z pewnymi juz zastrzezeniami i modyfikacjami przyjmuje je np. F. SIEG, OMOIOZ:
YIOE: ANG@POITOY (Ap 1,13). Chrvstologia Syna Czlowieczego Ap 1.9-3.21,
Warszawa 1981, s. 146-147, skracajac znacznie dystans czasowy migdzy datami
powstania Ap 4-22 i Ap 2-31ub traktujac , listy do siedmiu Kosciotow” jako rodzaj
podsumowania napisany zaraz po ukonczeniu Ap 4-22.

4 por. ostatnio RB. MOBERLY, When Was Revelation Concived? Biblica 1992, s. 376
-393, Uwaza on, ze date¢ powstania korpusu ksiggi nalezy przesuna¢ na r. 69 (zima),
natomiast tylko Ap 2-3 datuje na r. 96. Podobnie D.E. AUNE, Revelation..., t.1, s.

CXVIII-CXXXIV.
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drugie z Piotrem' Wspomina jednak, obok nich pismo powstale w
Rzymie, noszace tytut ,Pasterz”, a przypisywane Hermasowi, bratu
papieza Piusa. Objawienie Jana jest to zapis wizji dotyczacych ,.tego, co
musi sta¢ sie niebawem” (Ap 1,1). Apokalipsa Piotra skupia si¢ na
przedstawieniu kar i nagrod bedacych wynikiem paruzji i sadu.
,Pasterz” natomiast jest pouczeniem moralizujacym o pokucie, ma wigc
charakter wybitnie duszpasterski. Fakt, ze do jedne) kategorii zalicza sig
w wykazie Muratoriego dzieta bardzo rézniace si¢ migdzy soba
formalnie i pod wzgledem ich autorytetu w tradycji wczesnego Kosciota
potwierdza opinie, iz autor tego wykazu ,,wydaje si¢ nie miec
doktadnego kryterium do rozwiazania tego problemu [kanonicznosci
apokalips]”16 W Kosciele Wschodnim Ksiege Objawienia odrzucano
od konca II do potowy IV w. Jak sig wydaje, powodem watpliwosci co
do kanoniczno$ci ksiggi byly wilasnie problemy dotyczace jej
interpretacji. Przyczyna sporu byly na poczatku chiliastyczne poglady
czgScl montanistow, szukajacych dowodow w Ap 20,1-6. Oczekiwali
oni szybkiego konca dziejéw zwiazanego z pojawieniem si¢ Parakleta
obiecanego przez Jezusa, w osobie Montanusa. Niebianskiej
Jerozolimie (Ap 21,1-22,5) przypisywali montanisci konkretnosé i
oczekiwali jej rychlego zstapienia z nieba. Literalizm ich interpretacji
posuwat si¢ az tak daleko, ze okreslili miejsce jej zstapienia (male
miasteczko frygijskie Pepuza). Walczacy z ich pogladami Kajus
prezbiter (II/III w) w dziele ,Dialog z montanista Proklosem™
podejmuje probg zdyskredytowania pogladéw chiliastycznych przez
skompromitowanie samej ich podstawy. Odrzuca wiec Apokalipse jako
pseudoepigraf pochodzacy w rzeczywistosci od Kerintosa, heretyka
wykorzystujacego imi¢ Apostota. Polemika antymontanistyczna
przeprowadzona zostala na gruncie teologicznym. Nie postawiono w
ogdle kwestii hermeneutycznej. Uczynia to dopiero obroncy
kanonicznosci ksiegi. Zaczna oni jednak od teologicznego podejscia do
Objawienia, widzac w nim szereg pouczen ascetycznych (Orygenes,
Metodiusz z  Olimpu), wizje eschatologiczne (Kommodian,
Laktancjusz). Od Wiktoryna z Petovium (+304) zaczyna sig praktyka
ustalania zwiazkow Apokalipsy z historiag Rzymu.

15 » . . . . . . .
Cho¢ mowi o nim quidam ex nostris legis in Ecclesia nolunt (Fragmentum

Muratorianum. EB 6).
' B.M.METZGER, The Canon of the New Testament. Its Origin. Deviopment. and
Significance, Oxford 1987, s. 198.
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Odmienny styl komentarza wprowadza Ticonius (+390).
W swym zachowanym tylko we fragmentach dziele'’, na wskros
teologicznym, uznaje istnienie proroctw, ktore zrealizowaé sie maja, jak
zrealizowaly si¢ proroctwa juz wypelnione i tak samo zapisane sa
jgzykiem symboli. Tak np. interpretuje motyw siedmiu gtéw smoka (Ap
12,3) jako symbol peli jego wiadzy we wszystkich krolestwach'®
Ogon smoka (Ap 12,4)" identyfikuje jako falszywego proroka, co jest
oczywistym siggnigciem do Iz 9,13-14, gdzie moéowi si¢ o odcigtym
ogonie Izraela, ktéry glossa biblijna®® utozsamia z »falszywym
prorokiem 1 nauczycielem klamstwa” Te przyklady ilustruja nature
komentarza stawnego donatystycznego egzegety, ktéry w oparciu o swe
reguly, interpretuje Bibli¢ na podstawie jej wewngtrznych zaleznosci,
jakie usitowat opisa¢ w sposéb systematyczny®' Nowatorskie podejscie
do probleméw interpretacji Apokalipsy wiazalo si¢ z nowym
postawieniem kwestii jedno$ci Biblii jako dzieta literackiego.

Sredniowiecze w interpretacji takze oscyluje miedzy Joachimem
da Fiore (+1202), ktéry wybiera metode aplikacji do Apokalipsy
apriorycznych tez (tym razem historiozoficznych) a postawa Mikolaja
z Liry (+1340), silacego si¢ na historycyzujaca, majaca ambicje
obiektywnosci, periodyzacje wydarzen ,,opisanych” w Apokalipsie.
Czasy kontrreformacji tacza obydwa te kierunki, wykazujac, ze maja
one wiele wspolnych zalozen. Podstawowym z nich jest zalozenie,
ze Apokalipsa nie posiada wiasnego klucza interpretacyjnego, ze jej
tres¢ w calosci okre§la sie przez zewnetrzny wobec tekstu zespot
punktéw odniesienia. Komentarze tej epoki sa mniej (J.S. Menochius,

""" Najobszerniejsze fragmenty, ktore zdaniem specjalistow najlepiej przekazuja
oryginalny tekst Ticoniusa, zachowaly si¢ w komentarzu Baetusa z Liebany do
Apokalipsy: H.L.RAMSEY, Le commentaire de I'"Apocalypse, Beatus 2 Liebany, Revue
d'Histoire et de Littérature Religieuse, 7 (1902), lub w edycji A. SANDERSA, In
Apocalipsimlibri XII, Romae 1930; tekst opublikowany w Spicilegium Casinense [11,]
Monte Cassino (1897), s. 261 331. jest retuszowany w duchu konkordystycznym,
akomodujacym go do ujgcia katolickiego.

'8 H.L.RAMSEY, Le commentaire de ['Apocalypse, Beatus z Liebany, Revue d’Histoire
et de Littérature Religieuse 7(1902), s. 461; Spicilegium Casinense IIL], s. 327.

" Tamze, s. 391.

2 L STACHOWIAK, Ksiega Izajasza. Wstep przeklad z oryginatu  komentarz, t. 1,
Poznan 1996, s. 236-237.

' W LINKE, Kwestia historii egzegezy jako nauki na podstawie wybranych
przvkladow starozytnych zbioréw regul egzegezy biblijnej, Warszawa 1991, (mps
Biblioteka Papieskicgo Wydziatu Teologicznego w Warszawie, sekcja $w. Andrzcja
Boboli) s. 130 - 146, zwi. s. 142-144.
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+1655) lub bardziej (J. de Mariana, +1624) historyczne. Podobny
charakter maja komentarze powstate w duchu racjonalistycznym (szkota
z Tiibingen). Tym, co naprawdg nowatorskie w ich ujgciu, jest przejscie
od historii opisanej do historii spisania Apokalipsy. Zamiast
dyskutowaé nad przyporzadkowaniem poszczegdlnych scen Apokalipsy
wydarzeniom z historii Rzymu czy Europy $redniowiecznej, podjeto
dyskusje nad tym, jakie wydarzenia z histori1 starozytnej stanowia tlo
napisania tego utworu. E. Renan i H.J. Holzmann usilowali catosé
tekstu potraktowaé jako zapis wydarzen wspolczesnych autorowi’
Reakcja na to jednostronnie historycyzujace ujecie bylo patrzenie na
tekst Ksiggi jako na zbior motywow mitologicznych z caiego Bliskiego
Wschodu (Babilon, Egipt, hellenski krag kulturowy, Iran)*® Krytyka
bardziej umiarkowana redukowata  Apokalipse do gatunku
apokaliptycznego, mowiacego o historii aluzyjnym, symbolicznym
jezykiem apokaliptyki judaistycznej**

Pierwszym powaznym wysitkiem w celu przetamania praktyki
stosowania do Apokalipsy heterogenicznych (natury historycznej,
czerpanych z teologii dogmatycznej, religioznawstwa poréwnawczego
itp.) zatozen interpretacyjnych jest egzegeza strukturalistyczna® Nie
przesadzil z jej dowarto$ciowaniem P Pigent, piszac: ,,wydaje mi si¢
ona [metoda strukturalistyczna] szczegdlnie odpowiednia do tekstu
takiego, jak Apokalipsa”®® Problemem tej interpretacji bylo jednak
aprioryczne redukowanie przez nia indywidualnej struktury kazdego
tekstu do typowej, opartej na ,.kwadracie semiotycznym” Proba ta wigc

2 Takie ujecie okazalo sie szczegélnie bliskie marksistom, por. F. ENGELS, Ksiega
Objawienia, w: K. MARKS, F. ENGELS, Dziefa, t. 21, Warszawa 1969, s. 10-16.

3 Zob. H. GUNKEL, Schopfung und Chaos im Urzeit und Endzeit. Eine
religionsgeschichtliche Untersuchung iiber Gen | und Ap. Joh. 12, Gottingen 1921;
A. JEREMIAS, Babilonisches im NT, Leipzig 1905; H. GRESSMANN, Ursprung der
israelitisch-jiidischen Eschatologie, Gottingen 1905; F. BOLL, Aus der Offenbarung
Johannis. Hellenistiche Studien zum Weltbild der Apokalypse, Leipzig - Berlin, 1914.
Przeglad paralel literackich do Ap 12 w réznych kregach kulturowych prezentuje
P. PRIGENT, Apocalypse 12 Histoire de l‘exégése, Tiibingen 1959, s. 120- 129.

** M.-E. BOISMARD, L'Apocalypse, Paris 1953, s. 7-9.

> Zob. J. CaLLoup, J. DELORME, J.-P. DUPIANTIER, L'Apocalypse de Jean.
Proposition pour une analyse structurale, w: Apocalypses et la théologie de
I'espérance, Paris 1977, s.351-381; J. CALLOUD, Apocalypse 12-13. Essai d'analyse
semiotique, Foi et Vie LXXV/4, 5. 26-78; D. LOMBARD, Apocalypse 4-11, Sémiotique
et Bible 58(1990), s. 45-57.
*® P, PRIGENT, L‘Apocalipse: exégése historique et analyse structurale, NTS 26(1980),
s. 128.
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tylko czgsciowo zrywala z aprioryzmem interpretacji. Dopiero
klasyfikacja elementéw strukturotwérczych, jakiej dokonat U. Vanni®’
byla w tej materii przewrotem kopemikanskim. Autor ten wskazal na
elementy organizujgce caloS¢ dzieta w sposob czytelny i literacko
celowy. Wyrdznit wigc ograniczajace catos¢ Prolog (Ap 1,1-3) ztaczony
z ,,wizja wprowadzajacg” (Ap 1,4-20) 1 Epilog (22,6-20). Granice
Prologu zarysowane sa wyraznie przez wewnegtrzne zwiazki
i odseparowanie tego materialu od nastepujacego po nim. Ap 1,1-3
tworza dwa zdania®® Pierwsze z nich zamyka sie i kofczy imieniem
Jezusa Chrystusa, ktory jest zarazem treScia objawienia (apokalypsis)
i skfadajacym sSwiadectwo (martyria). Posrednikiem jest aniol,
przekazujacy stowa Jezusa. Po tym zdaniu opisujagcym w terminach
scisle chrystologicznych samo objawienie, pojawia si¢ formufa
btogostawienstwa. Epilog ksiegi (Ap 22,6-21) zbudowany jest
z podobnych elementéw, co i Prolog. Dwa blogostawienstwa (22,7.14),
dialog (ww. 17-21), stowa aniofa (ww.9-11) 1 Jezusa (ww. 12-14. 16)
znajdujg swe odpowiedniki w Prologu. Jednak Prolog tylko zapowiada
dalszy rozwoj utworu, natomiast epilog pozwala je przezy¢ w literackim
uobecnieniu (perfomance). W ten sposéb powstaje rama dla korpusu
ksiegi, figura kompozycyjna, ktora jak klamra spina koniec
z poczatkiem (inkluzja). Jednak bardziej rozwinigta forma, jaka ma
Epilog, pozwala doszukiwaé sig zwiazkoéw takze z pierwsza czgScig
zasadniczego tekstu (Ap 1,4-20). Ta czg8¢, zwana tez wizjg
poczatkowa, zawiera wyrazne zwiazki z ,listami do siedmiu
Kosciotow” (Ap 2-3)* Mozna wiec méwi¢ o dziele bardzo jednolitym,
ktorego gltéwne czesci sa bardzo starannie potaczone, co bytoby trudne
do osiagniecia w przypadku tworu ztozonego z pochodzacych z réznych
epok i srodowisk, samodzielnych dziet.

Caty korpus Objawienia (1,4-22,5) jest dos¢ jednorodna, dobrze
zorganizowana cato$cia. Jego pierwsza czg$¢ (1,4-20) ma charakter
liturgicznego przezycia, ktore od dialogu pomigdzy przewodniczacym
a uczestnikami liturgii przechodzi do uobecnienia osoby Syna
Czlowieczego Jezusa. Pod tym wzgledem upodabnia sig¢ do Epilogu.

7 I a struttura dell'Apocalisse, Brescia’1980 (1970), s. 105-167.

8 W oryginale ww. 1-2 jest to zdanie wielokrotnie ziozone, wzglgdne. Zdanie gtowne
nie posiada czasownika, co czyni calo$¢ raczej rozbudowanym rownowaznikiem
zdania, podobnym w formie do barokowych tytulow. Drugie natomiast ma formg
blogostawienstwa (makaryzmu). Por. S. HAREZGA, Blogostawierstwa Apokalipsy,
Katowice 1992, s. 24-27.

¥ F. SIEG, dz. cyt, s.142.
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Tekst osiaga to poprzez dialog liturgiczny (ww.4-7) 1 mowy
objawiajace: samego Boga (w.8), Jezusa (ww. 17b-20) i wizjonera (ww.
9-17a). Mowa Boga i $wiadectwo Bozego posrednika przeplatajq Si¢ ze
soba w sposdb typowy dla ksiag prorockich Starego Testamentu’

Dalsza cze§é tekstu rozwija si¢ wedlug schematu
siodemkowego: siedem listow 1 serie siedmiu rekwizytow roznego
rodzaju (pieczecie, traby, puchary). Kazdemu rekwizytowi towarzyszy
jakie§ wydarzenie. Mozna by pomysle¢, ze ich uzycie jest motorem
akcji w dziele. Ale réwnolegte z tym schematem istniejq tez 1 inne.
Siedem doksologii (modlitw uwielbienia: 1,4-8; 4,8-11; 5,11-14; 7,9-12;
11,15-18; 15,3-4; 16,5-7) poprzedzajacych wielki hymn w 19,1-8, ktéry
jest otwarciem opisu zwycigstwa bialego JezdZzca, ktéremu na imie
Stowo Boga (Ap 19,12-13) tworzy jakby schemat rownolegly. Tym
razem jest on zbudowany wylacznie z elementéw formalnych. Podobnie
jest z refrenem pochodzacym z Wj 19,16 ,blyskawice, glosy 1 gromy”
(Ap 4,5; 8,5; 11,19; 16,18). Wielos¢ struktur w utworze jest wlasciwie
pozorowaniem struktury lub odczytywaniem bedacej tylko modelem
poznawczym . struktury nieobecnej”31 Interpretacja nie  jest
odkrywaniem obiektywnie obowiazujacego schematu znaczacego, ale
udzialem we wspoélgraniu réznorodnych schematéw dzieta. Pozwala
czytelnikowi uczestniczy¢ w pewnym do$wiadczeniu, ktorego ranga
wykracza poza ramy literatury, bowiem sigga do jego osobistych
przezyc, ktore nie sa skierowane na wylacznie estetyczna, lecz takze
religijna (metafizyczna) partycypacje w jakim$§ doSwiadczeniu. Dlatego
nie daje si¢ systemu odniesien 1 aluzji, ktérymi operuje Apokalipsa,
ograniczy¢ do sfery historii, polityki, konfliktow spotecznych.
Niejednorodnos$¢ literacka dzieta (przeplatanie si¢ dialogdéw, opisow,
liryki religijnej itd.) jest powierzchowna. Wpisuje si¢ bowiem w zasadg
konstrukcji dzieta wieloplaszczyznowego, prowadzacego czytelnika do
dialogu z rzeczywisto$cig transcendentna, osobowa 1 nastawiona na
komunikowanie siebie. By tej rzeczywistosci nada¢ 1imig, autor
Apokalipsy poshuguje si¢ siatka odnosnikow do literatury, ktora nie
pozostawia watpliwosci, co do tozsamosci Podmiotu Objawienia
(apokalypsis). Pismo ,rozwija sie” od stowa do Stowa. Rozwqj ten
jednak ma charakter formalny, nie fabularny. Jest to rozwoj obrazu, az
po obraz animowany, nie majacy nic wspolnego z rozwojem akcji, ktory
respektuje zwiazki przyczynowo-skutkowe. Opisowos$¢, retoryczno$é to

* Por. M. CzAIKOWSKI, Ostatnie Proroctwo (Apokalipsa). s. 160.

kY .
U. ECo, Nicobecna striktinra, Warszawa 1996, s. 350.
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cechy przypisywane ,liryce wyzszej”> Na podstawie tych ustalen
U. Vanni zalicza Apokalips¢ do gatunku ,dramatyczno —
literackiego™> W oparciu o analize strukturalna dowodzi, iz ksigga ta
jest literacka jednoscia: mozna jej przypisa¢ jeden gatunek literacki —
spojny, konsekwentnie rozwijany schemat kompozycyjny. Mozna ja
przypisa¢ jednemu Srodowisku. W samym tekscie nie znajdujemy
podstaw do rozrdzniania warstw redakcyjnych czy tez warstwy
historycznej i eschatologicznej (teologicznej). Jest to nie tylko praca
dajaca uzasadniony 1 przejrzysty schemat dziela, lecz (a moze przede
wszystkim) odpowiedz na pytanie, czy jest to jeden utwor,
reprezentujacy okreslony gatunek literacki. Rozwiazania,
wyodrebniajace watek historyczny i eschatologiczny, sugeruja raczej
pewien rodzaj antologii, w ktorej zebrano réznorodny material. Mozna
przytoczy¢ przyktady ksiag biblijnych, ktére wyraznie naleza do tego
rodzaju dziet literackich. Choéby Ksigga Psalméw moze tu stuzyc jako
przykiad typowy. Material skladajacy si¢ na jej treSC zbierano
w réznych epokach, w réznych $rodowiskach religijno-kulturowych.
W innych utworach jednak antologiczno$¢ nie jest cecha zbioru, lecz
konwencja literacka®® Do takich utworéw nalezy niewatpliwie ,,Piesn
nad Piesniami” Jest to utwor siegajacy z peina $wiadomoscia do
tradycji literackiej, z ktorej czerpie motywy (przymierze, wiernosc)
i material do literackich aluzji (poréwnania czerpane z jezyka
matzenskiego). ,,Antologiczno$¢” rzeczywista lub formalna (bedaca
rodzajem literackim) jest wigc fenomenem, ktory na gruncie nauk
biblijnych jest dobrze znany. Aplikujac go do Apokalipsy, mozemy
powiedzie¢, ze przez bardzo dlugi okres w egzegezie poszukiwano
mozliwosci zaliczenia calej ksiegi do jednego gatunku literackiego, lub
podzialu jej tekstu w sposob, ktory pozwolitby na jednoznaczna
kwalifikacje tak wyznaczonych jednostek literackich. W pewne)
opozycji do tych rozwiazan, ktére opieraja si¢ na zatozeniu czystosci
rodzaju literackiego (antologia rodzajowo okreslonych utworow lub
jeden rodzajowo okre$lony utwor), stoi koncepcja ,,mieszanego rodzaju
literackiego”, ktéra w literaturze na temat apokalipsy ma dhuga

32 | KRzZYZANOWSKI, Nauka o literaturze, Wroctaw - Warszawa - Krakow - Gdansk -
Lodz' 1984, s. 190.

3 U. VANNL, L'Apocalisse. Ermeneutica, teologia, esegesi, Roma 1990, s.26.

M 0 ,stylu antologicznym” pisat J. KUDASIEWICZ, Sty! antologiczny a alegorvczna
interpretacja Piesni nad piesniami, Studia Warminskie 12(1975), s.407-418; tenze,
Biblia - historia — nauka. Rozwazania i dyskusje biblijne, Krakéw? 1986, s. 191-193,
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i znaczona wspaniatymi pracami tradycj¢’, a sugesti¢ tg ponowil
stosunkowo niedawno opublikowany wstep do tej ksiggi™ Czyni to
z wielka ostroznoécia i posrednio, odwotujac si¢ do wzorc()w
i inspiracji, z ktérych niewatpliwie autor Ap czerpat obficie: Ez i Dn”’

Ksiegi te, wykorzystujac motywy apokaliptyczne, sa z gruntu dzietami
o charakterze profetycznym Ich nasladownictwo i rozwinigcie, jakim

3 A. JANKOWSKI, Apokalipsa swietego Jana. Wstep  przektad z oryginalu -
komentarz,. Poznan 1959, s. 70 - 77, E. DABROWSKI, Literackie rodzaje w Biblii, w:
PEB, t. I, Poznan 1959, s. 747 - 748.

3 M. CZAJKOWSKI, Ostatnie proroctwo, dz. cyt, 160. Warto zauwazy¢, ze nowsze
prace unikajg jednoznacznych wypowiedzi w kwestii rodzaju llteracklego Ap. W
pracy S. GADECKIEGO, Wstep do Pism Janowych, Gniezno® 1996 w czesci
poswigconej Apokalipsie rozdziat VIII pt. ,,Rodzaj literacki” (s. 145 - 182) jest ledwic
o 12 stron kroétszy, niz pozostate 9 rozdzialéw tej czgséci. Dostarczajac czytelnikowi
obfitego materialu do wlasnych wnioskéw, autor raczej sugeruje czytelnikowi
zlozono$¢ zagadnienia, niZ moOwi wprost o przynalezno$ci gatunkowej dzieta.
Podkresla jednak w stosunku do apokryficznej apokaliptyki starotestamentalnej jej
»zlozony, nie tyltko apokaliptyczny charakter” (s. 150). M. BEDNARZ, Pisma sw. Jana,
Tarnow 1994 stwierdzit ,,Apokalipsa jest najbardziej literacko skomplikowana ksigga
Nowego Testamentu” (s. 198), oraz ze ,,Apokalipsa laczy si¢ zaré6wno z pradem
prorockim jak 1 tzw. tradycja apokaliptyczng” (s. 203). Stwierdzeniom tym daleko
Jednak do scistosci w kwestii przynaleznosci gatunkowe)j dzieta, cho¢ 1 w tej pracy
zagadnienia rodzajowe zajmuja sporo miejsca (s. 198 - 211).

7 A. VANHOYE, L'‘utilisation du livre d'Ezechiele dans 1'‘Apocalypse, Biblica
43(1962), s. 436-476; F. ROUSSEAU, L'Apocalypse et le livre d'Ezechiele,
w: L'Apocalypse et le mileu prophetiqgue du Nouveau Testament. Structura et
préhistoire du texte, Paris 1971, s. 161-171; G.K. BEALE, A reconsideration of the Text
of Daniel in the Apocalypse, Biblica 67(1986), s. 539-543; J.P. Ruiz, Ezechiel in the
Ap 16,17-19,10, Frankfurt-Bern-New Y ork-Paris 1989.

** G. RINALDI uwaza, ze Dn jest to pismo apokaliptyczne, lecz mocno oparte na
biblijnej tradycji, zwlaszcza na prorokach (por. Daniele, w: Sacra Bibbia, t. 7, Roma
1952, s. 22). Jako o skrybie (nie proroku) méwi o Danielu takze A. BELLI, Storia della
letteratura ebraica biblica e postbiblica, Milano 1961, s. 162 -165. Cho¢ np.
J. HOMERSKI nie bez racji obstaje przy jej postprofetycznym, czysto apokaliptycznym
charakterze: ,,Ksigga powstala (...) o wiele pdzniej, gdy zbior pism prorockich byt juz
zakonczony 1 zamknigty. Jest to (...) w pelnym tego stowa znaczeniu pierwsza
apokalipsa w PiSmie swigtym” (Ksiega Daniela, Biblia Lubelska, Lublin 1995, s. 6.8).
Jednakze ten apokaliptyczny charakter Dn wspomniany autor wywodzi
z odpowiedniego ulozenia narracji 1 wizji. Nakladanie na siebie materialu
historycznego lub stylizowanego na historyczng narracje jest zjawiskiem typowym dla
takich ksiag prorockich jak Iz, Jer, Ez, Am, ktére apokaliptyka przyswoila sobie,
czyniac z nicj jedno z podstawowych narzedzi swego literackiego rozwoju. Ma to swe
zrodlo w ,,obiektywnym realizmie” jaki apokaliptyka przypisywala wizjom (por. D.S.
RUSSELL, The Method and Message of Jewish Apocalvptic 200 BC  AD 100, cyt.
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jest Ap, korzysta¢ by mialo z tych samych s$rodkow literackich.
»,Mozemy wigc powiedzie¢, ze autor Apokalipsy postuguje sie formami
wlasciwymi gatunkowi apokaliptycznemu (wizje, objawienia stuchowe,
podroze niebieskie, oredzia anielskie, alegoryczna interpretacja historii,
symbolika kolorow 1 liczb itp.), azeby stworzy¢ ksiege prorocka (...)
w celu wyjasnienia trudnej sytuacji uciemigzonych Kosciotéw Azji
Mniejszej””® Odnotowujac te zwigzki Apokalipsy z ksiggami
prorockimi trzeba by tez bylo doda¢, ze w Apokalipsie obecne sg tez
elementy sapiencjalne*® Czyni to z Apokalipsy rekapitulacje literatury
biblijnej na przestrzeni wyznaczanej poczatkiem dzialalnosci
prorokéw*' z jednej strony, a data powstania Objawienia z drugie;.

Warto tu moze odwota¢ sie do idei komplementarnej w stosunku
do ,,wielogatunkowosci” Apokalipsy i powiedzie¢, ze jest ona takze
dzietem ,,wielotekstowym”, czyli ztozonym z wielu, wspotistniejacych
ze soba tekstow. ,,Siedem przestan dostarcza siedmiu r6znych wstgpow
do reszty dzieta, ktore Jan zaprojektowal w sposéb tak szczegdlny, ze
mozna je czyta¢ z siedmiu wyraznie odmiennych perspektyw”** Jest to
kolejny zabieg pisarski, ktéry zaprasza czytelnika do lektury czynnej,
wymagajacej decyzji interpretacyjnych, wyzwalajacych z kolei ,,moc
prowokowania odpowiedzi”“, w celu ,zmodyfikowania ich
[czytelnikdéw] sposobu widzenia $wiata”*

2. Intertekstualizm w badaniach egzegetycznych.

Jezeli propozycja takiej bardzo szczeg6lnej i bogatej
w konsekwencje znaczeniowe lektury ,miedzygatunkowej” zostata
przedstawiona, to powinna zosta¢ podjgta z nalezng jej uwaga
i wszelkimi konsekwencjami. Wprowadzamy bowiem do rozwazan

z thum wloskiego: L'apocalittica giudaica, 200 a. C. 100 d. C, tt. P.G. Barbone,
Brescia 1991, s. 208).

% M. CZAJKOWSKI, Ostatnie proroctwo, dz. cyt, s. 160.

“0'U. VANNI, L'Apocalisse. Ermeneutica, teologia, esegesi, Roma 1990, s. 63 - 72.

41 Swiadome nawiazanie kompozycyjne do Am (7 przestan na poczatku ksiggi),
laczenie wizji i watkow (auto)biograficznych, uzycie tytulu Pantokrator zblizaja Ap do
najstarszej ksiegi prorockiej w Biblii.

42 R BAUCKHAM, The Theologv of the Book of Revelation, Cambridge 1993, s. 28 (cyt.
z tham. wloskiego: Teologia dell’Apocalisse, Brescia 1994).

* Tamze, s. 34.

“ Tamze, s. 23.
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egzegetycznych tematyke bardzo interesujaca, lecz dos¢ trudna do
jednoznacznego (z metodologicznego punktu widzenia) ujgcia.
Dotykamy bowiem zagadnienia teoretycznoliterackiego (geneologia,
taksonomia)® w ujeciu bardzo charakterystycznym. Dlatego drugim
zagadnieniem, jakie podejmujemy, jest metodologiczna prawomocnos¢
1 techniczna mozliwo$s¢ wykorzystania dorobku wspotczesne;,
postmodernistycznej krytyki literackiej do pracy egzegetycznej. Bedzie
to wymagato omoéwienia choéby w zarysie kilku podstawowych pojgé
tej odmiany krytyki literackiej. Nie chodzi o prezentacj¢ caloSciowa,
takich dostarcza w obfitosci literatura przedmiotu. Tu przedstawimy
wybor tych sktadnikow warsztatu krytyka, ktore moga by¢ przeniesione
na grunt egzegezy biblijnej. Nie podejmujemy si¢ oceny zjawiska,
jakim jest postmodernizm w kulturze naszego wieku. Jednak za tezg¢ do
udowodnienia w drugiej czgs$ci niniejszej prezentacji przyjmujemy, iz
pokrewienstwo epok schytkowych i1 pewne wspodlne cechy ich dorobku
kulturowego sprawiaja, ze narz¢dzia analizy, jakich dostarcza nam
nauka o literaturze i hermeneutyka dzisiaj, zasadnie moga by¢
wykorzystywane do pracy naukowej w dziedzinie egzegezy biblijne;j.
Bedzie to proba studium nad zjawiskiem intertekstualizmu 1 zjawskami
pokrewnymi poparta pewnymi danymi historycznoliterackimi.

* Zastanawia dezynwoltura nazewnicza, jaka przyjefa sie w biblistyce odno$nie do
terminu na okre$lenie konwencji literackiej jakiego$ dziela. Moéwimy zazwyczaj
,rodzaj literacki” majac na mysli pewien zesp6t typowych cech tekstu, pozwalajacych
na okre$lenie jego podobienstwa do innych tekstéw. Jest to powodem mnozenia sig
okreslen typu ,,rodzaj literacki przymierza” (M. FILIPIAK, Bibila jako tekst religijny
i kulturowy, Lublin 1993, s. 27). Uzywany w literaturze egzegetycznej i dokumentach
Magisterium KoSciota dokumentach termin genus letteralis jest réwnowazny
uzywanym w krytyce literackiej terminom ,gatunek” lub ,rodza;” (species).
Zamieszanie to przeniosto sig¢ takze do teorii literatury, por. K. VIETOR, L'histoire des
genres littéraires, w: Théorie des genres, Paris 1986, s.9-35); R. WELLEK,
A. WARREN, Teoria literaturv, Warszawa® 1976, s.306  323. Na gruncie polskiej
nauki o literaturze J. KRZYZANOWSKI utrwalit dwustopniowy podzial systematyczny,
w ktorym trzy podstawowe rodzaje literackie dziela si¢ na gatunki (Nawka
o literaturze, dz. cyt, s.28). Por. tez J. TRZYNADLOWSKI, Gatunek a rodzaj literacki.
Trudnosci metodologiczne, Prace Literackie 1970, n.11/12, s.111 117; K. HAMPFER,
Teoria gatunkéw (wybrane fragmenty), Pamietnik Literacki 1979, z. 3, s. 279 - 284;
S. SKWARYNSKA, Gatuneklitracki, w:  Literatura  Polska. Przewodnik
Encyklopedyczny, t. 1, Warszawa 1984, s. 288; taz, Rozdaj literacki, tamze, t 2,
Warszawa 1985, s. 290; T. MICHALOWSKA, Rodzaje czy rodzaj? Problemy taksonomii
literackiej, Pamigtnik Literackt 1986,z.1,s.3-17.
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-Rodzaj mieszany’*®, jaki przyjeliémy dla Apokalipsy, ma
bowiem wiele wspolnego z ,,wyjsciem poza granice gatunkow”, z jakim
mamy do czynienia w pewnym typie literatury wspodiczesnej, lecz
zarazem wskaza¢ mozemy jego rozwinigte i realizowane w oparciu
o wyarykulowany program artystyczny formy w czasach, ktore
wspdlczesne sa prawie powstaniu Apokalipsy. Mamy tu na mysli
literature hellenistyczna z typowymi dla niej formami.

Autorem, ktorego dorobek chcielibySmy tu przywotaé, jest
Lukian z Samosaty (ok. 120- ok. 190 po Chr.)*’ Ten intelektualista
syryjskiego pochodzenia pozostawil po sobie do$¢ obszerny i dobrze
zachowany dorobek. Nawet jesli nie wszystkie z 82 utwordw
zachowanych pod jego imieniem sa nieautentyczne, to i tak nalezy do
majacych duze szczgscie pisarzy. Jest to w pewnej przynajmniej mierze
zwiazane z publicystycznym charakterem 1 kunsztownym stylem jego
pism, ktorych btyskotliwy dowcip, lekka forma 1 mata objgtosc
sprzyjaty zachowaniu. Byty to popisy retoryczne (,,Tyranobdjca”, ,,Syn
dwukrotnie wydziedziczony”, ,Pochwata muchy”, ,O pomyice
w pozdrowieniu”), pisma teoretycznoliteracki (,,Sad samogtosek”, ,,Jak
nalezy pisaé historig¢”, ,,Nauczyciel retoréw”), pisma filozoficzne
(,,Rozmowy zmartych”, ,,Charon”, ,Zejscie do podziemia”, ,Zywot
Demonakosa”, ,Jkaromenippos”, ,,Wyprzedaz zywotéw”, ,,Rybak”,
,Nigrinos”, ,Zyczenia zwrocone do Kronosa”), utwory, w ktérych
zawarl krytyke religii (,,Prometeusz”, ,Rozmowy bogéw”, ,Zeus
skonfundowany”, ,,Zeus tragik”), publicystyka 1 satyra (,,Rozmowy
heter”, ,,Najemni uczeni”). Nie stronil tez od twoérczosci beletrystyczne;.
Parafraza opowiadania Lukiosa z Patrai ,,Lukios, czyli Osiot”, tragifarsy
,Tragopodagra” i ,Szybkonogi” sa tego przyktadami. Dla nas
najbardziej interesujacy jest ,,Prawdziwa historia”, pastisz modnego
wtedy gatunku, powiesci fantastycznej, ktora z kolei w gatunkowa

4 J. KRZYZANOWSKI méwi o gatunkach mieszanych (Nauka o literaturze, s. 221-225)
pokazujac, ze maja one jeszcze starozytna historig i wiaza si¢ migdzy innymi
z poczatkami filozofii greckiej. Por. 1. OPACKI, KrzyZzowanie sig form gatunkowych
jako wyznacznik ewolucji w poezji, w: Problemy Teorii Literatury, seria |, Wroctaw’
1987,s. 131 167.

*7 LUKIAN Z SAMOSAT, Dialogi, t. 1-2, przeki. K Bogucki, W. Madyda, wstep 1 kom.
W. Madyda, Wroctaw1960 1962; t 3. przekl. i kom. W Madyda. Zob.
M. CYTOWSKA, H. SZELEST, Literatura grecka i rzymska w zarysie, Warszawa 1981,
s.202 207; J. Lanowski, M. STAROWIEYSKI. Literatura Grecji starozytej. Od
Homera do Justvniana, Warszawa 1996, s. 137 — 138; W SIWAKOWSKA, Lukianos, w:
Stownik pisarzy antycznych, red. A. Swiderkowna, Warszawa 2001, s. 319-321.
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konwencje dziela historycznego wkladala wydarzenia fikcyjne, nie
zawsze mieszczace sie w ramach wiarogodnosci. Juz sam przeglad
dokonan tego pisarza moze nas utwierdzi¢ w przekonaniu, Ze mieszanie
typéw tworczosci, krzyzowanie gatunkéw (a nawet poezji i prozy),
pastisz literacki 1 gra konwencjami literackimi nie sa obce starozytnosci.
Co wiecej, pisarz stosuje je z pelng swiadomoscia, formutujac swoj
program pisarski, zawarty we wstepie do napisanej migdzy 165 a 175 po
Chr. , Prawdziwej historii”*® Tytut jest zwroceniem uwagi na przedmiot
zainteresowania autora (,,jedna powiem prawdg, oS$wiadczajac
mianowicie, ze bede klamal”). Pomimo, ze czytaja ,,prawdziwg
historie” jej ,,czytelnicy nie potrzebuja w to, co powiem, wecale
wierzy¢” Sensem opowiadania nie jest akcja, catkowicie 1 wyraznie
zmyslona (,,nie powiem ani stowa prawdy”’). Jest nia ,.komiczna aluzja
do niektérych starozytnych poetow, historykdéw,  a ktdérych bym po
nazwisku wymienil, gdyby nie to, ze czytajacy sam ich wsrdd lektury
odgadnie” Przewrotny pastisz wypowiadal ,rozliczne klamstwa serio,
tonem prawdy” Lukian, pétzartobliwym tonem chce wypowiedzie¢ cos$
bardzo istotnego. Prezentowana pracg zalicza do ,,dziel, ktore w formie
uciesznej 1 powabnej podaja nie samga tylko czcza zabawke dla umyshy,
ale takze pozyteczna maja na celu naukg” Jasnos¢ zalozen stawia go
poza zasi¢giem zarzutow o ktamstwo, fantazjowanie, bo pisze o tym,
czego nie widzial, co mu si¢ nie przydarzylo, o czym nikt mu nie
opowiadal, a co, przede wszystkim, nie istnieje 1 istnie¢ nie moze.
Odrywa si¢ od konwencji opowiadania fantastycznego, bo nie prowadzi
gry z rzeczywistos$cia, lecz z tekstami; tymi, ktore istnieja oraz z tymi,
ktore nie istnieja. W zakonczeniu bowiem dzieta odsyla do ,,ksiag, ktore
nastepuja”’, a ktére nigdy nie powstaly i powstac nie miaty*

,,Prawdziwa historia” jest to przyklad sprawnego sprowadzenia
dyskursu literackiego na samg literaturg. Odczytana bez ram wstepu,
wydawataby si¢ naiwnym dzietkiem posledniego umystu, ktory
zapelniony jest postaciami z mitologii 1 literatury. ,Inne Swiaty”
rozrzucone po rozmaitych cialach niebieskich okazuja sig ,,$wiatami
tekstowymi” Uwydatniona jest kreacyjna rola literatury, ale
1 nakreslone jej granice.

Kolejnym zjawiskiem obecnym w literaturze hellenistycznej,
ktére nie bez kozery chcemy przywota¢, jest popularnos¢ ,,centonu”

*® LUKIAN Z SAMOSAT, Dialogi, t. 1, Wroctaw 1960, s. 8-38.
¥ Jak zapisal na marginesie Jednego z rekopisow kopista: ,jest to ze wszystkich
ktamstw Lukiana najwigksze”
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Jak zwrécono ostatnio uwage’, centon to nie tylko antologia czy
katena, lecz samodzielny znaczeniowo utwér. ,,Z poematéw Wergilego
mozna skomponowac zupehie inng fabulg, gdy raz ulozymy wiersze
wedlug tresci, kiedy indziej tre§¢ wedtug wierszy” - pisat o sktadaniu
centonéw Tertulian’' Hieronim tymczasem porownywatl do centondéw
»przekrecanie zdan 1 naciaganie do swej woli stawiajacego opoér Pisma
$wietego™® Fakt, ze material do centonéw zbierano nie tylko pod
katem tekstu, na ktory mial si¢ on zlozy¢, ale takze biorac pod uwage
zrodto cytatow, np. ograniczajac si¢ do utworéw jednego pisarza,
podsuwa hipotezg, ze kontekst tekstow pierwotnych tez mogt odgrywaé
pewna rol¢ w lekturze. Hieronim, w cytowanym liscie przestrzega
jednak przed wykorzystywaniem literatury poganskiej przeszczepionej
w kontekst chrzescijanski, jako przed uczeniem sie tego, czego sie nie
zna> To pozwala nam twierdzié, ze recepcja centonéw wydaje sie nie
uwzglednia¢ pierwotnego kontekstu, z ktérego wyrywano cytaty, by
alterowac¢ ich sens, ustawiajac je w nowym kontekscie. Jest to jednak
stwierdzenie wymierzone w odbiorcéw niekompetentnych i zabarwione,
jak cate epistolarium Hieronima, silnym odcieniem polemiki. Sam
Hieronim przynajmniej czytal centony inaczej, z pelna Swiadomoscia
uprawianej w nich semantycznej gry. Nie do konca tez potgpia tg, zywa
jeszcze w renesansie, technike poetycka Erazm 2z Rotterdamu:
,.Niektorzy znéw ze stow Pisma swigtego robia sobie zarty stowne
i podobnie jak si¢ to dzieje w poetyckich centonach, nadaja im rzekomo
zartobliwe, falszywe znaczenie. Par¢ razy czyni to nawet Swigty
Bernard, moim zdaniem, raczej z wdzigkiem, niz ze szkoda. Albowiem
6w maz znakomity tak bardzo przesiak! Pismem swigtym, ze mu przy
kazdej okazji na mysl ono przychodzi}o”5 * Centon pojawia si¢ w tym
fragmencie jakby w dwodch ujeciach: jako literacki zart 1 jako
semantycznie wzbogacajace przetworzenie tekstu. Nie mozna chyba

%% M. STAROWIEYSKI, Wstep, w: Chrystus Cierpigcy. Pierwszy chrzescijanski dramat
grecki, przekl. J. Lanowski, Krakéow 1995, s. 7 — 12, J. CHMIEL, Centon — forma
literacka w Biblii? w: Zywe jest Stowo Boze i skuteczne. Ksigga pamiatkowa dla Ks.
Prof. Bemmarda Wodeckiego SVD w 50. rocznic¢ S$wigcen kaptanskich, red. W
Chrostowski, Warszawa 2001, s. 86-88; K. OBRYCKI, Cento, w: Stownik pisarzy
antycznych, red. A. Swiderkéwna, Warszawa 2001, s. 134.

*! De praescriptione haereticorum, 39,3, ttum. E. Stanula, PSP 5, 1970, 5. 73.

32 Epistula 53, vol. 3, Paris 1953; thum. polskie: J. Czuj, t. 1, Warszawa 1952, 357.

>} Tamze.

" ERAZM Z RATERDAMU, Sposdb, czvli metoda szybkiego i latwego dochodzenia do
prawdziwej teologii, w: Trzy rozprawy, Warszawa 1960, s. 256.
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o tej mozliwosci zwiazanej z omawianym gatunkiem przez tak diugi

okres (od Tertuliana do Erazma) latwo zapomina¢, uwazajac go tylko za

dekadencka i wtorna forme literatury> Te przyklady czerpane

z literatury hellenistycznej, maja dowiesc, ze:

— pogranicze semiotyki i literatury zostalo wowczas odkryte jako
urodzajny teren dla poszukiwan literackich 1 twodrczych
reinterpretacji starych tekstéw i probleméw literackich;

— ulubionymi narzedziami tego rodzaju literatury sa gry konwencjami
gatunkowymi, zastosowanie aluzji literackiej (w rozumieniu, jakie
precyzujemy ponizej, ktére opiera si¢ na semantycznej innowacji),
analizie zwiazkéw miedzy tekstami literackimi®

Podobnie rzecz si¢ ma z gatunkami pogranicznymi w literaturze
wspoélczesnej. ,,Czarny humor”, ,,czarny kryminal” sa tu przykiadami
znamiennymi. Jej cecha wyrdzniajaca 1 wspolna czeScig tak
odmiennych zbiordw cech gatunkowych jest pewna .,poetyka, ktora
wymaga od dzieta prozy fabularnej okreslonych uksztattowan
rzeczywisto$ci przedstawionej™’ Przetamanie tradycyjnych modeli
narracji ma na celu poszerzenie pola 1 skomplikowanie zasad
strategiczne] gry, jaka jest literatura w wizji postmodernistycznej. Jest
to literatura, ktora ,,odksztalca” nie tylko realny obraz kosmosu, lecz
1 Swiata ludzkiego (etosu), tworzac absurdalny z moralnego punktu
widzenia system ocen. Wynikiem wzigcia w nawias pozaliterackie)
(ideologicznej) warstwy dzieta literackiego jest podkreslenie jego
werbalnego, metaliterackiego (autotematycznego) charakteru. Tego
typu literatura odzegnuje sig¢ otwarcie od wszelkiego rodzaju tendencjt
do tworzacego 1luzje rzeczywistosci (powiesc zwierciadlo) jej
nasladownictwa. Jej miejsce zajmuje tworzenie iluzji jakiejs formy
literackiej (pastisz, stylizacja, parodia)58 Formalna otwartos¢
postmodernizmu ma jednak swoja cene, ktora tez w pewnym sensie jest
racja bytu samego postmodernizmu. Kierunek ten ,,dopuszcza wszelkie

33 Por. A. JANKOWSKI, Apokalipsa, s. 83.

> Nalezy jednak zauwazyé, ze pod hastem intertekstualnosé ujmuje sig czesto
zjawiska, ktore wczesniej analizowane byly w innym ujcciu”, por. A. DUSZAK, Teksr,
dvskurs, komunikacja miedzykulturowa, Warszawa 1998, s. 219.

57 . .

L. BUDRECKI, Postimodernizm w literaturze, w: Od awangardy do postmodernizmu,
red. G. Dziamski, Warszawa 1997, s. 429,
o8 Cechy literatury postmodernistycznej podajemy za L. BUDRECKI, Postmoderni=-m w
literaturze..., s.430-431, tam tez znalez¢ mozna bogata egzemplifikacjg.
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poetyki i wszelkie kombinacje poetyk, pod warunkiem, ze za zadna
z nich tworca si¢ nie opowie, ze kazda bgdzie ujmowal w cudzystow,
niejako przytaczat przedstawial™ Zabieg ten, zwlaszcza, ze opisywany
czgsto jako gra60, traktowany by¢ moze jako czysto formalny, jako
ucieczka od sensu® Jest to jednak podejécie bardzo powierzchowne,
biorace si¢ albo z niefrasobliwosci niektorych popularyzatorow
postmodernizmu albo denigracyjnych praktyk niektérych polemistéw
tego pogladu 1 nurtu. Postmodernistyczna gra konwencjami (w
przypadku literatury  gatunkami i poetykami) ma swdj sen, ktéry
dostrzec mozna lepiej, nabierajac historycznego dystansu.

Datacja zjawiska zwanego ,postmodernizm’” nastrecza
trudnosci. Pojawienie si¢ tej nazwy w pracach amerykanskich krytykow
literackich w latach piecdziesiatych® nie oznacza poczatku epoki. Ten
nalezy wiaza¢ raczej z poczatkiem wystgpowania zjawisk, o ktorych
opis zaczyna zabiegaC krytyka postmodernistyczna. Samo zjawisko zas
okazuje si¢ by¢ charakterystyczne dla epok schylkowych, bgdacych
okresem upadku systemow i opartych na nich rozwiazan® Jako
przyklad  postmodernisty przed postmodernizmem = podajemy
M. Bachtina i jego dzieto® Kategorie, ktérymi operuje w swym
rozwijajacym sie w izolacji dorobku sa odmienne od klasycznej
terminologii znajdujacych si¢ w ciaglym kontakcie pisarzy francuskich,
wloskich czy nalezacych do kregu angielskojezycznego. Jego krytyka
modernizmu podjeta jest nie po upadku czy spoza kregu oddziatywania

9 L. BUDRECKI, Postmodernizm w literaturze, s. 434-435.

% J. DERRIDA, Struktura, znaki i gra w dyskursie nauk humanistvcznych, Pamigtnik
Literacki 1986, z.2, 251 - 268.

1 Z. SARELO, Postmodernistyczny styl myslenia i zycia, w: Postmodernizm. Wyzwanie
dla chrzescijanstwa, Poznan 1995.s. 9 - 27; zwl. s. 11-12.

21, HASSAN, Postmodern Trend, Urbana 1987.

% H. KIERES, Postmodernizm, w: Filozofia dzis. Z badan nad filozofiq najnowszq, red.
A. Bronk, Lublin 1995, s.263-273.

® Prawie caly dorobek tego semiotyka zyjacego w latach 1895 — 1975 znajduje sig¢ w
czterech ksiazkach: Probliemy poetiki Dostojewskogo, Leningrad 1929 (*1963);
Tworcziestwo Fransoa Rabele | narodnaja kultura sredniowiekowia i renesansa,
Moskwa 1965; Woprosy litieratury i estietiki, Moskwa 1975; Estietika sfowiesnowo
1worczeshwa, Moskwa 1979. Dwie ostatnic pozycjc to zbiory prac powstatych
wczesniej, lecz nie publikowanych ze wzgledu na polityczne represje przeciw
Bachtinowi wymierzone.
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modernistycznego imperium racjonalnych utopii, lecz z samego jego
wnetrza. Dlatego moze on byé przykladem na to, ze kategorie
postmodernistycznej krytyki literackiej cechuja si¢ pewna doza
uniwersalizmu, ktéra pozwala na ich stosowanie w zakresie szerszym,
niz tylko do literatury powstatej w II pol. XX w.

W centrum mys$li Bachtina stal problem powigzania migdzy
forma literacka przekazu stowa a jego znaczeniem, wplywu systemu
(konwencji gatunkowej) na sens znaku w utworze literackim® O ile
bowiem w badaniu systemu jezykowego (langue) pomoca stuzy pewien
kodeks, o tyle uzycie jezyka w konkretnej wypowiedzi (parole)
uzaleznia sens od ,,procesu przekazu”(’(’, ktéry w literaturze znajduje
swoj ksztalt w gatunku literackim. Jgzykowi odmawia Bachtin realnego
istnienia, a przez to 1 znaczenia. Wyznacza mu rolg technicznego $rodka
informacji (...) pozbawionego poznawczego, twérczego znaczenia™®’
Jezyk to tylko ,,byt wirtualny”®®, raczej logicznie zaktadany, niz realnie
obecny w komunikacji. ,,Méwimy wypowiedziami, nie stowami™® -
twierdzil. Dopiero wypowiedZz bowiem jest zrédlem sensu dla stow,
ktorym jezykowy kodeks wyznacza tyko potencjalne znaczenie.
,Znaczenie” to mozliwo$¢ roli, jaka slowo moze odegrac
w wypowiedzi’’ Sens natomiast powstaje w reakcji na slowo, przez
zajecie pozycji replikujacej’’ ,.Sensem dla mnie jest odpowiedz na
pytanie. To, co nie odpowiada na zadne pytanie, jest pozbawione dla
mnie sensu”’” - radykalnie ujmowal kwestic. Dlatego problem
wypowiedzi przenosit poza granice badawczych 1 opisowych
mozliwosci  lingwistyki. Do jej badania potrzeba narzedzi

% W oméwieniu dorobku M. M. Bachtina opieramy sig na studiach: S. ZOLKIEWSKI,
Bachtin i podstawowy problem semiotyki, Pamigtnik Literacki 1981, z. 2, 5.156 - 174:
Bachtin. Dialog — jezyk — literatura, red. E. Czaplejewicz — E. Kasperski, Warszawa
1983; A. PONzI0, Tra semiotica e letteratura. Introduzione a Michall Bachtin, Torino
1992; B. ZYLKO, Michal Bachtin. W kregu filozofii jezyka i literatury, Gdansk 1994;
E. CzAPLEJEWICZ, Myslenie dialogowe Michala Bachtina, w: Literatura. Teoria.
Metodologia, red. D. Ulewicz, Warszawa 1998, s. 143-167.

% M. Bachtin, Iz zapisej 1970-71 godow, w: Estietika slowiesnowo tworczestwa, s. 336
— 360.

67 Tamze, s. 352.

% Por. B. ZYLKO, dz. cyt., s. 88-89.

® M. BACHTIN, Probliema rieczewnych ZzZanrow, w: Estietika slowiesnowo
tworczestwa, s. 257.

" Tamze, 5.262.

’' Tamze, s. 255.

"> Tamze, s. 350.
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metajezykowych, bedacych akcesoriami jakiej§ nauki badajace;
struktury wyzsze niz jezykowe (syntaktyczne)’

Dlatego wtasnie, ze jezyk jest tylko abstrakcyjnym postulatem,
rzeczywistos¢ wypowiedzi jezykowej rzadzi si¢ innymi prawami,
opisywanymi przez konwencje¢ gatunkowa. Gatunki literackie dzieli
Bachtin na pierwotne i wtorne, czy tez na proste i zlozone'* Roéznica
migdzy nimi polega na punkcie odniesienia (kontek$cie) dla stowa
powszedniej, potocznej komunikacji. W gatunku pierwotnym takim
punktem odniesienia jest sytuacja dialogu. Gatunki wtorne, zlozone
wykorzystuja slowo potocznej komunikacji, ale umieszczaja je
w kontekscie stowa, ktore je przekazuje. Sg wigc skierowane nie tyle na
sytuacj¢ realna, ile na literaturg, jej wewnetrzny $wiat. ,,To wiasnie
interrelacja miedzy gatunkami pierwotnymi a wtérnymi 1 proces
historyczny ksztaltowania si¢ tych ostatnich rzucaja swiatlo na naturg
wypowiedzi (a przede wszystkim, na zlozony problem interrelacji
miedzy jgzykiem a ideologia, $wiatopogladem). W gatunku literackim
wlasnie zawiera si¢ interpretacja rzeczywistoéci”® Bardziej zlozona,
wtorna forma gatunkowa zaktada bardziej ztozony sposéb postrzegania
rzeczywistosci. W gatunkach prostych mamy sytuacj¢ dialogu miedzy
odnoszacymi sie bezposrednio do swego przedmiotu wypowiedziami
(monologicznymi, bo moéwiacymi o jednym przedmiocie). Ztozone
gatunki literackie pozwalaja na podwojne (polilogiczne) odniesienie
wewnatrz tej samej wypowiedzi

Te dwa watki: filozoficzno — lingwistyczny (poglady na jezyk
i jego granice) 1 teoretyczno — literacki (taksonomia, genologia) zbiegaja
sie u Bachtina w jednym punkcie. Zrodlem sensu stowa jest nie tylko

7 Wypowiedz (jako werbalna calo$¢) nie moze by¢ uznana za jednostkg ostatniego,
najwyzszego poziomu lub pigtra struktury jezykowcj (ponad skiadnia), poniewaz
nalezy ona do $wiata zupeie innych relacji (dialogowych), ktorych nie mozna
zestawi¢ z lingwistycznymi relacjami innych pozioméw. (...) Calos¢ wypowiedzi nie
jest juz Jednostkq jezyka (i nie jednostkq ,potoku mowy”), lecz jednostky
porozumiewania si¢ stownego, posiadajacego nie znaczenie, lecz sens (c7y11
calosciowy sens, majacy zwiazek z wartoscig — prawdq pigknem, itp. — i domaga sig
replikujgccgo rozumienia, zawierajaccgo oceng’; M. BACHTIN, Probliemy ticksta
w lingwistikie, fitologiji i drugich gumanitarnych naukach. Opvty filosofskogo analisa,
w: Estietika stowiesnowo tworczestwa, s. 305.

¥ M. BACHTIN, Probliema rieczewnych Zanrow..., passim.

> M. BACHTIN, Epos i roman, w: Woprosy litieratury i estietiki..., (cyt. wyd. polsk.
Bachtin..., dz. cyt. s. 269-271.

6 M BACHTIN, Probliemy poetiki Dostojewskogo, (cyt. wyd. posk. Problemy poetyki
Dostojewskiego, Warszawa 1970, s. 280.
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jedna, konkretna wypowiedz, lecz wiele wypowiedzi (wypowiedzi
polilogiczne), ktorych $wiadom jest podmiot mowiacy i1 na ktorych
buduje sens swej wypowiedzi, do ktérych odnosi swe oceny i postawy.
Dlatego kazdy podmiot mowiacy ,,przejmuje stowa napetnione cudzym
glosem. W jego [mowiacego W.L.] kontekst stowo trafia z innego
kontekstu, przeniknig¢te cudzymi myslami. Jego wilasna mysl znajduje
stowo wraz z poprzednimi mieszkancami”’’ Analogicznie do stowa,
takze wypowiedz zaklada istnienie ,,jakich§ poprzednich wypowiedzi -
swoich i cudzych — z ktérymi jego aktualna wypowiedz wstegpuje
w takie czy inne relacje (opiera si¢ na nich, polemizuje z nimi, zaklada,
ze sa juz one znane stluchaczowi). Kazda wypowiedz to ogniwo
lancucha innych wypowiedzi zorganizowanego w sposob niezwykle
skomplikowany”78 ,»W kazdej wypowiedzi, jesli zbada si¢ ja wnikliwiej
w konkretnych warunkach stownego porozumiewania sig, odstoni caty
szereg potukrytych 1 ukrytych cudzych stéw o ré6znym stopniu obcosci.
Dlatego wypowiedz jest jak gdyby poprzecinana odleglymi 1 zaledwie
styszalnymi dzwigkami zmian podmiotow mowiacych 1 dialogowymi
alikwotami, skrajnie ostabionymi przez ekspresje autora, ktora
swobodnie przenika przez granice wypowif:dzi79

Z tego pobieznego omowienia myS$li M. Bachtina wynika kilka
postulatéw dla praktyki interpretacyjnej. Méwiac ogdlnikowo, sg to:

— koniecznos¢ uwzglednienia  czytelniczego ~ do$wiadczenia
uczestnikow wypowiedzi — dialogu (autora 1 postaci, ktoérg za U. Eco
nazwali$my czytelnikiem modelowym®’),

— potrzeba interpretacji wielu tekstow jednoczesnie, w celu wiernego
odczytania sensu interpretowanej wypowiedzi i tych wypowiedzi,
w kontekscie ktorych sie sytuuje nasza,

— caloéciowe, dostrzegajace ciaglos¢ i wynikowos$¢ podejscie do
tradycji literackiej®’

7" Tamze, s. 271.

M., BACHTIN, Probliema riczewnych zanrow, s. 247.

b Tamze, s. 273.

% Por. przyp. 6.

8! Jest to bliskie wotaniu E.R. CURTIUSA catosciowe postrzeganie literatury, opierajace
si¢ na ,,bezczasowej obecnsci’’ utwordow z epok minionych w literackiej teraznicjszosci
(Literatura europejska i facinskie sredniowiecze, Krakéw 1997, s. 20-21). Por.
C. UHLING, Literatura jako palingeneza tekstu: o niektérvch zasadach historii
literatury, Pamigtnik Literacki1988, z. 2,s. 297 - 329.
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Stusznie mozna stawia¢ pytante o zbiezno$¢ tych wnioskow
z lektury dziel Bachtina 1 postulatéw stawianych przez zwolennikéw
intertekstualnego podejscia do literatury. Nie jest to przypadkowe
zestawienie. Wlasnie na przemySlenia Bachtina powotywali sie tworcy
tego nurtu badan literackich, zwlaszcza J. Kristeva®® Kristeva
definiowala intertekstualnos¢ jako ,.,tekstowa interakcje, ktéra wytwarza
sic wewnatrz jednego tekstu™® Postrzega ja wigc jako ceche
wewnatrztekstowa, wynikajaca ze specyficznej metody jego
konstruowania. T¢ samga linig rozwija R. Lachmann, ktéra moéwi
o ,,nowej jakosci tekstualnej, wynikajacej z implikatywnej relacji”
miedzy tekstem, do ktérego si¢ odnosi poprzez znaki odniesienia tekst
bedacy przedmiotem lektury (tekst odniesieniowy)®®, a na gruncie
polskim H. Markiewicz (,,ujawniona w samym tekscie relacja do
proto/arche/tekstu”gs).

W pracach intertekstualistéw tekst bywa rozumiany bardzo
wasko, jako konkretny, dajacy si¢ zidentyfikowac 1 bada¢ narzgdziami
krytyki literackiej, jak to czyni chocby Kristeva® Podobnie tez U. Eco
usuwa poza nawias zjawiska intertekstualnosci cytaty stylistyczne,
ukryte (nieuswiadamiane sobie przez autora) oraz plagiaty. Uwzglednia
tylko ,,cytaty bezposrednie 1 rozpoznawalne, siggajace badz do
repertorium gatunkowego, badz do konkretnego tekstu, w kazdym razie
bazujace na 'encyklopedii topéw' jaka posiada odbiorca™’ Mozna tez
podej$¢ do kategorii tekstu swobodniej, widzac tekst do ktorego sig
odnosi badane dzieto raczej jako aure, klimat artystyczny czy ideowy,
w jakim powstalo, lub jako jakakolwiek wypowiedzi zaktadang w
badanym dziele®

% Slowo — dialog — powies¢ [1967], w: M. BACHTIN, Dialog —jezvk — kultura.
Warszawa 1983 Problémes de la structuartion du texte, Linguistique et Littérature 12,
s. 55-64 (dalej cyt. thum. posk. Problemy strukturowania testu, Pamigtnik Literacki
1972, z.4): Semiotiké. Recherche pour une semanalyse, Paris 1969; Une poétique
ruinee, w: M. BAKHTIN, La poétique de Dostoievski, Paris 1970, s. 5 — 27 Etrangers a
nous — meme, Paris 1988.

8 Problemy strukturowania, art. cyt, s. 246.
8 Ebenen des Intertextualitétsbegriffs, w: Das Gesprdch, Miinchen 1984, s. 136; por.

Z. BEN - PORAT, Poetvka aluzji literackiej, Pamigtnik Literacki 1988, z.1,s. 315 - 337
% Odmiany intertekstualnosci, s. 256.

8 J KRISTEVA, Semiotiké. Recherches pour une semanalyse, Paris 1969, s. 181.

% U. Eco, Innowacja i powtorzenie: miedzy modernistvezng i postmodernistyczng
estetykq, Przckazy i opinie, 1990, n. 1/2 (59/60), s. 1-36, zwt. s. 21 - 22.

8 J. CULLER, Presupozycje i intertekstualnosé, Pamigtnik Literacki 1980, z.3, s. 297
312: J. LOTMAN, Tekst w tekscie, Literatura na Swiecie 1985, n.3, s. 325 - 342.
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Rozbieznosci istnieja tez migdzy teoretykami w zwiazku
z okre$laniem zasiegu relacji intertekstualnej. Bardzo wasko interpretuje
intertekstualnos¢ G. Genette. Mowi on o intertekstualnosci jako o jednej
z pieciu mozliwych form transtekstualnosci, takiej mianowicie, w ktore;
jeden tekst wystgpuje realnie w drugim, a nieuwzglednienie tego faktu
czyni lektur¢ niemozliwa z powodu »agramatycznosci™®’
Przeciwstawia ja archetekstualnodci (zwiazkom z gatunkiem), ktora
uwaza za ceche¢ kazdego tekstu. W §lad za takim rozumieniem
omawianego pojecia idzie M Glowinski, piszac: ,,0 intertekstualnosci
(...) méwi¢ mozna tylko wtedy, gdy odwotanie do tekstu wczesniejsze-
go jest elementem budowy znaczeniowej tekstu, w ktorym sie ono
dokonuje” Ten ostatni autor zwraca uwagg na obiektywny fakt
czerpania z tradycji literackiej 1 interesuje si¢ typem procedur
wprowadzajacych tekst wczeéniejszy do dzieta’'. O  wiele
swobodniejszy w swych analizach jest np. H. Bloom’’, dla ktorego
kazda wypowiedz jest warunkowana wczesniejszymi, stanowigcymi jej
logiczne zalozenia, niekoniecznie majacymi charakter tekstowy
wsensie $cistym”™ Takie ujecia przesuwaja gtdwny problem
intertekstualno$ci z tekstu na zagadnienie percepcji. Tak dzieje sie w
ujeciu L. Jenny: intertekstualno$¢ to ,praca przeksztalcania
i przyswajania wielu tekstow dokonana przez tekst skupiajacy, ktory
zachowuje leadership sensu” i zwiazana jest z krytyka zrodet™ Cho¢
widzi obiektywny 1 historyczny charakter zwiazkow, to nie wydaje sig,
by Jenny =zakladat koniecznos$¢ podjgcia takiej pracy. Podstawg
intertekstualno$ci widzi on w tekscie, podjecie $ledzenia ,,pracy tekstu”
pozostawia w ramach opcji czytelniczej. Dalej jeszcze idzie
M. Riffaterre, dla ktérego intertekstualno$¢ jest to ,.czytelnicza
percepcja relacji migdzy dzielem a innymi dzietami™  Jeszcze
wyrazniej wybija sie rola czytelnika w innym jego artykule: ,,Wcale nic
trzeba tu udowadniaé¢ kontaktu migdzy autorem a jego posrednikami.
Aby byl intertekst, wystarczy, ze czytelnik dokona koniecznego

" G. GENETTE, Palimpsestes. La littérature du second degré, Paris 1982, s. 450.
0 M. GLOWINSKI, O intertekstualnosci, Pamictnik Literacki 1986, z.4, s. 75 - 100.
' Tamze, s. 76-77
2 The Anxiety of Influence, New York 1973; A Mape of Misereading, New York 1975,
Poetrv and Represion, New Haven 1976.
*} Tamze, s. 70.
j;‘ L. JENNY, Strategia formy, Pamietnik Litcracki 1988, z. 1, s. 271,
M. RIFFATERRE, La trace de I'intertext, LA PENSEE 1980, n. 215, s. 4.
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zblizenia dwoch lub wigcej tekstow™® Tu juz obiektywna podstawa
zdaje si¢ by¢ zbyteczna, natomiast konieczne jest zblizajace dzialanie
czytelnika.

Z tej nie zawsze jednoznacznej galerii opis6w omawianego
pojecia wynika dos¢ niejednorodny obraz tego, co postmodernistyczna
krytyka literacka rozumie pod pojgciem ,intertekstualno$é™’ Dlatego,
nim zaczniemy moOwi¢ o aplikacji tego pojecia do badan w zakresie
egzegezy biblijnej, stosowne bedzie uscislenie, co sami bedziemy pod
nim rozumie¢. Najpelniejsza wydaje si¢ definicja, jaka dat R Nycz
mintertekstualizm to kategoria obejmujaca ten aspekt ogohu wihasnosci
irelacji tekstu, ktéry wskazuje na uzaleznienie jego wytwarzania
i odbioru od znajomos$ci innych tekstéw oraz ,architekstow” (regut
gatunkowych, norm stylistyczno-wypowiedzeniowych) przez
uczestnikéw procesu komunikacyjnego™® Zdecydowanie opowiada sie
ona za obiektywistycznym i przedmiotowym rozumieniem relacji
intertekstualnej, a jednoczesnie pozostawia mozliwos¢ uwzglednienia
zagadnien zwiazkow typu tekst - achetekst. Wydaje sig, ze wczesniejsza
praca tego autora’ blizsza byla ujeciu Riffaterre'a. Warto jednak
dostrzec roznicg o wiele glebsza, jaka cechuje te dwie prace.
W ,.Sylwach wspélczesnych” Nycz opisuje konkretne dziela literackie,
w ktorych usituje ukazaé 6w element czy aspekt literackosci opisywany
jako ,,akt wyodrebniania, wzigcia w cudzystow dowolnego tekstu, ktory
na sposob ready made'éw Duchampa wkracza w granice sztuki 1 nasyca
sie¢ wieloznaczno$cia, uprawomocniajac przyszla semantyczng
aktywnos$¢ odbiorcy™'® Nieistotne okazuja sig zrédta danego cytatu
i czytelnik nie zajmuje si¢ ich odszukiwaniem. W dziele chodzi racze;
o wzbudzenie zainteresowania faktami literackimi i komunikacyjnymi
in genere, sama instytucja literatury'® Czy chodzi tu o ewolucje
w pogladach? Wydaje sig¢ raczej, ze chodzi o dwie postawy wobec
tekstu literackiego. Czytelnik, kto§ kto po tekstowych sylwach
przechadza si¢ dla przyjemnosci, jakiej moze mu dostarczy¢ tekst, moze

% M. RIFFATERRE, Semiotyka intertekstualna: interpretant, Pamigtnik Literacki 1988,
z. 1,s.300.

" Ciekawy przeglad stanowisk daje Z. MITOSEK, Teorie badar literackich, Warszawa
1998, s. 323-339.

% Intertekstualnosé i jej zakresy: teksty, gatunki, Swiaty, w: Tekstowy swiat.
Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Warszawa 21995, s. 62.

» R. NYCzZ, Sylwy wspotczesne, Krakéw 1988 (*1996).

1% Tamze, s.28.

101 Tamze, s. 32.
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skoncentrowa¢ sie na wlasnej ,,semantycznej aktywnosci” Krytyk
natomiast, a wiec czytelnik kwalifikowany (jak najblizszy ,,czytelnika
modelowego” i $wiadomie dazacy do tego idealu) ma obowiazek
Sledzenia faktow tekstowych i weryfikowania czytelniczych intuicji.
Jest to w pewnym sensie odpowiedz na watpliwo$¢, dotyczaca
rozpoznawalnosci relacji intertekstualnychm2 Nawet jesli przyjaé
twierdzenie A. Stawinskiej — Okopieniowej, ze z punktu widzenia
odbioru wszystko w tekscie poetyckim jest potencjalnem, to krytyk
(czytelnik profesjonalny) ma nie tylko mozliwos¢, lecz zadanie
poszerzania swej kompetencji w odkrywaniu 1 percepcji zjawisk
intertekstualnych.

Rozwinigta dyskusja nad zagadnieniami intertekstualizmu nie
jest pozbawiona elementow negatywnej oceny tego podejscia do tekstu.
Szczegolnie powazna wydaje si¢ krytyka teorii intertekstualnosci, ktora
bierze za punkt wyjScia ,pierwotne przeznaczenie dziela
literackiego™'® Widzi ona dzieto literackie jako przedmiotu lektury, nie
za$ zabawy intelektualnej polegajacej na wykrywaniu siatki zaleznosci
migdzytekstowych. Uzyteczne jest w tym momencie rozroznienie,
jakiego dokonuje R. Nycz w artykule o zakresach intertekstualnosci, na
intertekstualnos¢ wlasciwa (obligatoryjna dla kazdego odbiorcy,
poniewaz odnoszaca si¢ wprost do semantyki tekstu) 1 wtdma
(fakultatywna, nie majaca okreslonych wyktadnikow tekstowych, ale
nie mniej znaczaca nieraz dla interpretacji)'® Roéznica kompetencji
migdzy czytelnikiem przypadkowym a czytelnikiem profesjonalnym nie
jest produktem ubocznym, ale sensem 1 celem istnienia krytyki
literackiej. Naklada ona jednak na czytelnika profesjonalnego zadania
do wykonania nie tyle na uzytek wiasny, ile na potrzeby pozostalych
uzytkownikow dzieta. To, co Z. Ben - Porat opisuje jako proces
aktualizacji aluzji literackiej'®®, moze byé wykonane tylko w wyniku
szeroko zakrojonej 1 metodycznej pracy. Proces ten przebiega
w nastepujacych etapach:

'92 M. GLOWINSK], art., cyt., $.92.

103 A SEAWINSKA — OKOPIENIOWA, Relacje osobowe w literaturze, w: TAZ, Semantyka
wypowiedzi poetyckiej ( Preliminaria), Wroctaw 1985 *

'® Por. W-D. STEMEL, Intertekstualnosé¢ a recepcja, Pamigtnik Literacki 1988, z. |,
s.339 - 356.

' R. NYCZ, Intertekstualnosé i jej zakresy, dz.cyt., s. 64.

'% 7. BEN - PORAT, art cyt, s. 320 - 321.
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1. rozpoznanie informacji o aluzji (sygnalu) zawartej znaku, czyli
elemencie tekstu, ktérego celem jest sygnalizowanie aluzji;
identyfikacja tekstu przywotanego;

modyfikacja miejscowej interpretacji oznaki (znak + sygnal) w
wyniku odczytania jej w Swietle dwoch tekstow: tego, w ktérym
oznaka si¢ znajduje oraz tego, do ktorego odsyta.

W

W ten sposdb dochodzi si¢ do zrozumienia tego, co w aluzji
sygnalizowane. Zachodzenie réznicy migdzy interpretacja miejscowa
sygnalu a jego trescia jest wyroéznikiem aluzji literackiej'”” Przy
dobrym odczytaniu aluzji o charakterze literackim jest mozliwy etap 4.
tego procesu, polegajacy na zaggszczeniu sieci  ukitadéw
intertekstualnych przez aktywizacje, semantyczne ozywienie obydwu
tekstow. Patrzy si¢ na ich tre$¢ nie jako na nosnik okreslonych znaczen,
lecz jako na punkt wyjscia do reinterpretacji w zestawieniu obydwu
tekstow. Na zaden z nich nie patrzy sie jako na wczesniejszy, czy
pdzniejszy, lecz jako na wspdlczesnie 1 jednoczesnie przemawiajace do
czytelnika.

Interpretacyjne postulaty bachtinowskie i proces aktualizacji
zaleznosci intertekstualnych maja ze soba wiele wspolnego. Mozna
powiedzie¢, ze zakladaja si¢ na wzajem, jak filozoficzny fundament
i praktyczna jego aplikacja. W odniesieniu do Biblii jest to narzedzie
szczegblnie cenne. Pozwala bowiem przenies¢ na grunt teoretyczno —
literacki postulat odczytywania sensu duchowego Pisma Swietego,
o ktorym dokumenty Kos$ciota mowia nieprzerwanie az po dokument
Papieskiej Komisji Biblijnej ,,Interpretacja Biblii w Kosciele” (1993).
Wedhig dokumentu jest to ,,sens wyrazony przez tekst biblijny jako
czytany pod wptywem Ducha Swigtego w kontekécie misterium
paschalnego Chrystusa i nowego zycia, jakie z niego wynika”'ogl.
Wyizolowana lektura samej tylko definicji sensu duchowego moze
sprawiaé wrazenie, ze powstaje on w efekcie rozpatrywania tekstu
w $wietle rzeczywistosci osobowych i teologalnych (Duch Sw.,
Chrystus Paschalny). W dalszym jednak ciagu dokumentu podkresla sig
realnoéé tego kontekstu jako zjawiska literackiego. ,,Ten kontekst

7 K GOrskl, Aluzja literacka. w: Z historii i teorii literatury, seria 1, Warszawa

*1987, s. 314 -338.
' CPB, L'interpretation de la Bible dans I'Eglise, Roma 1993, s. 73.
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istnieje rzeczywiscie”'” Mowi si¢ o Nowym Testamencie, jako
kontekécie stuzacym do odczytania sensu duchowego, bowiem
wczesniej powolano sie na przyktad zwrotu ,,na zawsze” w 2 Sam 7,12-
13 i 1 Krn 17,11-14, ktéry w odniesieniu do Chrystusa nabiera
glebszego znaczenia. Jest to potwierdzenie intertekstowej gry posunigte;
az do ostatniego swego stadium: reinterpretacji tekstow wczesniejszych
w $wietle tych tekstow pdzniejszych, ktore do nich siggaja' '’ Dostrzega
sie jednak, ze problemu nie mozna zawgzi¢ do waskiego zagadnienia
reinterpretacji tekstow Starego Testamentu w $wietle Nowego. Dlatego
poszerza si¢ zagadnienie sensu duchowego o dyskusyjna problematyke
,,sensu petniejszego” (sensus plenior), czyli ,glgbszego sensu tekstu,
chcianego przez Boga, ale nie wyrazonego jasno przez autora
ludzkiego”lll Sposobem jego odkrywania jest studiowanie tekstu
,W Swietle innych tekstow biblijnych, ktorych uzywa [tekst badany]
albo w odniesieniu do wewngtrznego rozwoju objawienia”'"?
,»Kontekst” jest w tym przypadku pojgciem teoretycznoliterackim,
paralelnym do teologicznego ,kanon”'"” Mozemy pokusié¢ sie
o dopracowanie blizszego usciSlenia, polegajacego na utozsamieniu
kanonu z tym zakresem kompetencji czytelniczej, jakiego oczekuje si¢
od kazdego czytelnika. Czytelnik krytyczny, egzegeta, musi tez
uwzgledni¢ kontekst szerszy, literatur¢ mogaca mie¢ realny wplyw na
wizje ,,czytelnika modelowego”, jaka stanowi klucz interpretacyjny
danego tekstu biblijnego (a wigc takze literatur¢ pozabiblijna;
apokryficzng 1 Srodowiska, w kontakcie z ktéorym zyl tekst). Sens
pelniejszy uznano za odmiang sensu duchowego'"* Mozna przyjaé, ze
tworza wspolna kategori¢ sensu, ktéra okre§la si¢ przez kontrast
z sensem literalnym (sensus litteralis). Ten ostatni, zwany wyrazowym,
dostownym, moglibysmy nazwac tez tekstowym lub
wypowiedzeniowym. Jest to bowiem sens wypowiedzi (tekstu), wzigte]
w oderwaniu od jej kontekstu literackiego. Sens duchowy natomiast

' Tamze.

"9 Dokument powotuje sie na Rz 6,9. Jednakze odniesienie 2 Sam 7.12-13 do
zmartwychwstania Chrystusa jest wyrazne w Dz 2,30 - 31.

"' CPB, L'interpretation de la Bible dans I’Eglise, Roma 1993, s. 75.

"2 Tmaze.

'3 Une vérité verite (...) est plus completement revelee dans la suite des temps, grice
a (...) l'insertion des textes dans le canon des Ecritures,”; tamze. s. 76.

''* En définitive, on pourrait considérer le "sens plenier" comme une autre fagon
dedésigner le sens spirituel d'un texte biblique dans le cas ou le sens spirituel se
didtingue du senslitteral ”’; tamze, s. 75.
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i sens pehiejszy mogliby$my nazwac kontekstowym,
metawypowiedzeniowym Dostrzec musimy, ze stajemy wtedy wobec
konieczno$ci przypomnienia sobie wszystkiego tego, co egzegeza
patrystyczna moOwila o sensie duchowym. Wiele kwestii
hermeneutycznych pozornie zdezaktualizowanych, nabiera bowiem
znaczenia bardzo zywotnego dla wspélczesnej egzegezy. Twierdzenie
Orygenesa, ze ,istnieja pewne fragmenty Pisma, ktore nie zawieraja
w og6le sensu cielesnego”''> wspotbrzmi bowiem ze spostrzezeniem
krytycznie nawet do intertekstualizmu ustosunkowanych teoretykéw
literatury, ze pewne teksty wykorzystuja ,kulturowa glossolali¢”
i techniki kolazowe jako elementy programu, dlatego nieuniknione jest
przy ich interpretacji stosowanie, cho¢by w stopniu ograniczonym
i powierzchownym, interpretacyjnych strategii intertekstualizmu''®
Przyjmujac za$ teori¢ sensu za M. Bachtinem, nie sposob nie zadziwic¢
sie¢ nad trafnoscig stow Orygenesa: ,,Przyjmujemy bowiem, ze w calym
PiSmie, wszedzie tkwi sens duchowy, nie wszedzie jednak jest sens
cielesny”117 Sensy za$ literalny i duchowy, czyli Scislej tekstowy
i kontekstowy, nie przeciwstawiaja si¢ sobie, pomimo 1z nie
wspotbrzmia. Staje si¢ to zrozumiale, jeSli uwzgledni¢ teoretyczne
poglady Z. Ben- Porata na dynamikg procesu interpretacji aluzji
literackiej. Tekstowy odsylacz wtedy jest skuteczny, jesli jego
miejscowa interpretacja zostaje zmodyfikowana po uwzglednieniu
tekstu lub tekstow, do ktorych odsylal. Okazuje sig, ze
teoretycznoliterackie ujecie problemu pozwala udoskonali¢ jezyk
egzegezy (czy hermeneutyki biblijnej), mowiac o sensach, ktorych
wzajemna relacja jest ciaglym problemem metodologicznym''®
Pewnym zaskoczeniem moze by¢ fakt, ze problem ten obcy byt
Orygenesowi. W jego teoretycznym dziele bowiem odkrywa sig nie tyle
zachete do odnajdywania mnogos$ci sensow, ile raczej etapy procesu
wnikania w mysl Swigtego tekstu''® Zadziwia $wiezoéé spojrzenia

'S ORYGENES, O zasadach. 1V, 2.6.
116 w..D. STEMPE] zalicza do takich utworow przykladowo rosyjskich akmenistéw

czy Th. S. Eliota (por. Interpretacja a recapcja, Pamigtnik Literacki 1986, z. 1, s. 355).
""" ORYGENES, O zasadach. 1V, 3.5.

''8 CPB, L'interpretation de la Bible dans I'Eglise, Roma 1993, s. 74.

"9 por. J .GUILLET, Les exegeses d'Alexandrie et d'Antioche. Conflict ou malentendu,
RSR 34(1947), s.257 - 302 (zw}. s. 258); W LINKE, Kwestia historii egzegezy, dz.cyt.,
s. 36 - 39.



110 Ks. Waldemar Linke

wielkiego egzegety z III w., czy tez raczej moze pozorno$¢ nowosci
pytan, ktére nas zajmuja

Szansa natomiast, jaka otwiera przed nami wspolczesnosc, jest
dokladniejsze opisanie i wieksza bieglto§¢ w poruszaniu si¢ po materiale
kulturowym czerpanym z ,kultur drugiego stopnia” (Genette). By¢
moze z tej strony mozemy spodziewac sig rozwiazania tych problemoéw,
jakie wciaz napotyka kontekstowe czytanie Biblii? ,,Gdy brakuje
kontroli (...) ze strony wyraznie wskazanego tekstu biblijnego lub
autentycznej tradycji doktrynalnej — odwolywanie si¢ do rzekomego
sensu  pelniejszego  mogloby doprowadzi¢ do interpretacji
subiektywnych, pozbawionych wszelkiej prawomocnoséci”'*' Podejscie
to zaweza zakres stosowania tej strategii interpretacyjnej wylacznie do
przypadkéw wyraznego cytatu, lub tez zmusza egzegete do siggania
poza obregb wilasnej dziedziny 1 do korzystania z narzedzi
dogmatycznych. By¢ moze rygory metodologiczne wypracowane
w dyskusji nad intertekstualizmem'** moga sie okaza¢ uzyteczne do
pracy z tekstem biblijnym 1 w zgodzie z wytycznymi Magisterium
Kosciota.

120 por. artykuty w Filozofowaé dzis. Z badan nad filozofiq najnowsza, Lublin 1995,
zwt. H. KIERES, Postmodernizm, s. 263 - 273; M. KURDZIALEK, Geneza wspolczesnej
koncepcji prawdy i postepu, s. 275 - 282.

121 CPB, L'interpretation de la Bible dans I’Eglise, Roma 1993, s. 75.

'22 Badania intertekstualne nie wytworzyly sobie jeszcze tradycji w $§wiecie
naukowym. Do tej pory sa to prace ukazujace si¢ sporadycznie 1 niezaleznie od siebie.
Ujecie to zapowiada swa uwaga o sementycznej ewolucji cytatdow w Ksiedze
Objawienia J. TRUDINGER, Some Observations concerning the Text od the Old
Testament in the Book of Revelation, JTS 17(1966), s. 82, przyp. 1. Pionierski byt
takze numer specjalny Sémitique et Bible 15(1979), po nim pojawit si¢ tom prac
poswieconych B. Van lerselowi Intertekstuality in Biblical Writings, red. S. Draisma
Kampen 1989. Powstaty takze artykuly, z ktérych wymieniamy J. PAULIEN, Elusive
Allusion: The Problematic Use of the Old Testament in Revelation, BibRes 33(1988),
37-53; V.S. VORSTER, ,,Genre” and the Revelation of John, Neot 22(1988), 103-123;
S. MOISE, Intertextuality and the Book of Revelation, ExpTim 104(1993), 295-298; J.
VAN RUITEN, The Intertextual Relationship betwen Isaiah 65,17-20 and Revelation
21,1-5b, EstB 51(1993), 473-510; D.E. AUNE, Intertextuality and Genre of the
Apocalypse, SBL. SP 30, Atlanta 1991, 142-160; K.R. SCHAEFER, Zechariah 14: A
Study in Allusion, CBQ 57(1995) n.1, 66-91; T. HATINA, Intertextuality and Historical
Criticism in New Testamnet Studies: Is there a Relationship, BibInt 7(1999), z. 1, 28-
42; J. KACZMAREK, Analiza intertekstualna Apoklaipsy. Metodologia i przvkiady
zastosowania, WST 13(2000), 103-118. Dos¢ Liczne prace traktujace o obecnosci
Starego Testamentu w Apokalipsie zajmuja si¢ semiotyczna strong zagadnienia.



Intertekstualizm a czytanie Apokalipsy 111

Jesli chodzi o Apokalipsg, to mozna zauwazy¢, ze cechy
szczegOlne tej ksiggi biblijnej czynia ja uprzywilejowanym polem do
sprawdzenia, na ile metoda ta moze ukaza¢ sig¢ uzyteczna w egzegezie.
ProbowaliSmy wykazac, ze zalozenia teoretyczne tego kierunku badan
literackich nie sa wylaczng wlasnoscia postmodernizmu, lecz ze da sie
je odnies¢ do literatury antycznej, ktorej gatunki wtorne czy zlozone nie
byty obce.

Intertestualita nelle ricerche bibliche sull’esempio dellApocalisse
(Sommario)

Nella presentazione intitolata ,Intertestualita nelle ricerche
bibliche sull’esempio dell”’ Apocalisse” viene fatto un confronto tra le
strategie lettrarie e il concetto del genere letterario nei testi scelti
dell’antichita e nella teoria moderna dell’intertestualita. Nella prima
parte viene studiato il genere letterario dell’ Apocalisse. Nella seconda
parte si presenta un concetto del genere nel testo ,,La storia vera” e nei
scritti  degli studiosi interessati nello studio sull’intertestualita.
L’articolo cerca di provare che la teoria elaborata sulle idee di M.
Bachtin puo costituire proposta interessant e promettente per 1’esegesi
biblica.



