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Katarzyna Placzkowska

POJECIE MALZENSTWA NA PODSTAWIE
PRAWA POLSKIEGO I PRAWA KANONICZNEGO

1. Pojecie malzenstwa w prawie kanonicznym

1.1. Definicja i rodzaje malzenstwa w prawie kanonicznym

Powolanie do malzenstwa, ktdrego instytucja z woli Bozej siega
pierwszej pary ludzkiej, jest wpisane w natur¢ kobiety 1 mezczyzny.
Z tego powodu moznos¢ zawarcia matzenstwa stanowi jedno z waz-
nych uprawnien przystugujacych osobie ludzkiej z prawa naturalne-
go. Nie oznacza to jednak, ze kazdy cztowiek moze zawiera¢ mat-
zenstwo wedhug wlasnego uznania, bez liczenia si¢ z normami pra-
wa Bozego. Prawo kanoniczne reguluje bowiem te kwesti¢ w sposob
enumeratywny wskazujac, ze malzenstwo moga zawrze¢ wszyscy,
ktérym prawo tego nie zabrania'.

Pojecie matzenstwa ma w prawie kanonicznym kilka odpowied-
nikow. Najczesciej uzywany przez prawodawce koscielnego jest ter-
min matrimonius, zapozyczony z prawa rzymskiego, ktory podkresla
istotnag role kobiety w matzenstwie jako matki?.

' S. Paszkowskl, Rodzina bogatq wspdlnotq zycia i milosci. Zarys teologii matzernstwa
i rodziny, Wroctaw 2000, s. 19.

2 F. Lempa, Kompetencje, uprawnienia i obowiqzki w Kosciele Katolickim, Biatystok
2013, s. 165.
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Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. na okreslenie malzenstwa
uzywa takze terminu coniugium, wywodzacego si¢ od tacinskiego
wyrazenia commune iugum (wWspoOlny ci¢zar), etymologicznie uwy-
datniajacego element wspodldziatania meza i zony dla dobra zatozo-
nej rodziny, na zasadzie rownouprawnienia. Oprdécz wspomnianych
terminow, prawu kanonicznemu znane sg jeszcze dwie inne nazwy,
za pomoca ktérych bywa okreslane malzenstwo i sa to nuptiae oraz
consortium.

Pierwsza z nich pochodzi od czasownika nubere (zastaniam, wy-
chodz¢ za maZz) i nawiazuje do zwyczaju oddawania mezczyZnie za
zone kobiety okrytej welonem. Nazwa consortium oznacza wspolno-
te lub wspdlne obcowanie m¢zczyzny 1 kobiety, stanowiacego o isto-
cie zwigzku matzenskiego.

W odrdznieniu od obowiazujacego prawa rodzinnego, prawo ka-
noniczne posiada ustawowgq definicj¢ malzenstwa.

Zgodnie z obowigzujacym prawem malzenskie przymierze, przez
ktore me¢zczyzna 1 kobieta tworza ze soba wspdlnote calego zycia,
skierowang ze swej natury do dobra malzonkéw oraz do zrodzenia
1 wychowania potomstwa, zostato mi¢dzy ochrzczonymi podniesio-
ne przez Chrystusa Pana do godnosci sakramentu’.

Podobne okreslenie matzenstwa, wzbogacone o wskazanie po-
chodzenia instytucji matzenskiej 1 zaznaczenie przyczyny sprawczej
malzenskiego przymierza i jednoczesnie uszczuplone o wzmian-
ke dotyczaca podniesienia naturalnej umowy matzenskiej migdzy
ochrzczonymi do godnos$ci sakramentu zawiera Kodeks Kanonéw
Kosciotéw Wschodnich. Zgodnie z kan. 776 §1, Malzenskie przy-
mierze, ustanowione przez Stwoérc¢ i unormowane Jego ustawami,
dzigki ktoremu me¢zczyzna i kobieta przez nieodwotalng zgode oso-
bista ustanawiajq mig¢dzy soba wspdlnote catego zycia, zmierza ze
swej natury do dobra matzonkdéw oraz do zrodzenia i wychowania
dzieci®.

Nalezy wskazac, ze obie definicje malzenstwa majg teologiczne
umocowanie w nauce Soboru Watykanskiego II 1 jednoczesnie do-

3 Kan. 1055 § 1.
4 A. Pastwa, Komunia w duchu. Malzenstwo a Eucharystia w swietle norm kanonow
1065 §2 i 1119 KPK, ,lus Matrimoniale” 17 (23), Warszawa 2012, s. 8.
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brze koresponduje ze znanym w prawie rzymskim stwierdzeniem H.
Modestyna — Nuptiae sunt coniunctio maris et feminae et consortium
omnis vitae, et humani iuris communicatio (matzenstwo jest zwiaz-
kiem meZczyzny i kobiety, zespoleniem na cale zycie, wspdlnota pra-
wa boskiego i1 ludzkiego). Wynika z nich jednoczesnie, ze matzenstwo
jest powstata na skutek przymierza malzenskiego wspolnota mez-
czyzny 1 kobiety, nie tylko cielesna, ale obejmujaca cate ich zycie na
cate zycie. Ponadto jest to wspdlnota, ktora ze swej natury zmierza do
dwdch réwnorzednych celow, jakimi s dobro malzonkdéw (bonum
coniugum) oraz zrodzenie 1 wychowanie dzieci (prolis seu fliorum ge-
neratio et educatio), monogamiczna i trwala. Zauwazy¢ nalezy takze,
ze w mysl] przytoczonych definicji sakramentalny charakter matzen-
stwa nie nalezy do istoty malzenstwa kanonicznego®.

Zgodnie z przytoczonymi powyze] stwierdzeniami malzenstwo
kanoniczne staje si¢ sakramentem tylko wowczas, gdy zostaje wazne
miedzy chrzescijanami.

W zaleznosci od kryteridéw przyjetych w zrédtach prawa kano-
nicznego 1 w jego nauce, malzenstwa mozna podzieli¢ na:

1. Wazne 1 niewazne;

2. Domniemane i usilowane;

3. Wazne zwyczajnie i uwaznione;

4. Dopelnione 1 niedopelnione;

5. Zawarte godziwie i zawarte niegodziwie;

6. Publiczne i tajne;

7. Czysto katolickie i mieszane;

8. Sakramentalne 1 niesakramentalne;

9. Kanoniczne i cywilne;

10. Kanoniczne ze skutkami cywilnymi i bez skutkow cywilnych.

Kryterium podzialu matzenstwa na wazne 1 niewazne sg przed-
miotowe skutki matzenstwa. Malzenstwo jest wazne (matrimonium
validum), jezeli zrodzito migdzy stronami wezel matzenski. Ma to
miejsce wtedy, gdy strony zawierajace malzenstwo nie sa zwiaza-

5 A. BarTCzAK, Aktualnos¢ malzenstwa sakramentalnego we wspolczesnym swietle
nauki katolickiej, ,.£.6dzkie Studia Teologiczne™ 2012, Nr 21, s. 3.
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ne zadna malzenska przeszkoda, a ich zgoda matzenska, wyrazona
zostata zgodnie z przepisami o formie kanonicznej, jest rzeczywista
1 wolna od istotnych wad. Matzenstwo jest niewazne (matrimonium
invalidum), jesli zostato zwarte z przeszkoda malzenska lub bez rze-
czywistej, wzajemnej zgody na nie albo na sutek zgody dotknigtej
wada, czy wyrazonej z naruszeniem przepisOw o kanonicznej formie
malzenstwa.

Ze wzgledu na niewazne zawarcie matzenstwa w dobrej albo zlej
wierze rozroznia si¢ malzenstwo domniemane (matrimonium pu-
tativum), czyli malzenstwo nie wazne zawarte wedhug przepisane]
formy w dobrej wierze przynajmniej jednej ze stron i matzenstwo
usittowane (matrimonium attentatum), czyli malzenstwo niewazne,
zawarte w zlej wierze przynajmniej przez jedng ze stron.

Ze wzgledu na czas powstania wezta matzenskiego moze by¢ waz-
ne zwyczaj nie albo uwaznione. Malzenstwo jest wazne zwyczajnie,
jezeli wezel matzenski istnieje od chwili wyrazenia zgody matlzen-
skiej. W przypadku zas malzenstwa uwaznionego wezet malzenski
powstaje od chwili aktu uwaznienia.

Ze wzgledu na fakt dokonania albo niedokonania aktu matzen-
skiego przez ochrzczonych malzonkow pozostajacych w waznym
zwigzku malzenskim rozrdznia si¢ matzenstwo dopekione 1 niedo-
pelnione. Wazne malzenstwo zawarte pomig¢dzy ochrzczonymi na-
zywa si¢ dopelionym (matrimonium ratum et consummatum), jesl
matzonkowie podjeli w sposob ludzki akt matzenski przez si¢ zdolny
do zrodzenia potomstwa, do ktoérego to katu matzenstwo jest ze swej
natury ukierunkowane i przez ktory malzonkowie staja si¢ jednym
cialem. Jezeli za§ w waznie zawartym matzenstwie ochrzczonych
nie doszto do tak rozumianego aktu malzenskiego, nosi ono nazwe
malzenstwa niedopetnionego (matrimonium ratum et non connsum-
matum)®.

Majac na uwadze kryterium poszanowania albo zawinionego
1 grzesznie pogwalconego przepisow dotyczacych zawarcia zwiazku
matzenskiego, ktérych zachowanie nie jest wymagane do waznosci
malzenstwa, wyrdznia sie malzenstwo godziwie zawarte i malzen-

¢ F. Lempa, Kompetencje, uprawnienia..., s. 170.
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stwo niegodziwie zawarte. Malzefistwo godziwie zawarte to mal-
zenstwo, ktore zostalo waznie zawarte i z poszanowaniem dla ogétu
przepisOw prawa malzenskiego. Jego przeciwienstwem jest matzen-
stwo niegodziwie zawarte, jesli zostaly zachowane tylko przepisy
warunkujace waznos¢ matzenstwa, a pozostate, ktore rowniez doty-
czy, zostaly zlekcewazone w wigkszym lub mniejszym stopniu’

Kryterium podzialu malzenstw na publiczne (matrimonium publi-
cum) 1 tajne (matrimonium occultum) stanowi jawnos$¢ zawarcia za-
wiazku malzenskiego. Malzefistwem publicznym jest malzenstwo,
ktore zostalo zawarte wobec Kosciota i wedlug przepisanej formy.
Malzefistwo uznaje si¢ za jakby tajne (matrimonium quasi occultum)
jesli zostato zawarte bez zapowiedzi i podania do publicznej wiado-
mosci miejsca 1 czasu jego zawarcia. W sensie scistym tajnym jest tyl-
ko to, ktdre zostato zawarte bez rozgtosu i z obowiagzkiem zachowania
bezwzglednej tajemnicy (matrimonium secreto celebratum)?,

Ze wzgledu na chrzest i wazno$¢ umowy matzenskiej, malzen-
stwa dzieli si¢ na sakramentalne i niesakramentalne. Malzenstwem
sakramentalnym jest to malzenstwo, na ktore wazna zgod¢ matzen-
ska wyrazito dwoje chrzescijan. Natomiast malzenstwo waznie za-
warte mi¢dzy osoba ochrzczona 1 nieochrzczona jest matzenstwem
niesakramentalnym.

Majac na uwadze kryterium skutkow cywilnych, matzenstwo ka-
noniczne dzieli si¢ na malzenstwo ze skutkami cywilnymi i bez nich.
Matzenstwo wywiera skutki cywilne, jezeli spetnia wszystkie wy-
mogi prawa panstwowego, okreslonego w konkordacie polskim z 28
lipca 1993 roku. Jesli matzenstwo ich nie speinia, pozostaje malzen-
stwem czysto kanoniczym.

W prawie kanonicznym funkcjonuje takze pojecie maltzenstwa
mieszanego. Potocznie za matzenstwa mieszane uwazane s3 malzen-
stwa zawarte pomi¢dzy dwojgiem ludzi roznych religii czy wyznan.
W prawie Kosciota katolickiego o malzenstwie mieszanym mozna

7 A. SoBczak, Aktualna dyscyplina Kosciota wobec malzenstw mieszanych i im po-

dobnych [w:] w: T. HaNELT, W. SzczerBINSKI (red.), Ad veritatem noscendam. Ksie-
ga pamiqgtkowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi Antoniemu Siemianowskiemu
w 70. rocznice urodzin, Gniezno 2001, s. 173-196.

8 F. Lempa, Kompetencje, uprawnienia ...,s. 171.
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mdwi¢ wtedy, gdy osoba katolicka chce zawrze¢ lub zawarla mat-
zenstwo z osoba niekatolicka (ochrzczona lub nieochrzczona)’.

Maltzenstwo mieszane (mixtae religionis) to zwigzek zawarty przez
dwie osoby ochrzczone, z ktérych jedna przyjeta chrzest w Kosciele
katolickim lub do niego po chrzcie zostala przyjeta przez publiczne
wyznanie wiary i1 nie wystapita z niego formalnym aktem, druga zas
nalezy do Kosciota lub katolickiej wspolnoty koscielnej nieutrzymuja-
cej pelnej jednosci z Kosciotem katolickim. Zawarcie takiego matzen-
stwa — bez zezwolenia kompetentnej wladzy — jest zabronione!'.

Istnieje pewnie zamieszanie, ktore malzenstwa nazywa mieszany-
mi w sensie $cistym, a ktore w sensie szerszym. Sa autorzy, ktorzy za
malzenstwo w sensie $cistym uwazaja to, ktore okreslone jest w kan.
1124 Kodeksu Prawa Kanonicznego, w rozdziale VI zatytutowanym
,Malzenstwa mieszane” Tak wynikatoby z nazwy rozdziahu.

Nie mniej jednak za matzenstwo w sensie scistym nalezy uwazaé
takie, w ktorym miedzy nupturientami lub matzonkami sa najwigk-
sze roznice wyznaniowe. Potwierdzeniem takiego stanowiska jest
fakt, iz wszystkie normy zamieszczone w rozdziale o matzenstwach
mieszanych odnosza si¢ do obydwu ich form, czyli do malzenstw
katolikow tak z chrzescijanami innych wyznan, jak i z osobami nie-
ochrzczonymi!!,

W sensie Scistym zatem, najbardziej ekstremalnym, matzenstwo
jest mieszane, gdy jest zawierane pomigdzy osoba katolicka i osoba
nieochrzczona. Jest migdzy nimi najwigksza rdznica. Za§ w sensie
szerszym jest to ,,malzenstwo miedzy dwiema osobami ochrzczony-
mi, z ktérych jedna zostala ochrzczona w Kosciele katolickim lub po
chrzcie zostata do niego przyjeta i formalnym aktem od niego si¢ nie
odlaczyta, druga zas nalezy do Kosciota lub wspdlnoty koscielne;j
nie majacej pelnej tacznosci z Kosciotem katolickim™!2,

Prawo kanoniczne przepisom o matzenstwach mieszanych pod-
porzadkowuje takze malzenstwo osoby katolickiej z osobg formal-

® A. SoBczak, Aktualna dyscyplina ..., s. 178.

10 P, M. Gapa, Prawo malzenskie Kosciola katolickiego, Tarmow 2002, s. 202.

I R. SZTYCHMILER, Zawieranie maizenstw w réznych systemach prawnych, religiach
i kulturach, Olsztyn 2009, s. 99.

12 Kan. 1224 KPK.
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nie nalezaca do Kosciota katolickiego, ktdra jednak porzucita wiarg
katolicka. Jeszcze bardziej niz prawodawca kodeksowy, ten rodzaj
matzenstwa mieszanego podkreslili biskupi polscy w Instrukcji Epi-
skopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzenstwa w Kosciele
katolickim z dnia 5 wrzesnia 1986 roku'®. Polecono w nigj, aby ta-
kim kandydatom do malzenstwa stawia¢ takie same wymagania jak

w sytuacji innych malzenstw mieszanych. Tak wigc sa trzy kategorie

malzenstw mieszanych:

1. Matzenstwo katolika z osoba nieochrzczona;

2. Malzenstwo katolika z niekatolikiem ochrzczonym, ale poza Ko-
sciolem katolickim; w gre wchodza tu wierni niekatolickich Ko-
sciotow wschodnich 1 wierni Koscioléw reformowanych;

3. Malzenstwa katolika, z osobg ktora zostala ochrzczona w Koscie-
le katolickim, ale ktéra notorycznie porzucita wiarg katolicka'“.
Instrukcja Episkopatu Polski wskazuje kilka grup ludzi, ktérych

to dotyczy 1 s to osoby, ktore:

* Formalnym aktem odstapily od Kosciola;

« Uwazaja si¢ za osoby niewierzace lub ateistow;

» Wprawdzie nie formalnie, ale praktycznie 1 publicznie odstapi-

ly od Kosciola, tak ze faktu tego odstgpstwa nie da si¢ ukryc;

» Trwajq notorycznie w karach koscielnych;

Ostentacyjnie nie praktykuja.

W polskich realiach ta kategoria malzenstwa jest na pewno czest-
sza niz pozostale formy malzenstw. Nalezy podkresli¢, ze w przy-
padku osoby, ktdra odstapita od Kosciota i wiary wzglednie publicz-
nie jej nie praktykuje, niebezpieczenstwo naruszenia prawa Bozego
jest wieksze niz w matzenstwie z osoba wierzaca, ale nalezacq do
wspolnoty religijnej chrzescijanskiej, cho¢ niekatolickiej. Z punktu
widzenia duszpasterskiego, nalezy odradza¢ stronie wierzacej za-
wierania tego typu matzenstw'>.

13 Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia malzenstwa w Kosciele
katolickim z dnia 5 wrzesnia 1986 r.

14 G. LeszczyNskl, Osoba ochrzczona niewierzqca a sakrament maizenstwa, 1.6dz 2004,
s. 19.

15 P. M. GAIDA, Prawo malzenskie..., s. 218.
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1.2. Istotne przymioty malzenstwa kanonicznego

Rozwazania na temat poj¢cia matzenstwa nalezy rozszerzyc¢ o istot-
ne przymioty malzenstwa kanonicznego. Istotnymi przymiotami mat-
zenstwa, wypltywajacymi z prawa natury, sa jedno$¢ 1 nierozerwal-
nos¢, ktore w matzenstwie chrzescijanskimi, czyli zawartym pomie-
dzy ochrzczonymi, nabierajq szczegdlnej mocy z racji sakramentu.

Jednos¢ malzenstwa, inaczej okreslana jest mianem monogamicz-
nosci. Jest to ten szczegdlny jego przymiot, ze jest ono zwiazkiem
jednego mezczyzny z jedna kobieta. Jednosci malzenstwa przeciw-
stawia si¢ poligamia rOwnoczesna, nazywana takze wielozenstwem,
posiadajaca dwie odmiany: poligyni¢, ktoéra oznacza zwigzek jed-
nego me¢zczyzny z wieloma kobietami 1 poliandrig, czyli zwiazek
matzenski jednej kobiety z wieloma mezczyznami.

Prawo kanoniczne uznaje monogami¢ za istotng ceche prawdzi-
wego malzenstwa, poniewaz jest ono forma zycia matzenskiego spo-
tykang od najdawniejszych czasow, gwarantuje zachowanie rownej
godnosci osobistej kobiety i m¢zczyzny oraz wynika wprost z Pisma
Swietego i Magisterium Kosciota.

Stanowisko prawa kanonicznego w kwestii monogamicznego cha-
rakteru malzenstwa nie budzi merytorycznych zastrzezen. Model mal-
zenstwa monogamicznego, poza kilkoma krajami arabskimi, uznaja
bowiem wszystkie wspolczesne ustawodawstwa panstwowe. Takze
przepisy k.r.o. opisujace matzenstwo jako wylaczny zwiazek mezczy-
zny 1 kobiety, w ktorym odbywa si¢ proces ich wspotzycia seksualnego,
z wylaczeniem od pozycia malzenskiego jakichkolwiek osdb trzecich.

Drugim istotnym przymiotem malzenstwa jest jego nierozerwalnosc,
oznaczajaca dozgonng trwalos¢ wezta matzenskiego. W nauce prawa
kanonicznego rozrdznia si¢ nierozerwalno$¢ zewnetrzna oraz wewnetrz-
ng. Nierozerwalno$¢ wewngtrzna polega na tym, ze sami matzonkowie,
nawet za wspolna zgoda nie moga zerwac ich wezta matzenskiego. Nie-
rozerwalno$¢ zewngtrzna polega na tym, ze zaden autorytet ludzki — ko-
scielny lub $wiecki — nie moze mocg swojej wiadzy rozwiaza¢ waznie
zawartego i dopelionego matzefistwa sakramentalnego'®.

16 H. STAWNIAK, Jednosé i nierozerwalnosé malzenstwa, ,,Prawo Kanoniczne” 34/1-2,
s. 103-120.
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Majac na uwadze wskazane powyzej rozroznienie, nalezy wska-
zac, ze kazde malzenstwo zawarte w sposob wazny (ochrzczonych
lub nieochrzczonych, wierzacych lub niewierzacych) cieszy sie, ze
wzgledu na charakter zgody matzenskiej, nierozerwalnoscia we-
wnetrzng. Zasada ta jest takze uznawana przez k.r.o. kwestia ze-
wngtrznej nierozerwalnosci matzenstwa jest natomiast ztozona, gdyz
w niektorych okolicznosciach malzenstwo waznie zawarte moze by¢
w mysl przepisow prawa kanonicznego i prawa polskiego legalnie
rozwiazane!’.

Zgodnie z obowigzujacymi normami prawa kanonicznego zasa-
da nierozerwalnosci zewnetrznej w sposob bezwzgledny odnosi si¢
tylko do waznego malzenstwa kanonicznego, zawartego przez osoby
ochrzczone, ktore to zostalo dopelione zupelnym aktem matzenskim
(matrimonium ratum et consummatum). Takie malzenstwo moze ulec
rozwigzaniu jedynie w przypadku $mierci wspotmalzonka.

Normy prawa kanonicznego dotyczace nierozerwalnosci mal-
zenstwa bazuja na przestankach wynikajacych z prawa natury
(trwalosci wymaga naturalna mito$¢ malzenska 1 cel, ku ktéremu
zmierza, jakim j est zrodzenie 1 wychowanie potomstwa), pozy-
tywnego prawa Bozego (,,Co wiec Bog zlaczyt, niech cztowiek nie
rozdziela”'®) oraz autentycznego nauczania Urzedu Nauczyciel-
skiego Kosciota'®

Nierozerwalnosci malzenstwa sprzeciwiaja si¢ rozwody, ktorych
dopuszczalno$¢ uznaja wspodlczesnie pozytywistyczne ustawodaw-
stwa panstwowe. Prawo polskie stojac na stanowisku trwalosci
zwiazku malzenskiego w imie dobra matoletnich dzieci, traktuje roz-
wody jako ,,zto koniczne” Umozliwia jednak uzyskanie rozwodu
w razie wystapienia zupelego i trwatego pozycia malzenskiego®.

Kontrowersyjne wydaje si¢ stanowisko, zgodnie z ktorym ani pra-
wo kanoniczne, ani prawo polskie nie uznaje cudzoldstwa za prze-

17 F. LeMra, Kompetencje, uprawnienia..., s. 167.

18 Mt 19,6.

19 M. Kosek, Przeszkody maizenskie w Kodeksie Rodzinnym i Opiekunczym, ,Prawo
Kanoniczne” 55 (2012) Nr 3, a. 107-108.

20 H. STAWNIAK, Wspdlnotowy charakter malzenstw w swietle nowego Kodeksu Prawa
Kanonicznego, ,,Prawo Kanoniczne”, 31 (4988), Nr 3—4,s. 110.113.
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stanke do rozwigzania wezta malzenskiego. Zdrada malzenska jed-
nego ze wspotmalzonkow, o ile drugi sam nie popehnit cudzolostwa
lub nie stal si¢ przyczyna taj zdrady, moze stanowi¢ podstawe do
orzeczenia przez sad koscielny separacji malzenskiej, ktorej instytu-
cja wystepuje rOwniez w obowiazujacym prawie polskim.

2. Pojecie malzenstwa w prawie rodzinnym

2.1. Definicja malzenstwa w prawie rodzinnym oraz przestanki
do jego zawarcia

Rozw¢j cztowieka osiaga swa pelnig dopiero w zyciu spotecznym,
a w szczegolnosci w swej prakomorce spolecznej, jaka jest rodzina. Ta
jednak, w swym zalazku, to jest w chwili powstania, zawsze wyrasta
z polaczenia si¢ dwoch 0sob odmiennej pici. Dopiero od tej chwili
uzyskuje zdolnos¢ reprodukcji. Ludzkos¢ dostrzegta ten naturalny po-
rzadek, zas mezczyzne i1 kobiete kreujacych rodzing okreslita mianem
malzonkéw. Samo zas matzenstwo urosto do rangi instytucji prawne;,
a wsrod wielu religii wrecz instytucji sakramentalne;.

Stowo ,,malzenstwo” juz w pierwszym odruchu nasuwa skoja-
rzenie trwatego i dozgonnego zwiazku pomiedzy mezczyzna a ko-
bieta. W podobnym tonie ksztaltuje si¢ zresztq pojecie malzenstwa
w polskim pismiennictwie?!. Jak przyjmuje doktryna, malzenstwo to
sformalizowany 1 trwaty (cho¢ nierozerwalny) zwiazek me¢zczyzny
i kobiety powstaty z ich woli*.

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa stosunek matzefstwa
jest jednym z kilku stosunkéw rodzinno-prawnych, znanych prawu ro-
dzinnemu. Co ciekawe, malzenstwo jest stosunkiem prawnym wyste-
pujacym samodzielnie 1 dajacym podstawe do istnienia pozostatych sto-
sunkow rodzinno — prawnych. Mozna zatem stwierdzi¢, ze malzenstwo
jest fundamentalnym stosunkiem znanym prawu rodzinnemu.

Zgodnie z obowigzujacym stanem prawnym, matzenstwo zostaje za-
warte, gdy mezczyzna i kobieta jednoczesnie obecni ztoza przed kie-

2! K. JANKOWSKA, Przeszkody malzerskie a zezwolenie sqdu na zawarcie malzenstwa
cywilnego, ,,Kortowski Przeglad Prawniczy”, Nr 2/2015, s. 39.
2 F. Kwiatkowskl, Filozofia wieczysta w zarysie, t. 3, Krakéw 1947, s. 294,
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rownikiem urzedu stanu cywilnego o$wiadczenia, ze wstepuja ze soba
w zwigzek malzenski®.

Z powyzszego wynika, ze malzenstwo jest to zwiazek dwojga lu-
dzi — kobiety i mezczyzny, ktérego poczatkiem jest zlozenie o$wiad-
czenia woli przez osoba do tego upowazniona.

Czynnos¢ polegajaca na zawarciu maltzenstwa obwarowana jest
trzema grupami przestanek, tj.*
 przestankami istnienia matzenstwa (art. 1 k.r.0.);

* przestankami formalno-porzadkowymi;
 oraz przestankami negatywnymi, ktdre oznacza¢ maja brak wy-
stepujacych pomiedzy nupturientami przeszkod matzenskich (art.

10-15 k.r.0.)

Pierwsze, jak sama nazwa wskazuje, warunkuja istnienie matzen-
stwa. Wystarczy brak cho¢by jednej z nich, aby matzenstwo z punk-
tu widzenia prawa nie zostato zawarte. Artykut 2 k.r.o. umozliwia
przy tym wniesienie powddztwa o ustalenie nieistnienia matzenstwa
w przypadku, gdyby mimo tego doszlo do sporzadzenia aktu mat-
zenstwa.

Druga grupa przestanek to przestanki formalno-porzadkowe, kté-
re w rzeczywistosci stanowig tzw. procedure zawarcia matzenstwa?’,
Odpowiadaja wiec na pytanie, jak wyglada zawarcie malzenstwa,
gdzie nalezy sie udac oraz jakie dokumenty nalezy przedtozy¢. Prze-
stanki te same w sobie nie maja wplywu na istnienie matzenstwa,
czy tez na jego wazno$¢ lub niewaznos¢, ale stanowia swego rodzaju
zapore uniemozliwiajaca zawarcie malzenstwa pochopnie, niezgod-
nie z prawem lub tez w sposob uragajacy doniostosci tej instytucji
prawnej. Kierownik urzedu stanu cywilnego odmowi bowiem za-
warcia malzenstwa w przypadku, gdy stwierdzi naruszenie jednej
z tych przestanek. Co wazne, jesli okaze sig¢, ze w wyniku jakiegos
przeoczenia zawarcie malzenistwa jednak nastapito, to 1 tak z punktu
widzenia prawa matzenstwo takie posiadac bgdzie wszelkie atrybuty
legalnosci i nieodwotalnosci.

23 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 1. — Kodeks rodzinny i opiekurczy. ( Dz.U. 1964 nr 9
poz. 59).

24 J. IoNaTOWICZ, M. NAZAR, Prawo rodzinne, Warszawa 2010, s. 82— 84.

35 S, GRZYBOWSKIEGO, Prawo rodzinne, Warszawa 1980, s. 47
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Ostatnia grupa przestanek to tzw. przeszkody malzenskie. Te unie-
mozliwiaja zawarcie malzenstwa, a ujawnione p6zniej daja podstawe
do jego uniewaznienia®®. Dopoki to jednak nie nastapi, matzenstwo
traktowane jest jako wazne.

Dla uznania, ze matzenstwo cywilne zostato skutecznie zawarte,
konieczne jest spelnienie trzech przestanek, ktore stanowia: réznica
ptci pomigdzy osobami wstepujacymi w zwigzek matzenski, ich jed-
noczesna obecnos$¢, zlozenie przez nich przed kierownikiem urzgdu
stanu cywilnego oswiadczenia, ze wstgpuja ze sobg w zwiagzek mal-
zenski.

Malzenstwo moga zawrzec ze soba osoby o réznej ptci. Urze-
dowg podstawa do okreslenia plci czlowieka jest jego akt urodze-
nia. W akcie urodzenia bowiem — na podstawie art. 40 ust. 2 pkt
1 — wpisuje si¢ m.in. pte¢ dziecka. Teoretycznie, wigc nie powinno
by¢ zadnych trudnosci co do mozliwosci zawarcia matzenstwa po-
miedzy dwoma osobami w zakresie rdznicy pkci, poniewaz kazdy
z nupturientdOw zobowigzany jest — na podstawie art. 54 ust. 1 pkt 1
p.a.s.c. — zlozy¢ kierownikowi urzgdu stanu cywilnego odpis skro-
cony aktu urodzenia.

Przepis art. 18 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. 2’ w sposob jednoznaczny okresla matzenstwo
jako zwigzek mezczyzny 1 kobiety. Jest to zasada w gruncie rzeczy
utrwalona 1 dopiero od niedawna mozna ustysze¢ glosy o potrzebie
redefinicji pojgcia matzenstwa, ktére mialoby stac si¢ dostepne row-
niez dla oséb tej samej pici.

Réwnolegle trwa dyskusja o potrzebie rejestracji zwiazkow kon-
kubenckich, w tym réwniez tych homoseksualnych. Nie wdajac si¢
w swiatopogladowa polemike, w miejscu tym warto zwrdcic szcze-
gbélng uwage na inng zasadniczg kwestie, a mianowicie tres¢ art. 1
k.r.o. nakazuje zachowa¢ przestanke réznosci ptci — jak si¢ mozna
domysla¢ — jedynie w chwili zawarcia zwiazku matzenskiego. Tym
samym ewentualna zmiana plci jednego z matzonkéw juz po sforma-
lizowaniu zwiazku malzenskiego niczego nie zmienia. Malzenstwo

26 K. Piasecki (red.) Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2006, s. 92-95.
¥ Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.
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z punktu widzenia prawa nadal istnieje*®. Jedyna mozliwoscig w ta-
kiej sytuacji jest domaganie si¢ rozwodu i to o tyle, o ile w konse-
kwencji zmiany plci nastapito zerwanie pozycia®.

Kolejng niezbedng przestanka skutecznego zawarcia matzefistwa
jest jednoczesna obecno$¢ nupturientow przy dokonywaniu tej czyn-
nosci. Warunek jednoczesnej obecnosci 0s6b zawierajacych matzen-
stwo ma na celu zapobiezenie wypadkom pojedynczego zglaszania
si¢ przyszlych matzonkéw w urzedzie stanu cywilnego®, jak row-
niez podkreslenie osobistego charakteru skladanych przez przy-
sztych matzonkéw oswiadczen o wstapieniu w zwiazek malzenski
oraz waznosci tego aktu. Jedyny wyjatek od jednoczesnej obecnosci
0sOb wstepujacych w zwigzek matzenski jest zawarcie malzenstwa
przez pelnomocnika®'.

Osoby zamierzajace zawrze¢ zwiazek malzenski nie moga sta-
wiac si¢ oddzielnie w urzedzie stanu cywilnego w tzw. wolnej chwi-
li. Powaga instytucji malzenstwa oraz jej wymiar emocjonalno-du-
chowy nakazuja, aby obydwoje nupturienci byli jednoczesnie obec-
ni*2. Kwestig odrebng jest mozliwos$¢ ztozenia oswiadczenia za po-
srednictwem pelnomocnika przy spehieniu przestanek okreslonych
w art. 6 k.r.o., tj.:

* istnieje wazny powod, ktdry to sad stwierdza w postgpowaniu nie-
procesowym,

 nastepnie sad wydal zezwolenie na zawarcie matzenstwa przez
pelnomocnika,

« pelmomocnictwo zostalo udzielone na pi$mie z urzgdowo poswiad-
czonym podpisem (tj. przez notariusza lub polskiego konsula),

* jak rowniez pelnomocnictwo wymienia osobg, z ktdra ma by¢ za-
warty zwiazek matzenski®.

28 A. ZieLiNski, G. JEDREJEK, Prawo rodzinne w zarysie, Warszawa 2011, s. 52.

2 Tamze.

30 J. WmNIARZ, Prawo rodzinne, Warszawa 2001, s. 34

31 M. AnprzeJEWsKI, H. DoLecki, J. HABERKO, A. LUTKIEWICZ-RUCINSKA, A. OLEINICZAK,
T. SoKOLOWSKI, A. SYLWESTRZAK., A. ZIELONACKI, Kodeks rodzinny i opiekunczy., LEX/
el. 2014.

32 M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2012, s. 85.

3 A. ZieLiNskl, G. JEDREJEK, Prawo rodzinne..., s. 59.
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Ostatnim konstytutywnym elementem zawarcia malzenstwa jest
ztozenie przed kierownikiem urz¢du stanu cywilnego (lub przed pol-
skim konsulem lub przed osobg wyznaczona do wykonywania funk-
cji konsula) przez nupturientOw oswiadczenia, ze wstgpuja ze sobg
w zwiazek matzenski. Oswiadczenie to sktada si¢ w sposéb okreslo-
ny w art. 7 § 3.

Przestanka ta nie nasuwa w zasadzie wigkszych watpliwosci; kaz-
dy z matzonkéw musi wyrazi¢ ch¢é zawarcia zwigzku matzenskie-
go. Problem zaczyna si¢ w przypadku, gdy oswiadczenie sktadane
jest za posrednictwem pelnomocnika.

Istnieja rozbieznosci co do tego, jak nalezy traktowaé zawarcie
matzenstwa. Wedlug jednego z pogladow jest to umowa cywilna,
a wiec czynno$¢ prawna. Odrebne stanowisko kwalifikuje zawarcie
malzenstwa jako zdarzenie prawne. Analiza regulacji kodeksu ro-
dzinnego 1 opiekunczego sktania zas do przyj¢cia stanowiska, zgod-
nie z ktorym jest to specyficzna czynnos¢ prawna.

Przede wszystkim kodeks rodzinny i opiekunczy w miegjsce
oswiadczenia woli uzywa poj¢cia oswiadczenia o wstapieniu w zwia-
zek malzenski. Wprawdzie o niczym to nie musi swiadczy¢, gdyz
sam kodeks cywilny nie jest konsekwentny w swym aparacie poje-
ciowym, niemniej jednak t¢ drobna niescistos¢ mozna potraktowaé
jako pewnego rodzaju sygnat swiadczacy o specyfice zawarcia mat-
zenstwa jako czynnosci prawnej>*,

Ponadto, przepisy dotyczace zawarcia malzenstwa niejednokrotnie
odbiegaja od przepisdw ogolnych kodeksu cywilnego odnoszacych sig
do czynnosci prawnych. Dla przykladu do zawarcia malzenstwa nie
stosuje si¢ przepisow o wadach oswiadczenia woli. Kodeks rodzinny
1 opiekunczy wprowadza odrgbne regulacje w tym zakresie®.

Strony, dokonujac czynnosci prawnych (zawierajac umowg),
ksztattuja zwykle tres¢ przyszitych stosunkow prawnych. Tymcza-
sem w przypadku zawarcia malzenstwa istnieje niewielki wptyw

3 H. Bzpak, S Jastrzemska, A. Krank, E. Matysiak, A. Miyniec, I. Zurek, Zbior
orzeczen z zakresu prawa rodzinnego i opiekunczego wraz z komentarzami, Krakow
2015, s. 7.

33 H. BzDAK, S JASTRZEMSKA, A. Ktank, E. Marysiak, A. MeLynNiec, 1. ZUREK, Zbior
orzeczen..., s. 9-10.
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stron (nupturientéw) na uksztaltowanie tresci stosunku matzenstwa.
W zwiazku z tym matzonkowie nie moga odmiennie uregulowac
zakresu swoich obowiazkéw 1 uprawnien poprzez zawarcie umo-
wy, w ktorej przykladowo przyzwalajg sobie wzajemnie na zdra-
dy. Oczywiscie dopdki takie przyzwolenie bedzie ,,cichg sprawa”
samych matzonkéw, prawna ochrona bedzie wylaczona. Jednakze
w przypadku skierowania sprawy na droge sadowg zaden z matzon-
kéw nie bedzie mogt broni¢ si¢ stwierdzeniem, ze ,,umowiono si¢
inaczej™,

Jak zaznaczono powyzej, wpltyw malzonkow na tres¢ stosunku
malzenstwa jest niewielki — a wigc w jakims$ zakresie istnieje. Przede
wszystkim matzonkowie moga wplynac¢ na malzenski ustrdj majat-
kowy poprzez zawarta intercyze, jak rowniez maja oni wpltyw na
nazwisko, ktore beda nosi¢ po zawarciu matzenstwa.

2.2. Formy zawarcia malzenstwa w prawie polskim

Od 1 stycznia 1946 1. dekretem z dnia 25 wrzesnia 1945 r. — Przepi-
sy wprowadzajace prawo malzenskie®” wprowadzona zostala zasada,
zgodnie z ktora wylacznie matzenstwa zawarte w formie swieckiej
wywolywaly skutki cywilno- 1 publicznoprawne. Inne malzenstwa,
tj. malzenstwa zawierane w formie wyznaniowej, traktowane byly
jako nieistniejace, prawnie obojetne konkubinaty?®®. Ten sposéb uje-
cia ustawodawca nastgpnie kontynuowat w dekrecie z dnia 8 czerw-
ca 1955 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego®® Co wigcej, ustawa
nowelizujaca z dnia 2 grudnia 1958 r. 0 zmianie przepisOw prawa
o aktach stanu cywilnego (Dz. U. Nr 72, poz. 358) wprowadzono do
wskazanego dekretu przepis art. 50!, w mysl ktérego:

,»1. Moc prawng ma tylko zwiazek matzenski zawarty przed urzed-
nikiem stanu cywilnego.

2. Udzielenie slubu religijnego moze nastapic jedynie po uprzed-

3¢ J.M. Lukasiewicz (red.), Instytucje prawa, rodzinnego LEX/el., Warszawa 2010.

3 Dz. U. Nr 48, poz. 271 ze zm.

38 T. DABROWSKI, Instytucje prawa rodzinnego, ,,Rocznik Samorzadowy” 4, Warszawa
2015, s. 290.

3 Dz. U. Nr 25, poz. 151 ze zm.
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nim zawarciu malzenstwa przed urzednikiem stanu cywilnego 1 zto-
zeniu duchownemu wyciagu z aktu malzenstwa’*,

W konsekwencji od 1958 r. obowiazywal zakaz zawierania
matzenstw w formie wyznaniowej, o ile wczesniej nie zawarto
matzenstwa w formie §wieckiej. W podobnym tonie utrzymany
zostat art. 63 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1986 r. — Prawo o aktach
stanu cywilnego zgodnie z ktorym: ,,Udzielenie slubu religijne-
go moze nastapic¢ po uprzednim zawarciu malzenstwa w urzedzie
stanu cywilnego 1 przedstawieniu duchownemu odpisu skrécone-
go aktu matzenstwa!,

Podsumowujac, w okresie od 1958 do 1989 r. obowigzywala na-
stepujaca formuta — najpierw zawierano matzenstwo w formie cy-
wilnej 1 dopiero wtedy mozliwe bylo (dla os6b zainteresowanych)
zawarcie malzenstwa w formie wyznaniowej. Wazne przy tym byto
to, ze duchowny przy udzielaniu §lubu religijnego narazat si¢ na
sankcje karne w przypadku, gdyby do malzenstwa w formie cywil-
nej uprzednio nie doszto*

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej** zakaz zawierania mat-
zenstwa w formie wyznaniowej przed zawarciem matzenstwa w for-
mie swieckiej zniesiono. Natomiast ustawa z dnia 24 lipca 1998 r.
o zmianie ustaw — Kodeks rodzinny 1 opiekunczy, Kodeks postgpowa-
nia cywilnego, Prawo o aktach stanu cywilnego, ustawy o stosunku
Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz
niektérych innych ustaw* poprzez nowelizacj¢ Kodeksu rodzinnego
1 opiekunczego dokonano istotnej zmiany przez wprowadzenie do
polskiego porzadku prawnego dwoch rownorzednych form zawarcia
malzenstwa, tj.:

40 Ustawa nowelizujaca z dnia 2 grudnia 1958 r. o zmianie przepisow prawa o aktach

stanu cywilnego (Dz. U. Nr 72, poz. 358).
41 Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1986 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U. Nr 36,
poz. 180 ze. zm).
J. IonaTOwIcz, M. Nazar, Prawo rodzinne..., s. 85.
4 Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Paristwa do Kosciola Katolickiego w Rze-
czypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 29, poz. 154 z pozn. zm.).
# Dz.U.Nr 117, poz. 757.
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* cywilnej,

* wyznaniowej ze skutkami cywilnymi*®.

Od tej pory malzenistwa zawierane w formie wyznaniowej nie
byly (i do dzi$ nie s3) oboje¢tne prawnie, lecz na rowni z matzen-
stwami zawieranymi w formie $wieckiej wywotywaly (i wywotuja)
skutki w sferze cywilno- i publicznoprawne;.

Istniejg rozbieznosci co do tego, jak nalezy traktowaé zawarcie
malzenstwa. Wedlug jednego z pogladéw jest to umowa cywilna,
a wigc czynnos¢ prawna. Odrebne stanowisko kwalifikuje zawarcie
malzenstwa jako zdarzenie prawne. Analiza regulacji kodeksu ro-
dzinnego 1 opiekunczego sklania zas$ do przyj¢cia stanowiska, zgod-
nie z ktérym jest to specyficzna czynno$¢ prawna. Wspomniang spe-
cyficzno$¢ mozna ujaé w kilku punktach — bedacych przedmiotem
dalszej prezentacji*

Przede wszystkim kodeks rodzinny i opiekunczy w miejsce
oswiadczenia woli uzywa poje¢cia oswiadczenia o wstapieniu w zwia-
zek matzenski. Wprawdzie o niczym to nie musi swiadczy¢, gdyz
sam kodeks cywilny nie jest konsekwentny w swym aparacie poje-
ciowym, niemniej jednak t¢ drobng niescistos¢ mozna potraktowac
jako pewnego rodzaju sygnat §wiadczacy o specyfice zawarcia mal-
zenstwa jako czynnosci prawne;.

Przepisy dotyczace zawarcia maltzenstwa niejednokrotnie odbie-
gaja od przepiséw ogdlnych kodeksu cywilnego odnoszacych si¢ do
czynnosci prawnych. Dla przyktadu do zawarcia malzenstwa nie sto-
suje sie przepisow o wadach o$wiadczenia woli. Kodeks rodzinny
i opiekuniczy wprowadza odrgbne regulacje w tym zakresie*’

Ponadto wskazaé nalezy, ze strony, dokonujac czynnosci praw-
nych (zawierajac umowg), ksztaltuja zwykle tres¢ przyszlych sto-
sunkow prawnych. Tymczasem w przypadku zawarcia malzenstwa
istnieje niewielki wptyw stron (nupturientéw) na uksztaltowanie tre-
$ci stosunku matzenstwa. W zwiazku z tym malzonkowie nie moga
odmiennie uregulowaé zakresu swoich obowiazkow 1 uprawnien

45 J M. Lukasiewicz, Malzenska wspélzaleznosé majqtkowa w polskim prawie cywilnym,
Warszawa 2013, s. 74.

46 J. STRZEBINCZYK, Prawo rodzinne, Warszawa 2013, s. 52.

47 Tamze.
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poprzez zawarcie umowy, w ktorej przyktadowo przyzwalaja sobie
wzajemnie na zdrady. Oczywiscie dopoki takie przyzwolenie bedzie
“cicha sprawg” samych malzonkéw, prawna ochrona bgdzie wyla-
czona. Jednakze w przypadku skierowania sprawy na drogg¢ sadowg
zaden z malzonkow nie bedzie mogl bronié sie stwierdzeniem, ze
,umowiono si¢ inaczej’*.

Jak zaznaczono powyzej, wplyw malzonkéw na tres¢ stosunku
malzenstwa jest niewielki — a wiec w jakims zakresie istnieje. Przede
wszystkim matzonkowie moga wplynaé na matzenski ustrdj majat-
kowy poprzez zawartg intercyze¢, jak rOwniez maja oni wplyw na
nazwisko, ktore beda nosi¢ po zawarciu matzenstwa.

2.3. Zasady malzenstwa wg prawa polskiego

Tradycyjnie, opisujac przyjety przez ustawodawce model mal-
zenstwa, wskazuje si¢ zasady (idee, zatozenia) lezace u podstaw
obowiazujacych rozwiazan. Najczesciej jako zasady prawa matzen-
skiego wskazuje si¢: trwatos¢, monogamicznos¢, laickos¢ 1 rowno-
uprawnienie malzonkéw* Powyzszy katalog mozna uzupeinié nie-
budzacym watpliwosci w swietle art. 1 k.r.0., a obecnie réwniez i art.
18 Konstytucji RP, stwierdzeniem, ze polski porzadek prawny opiera
si¢ na heteroseksualno$ci matzenstwa>.

Z punktu widzenia regulacji dotyczacych zawarcia malzenstwa
najistotniejsze znaczenie wydaja si¢ miec ,,zasady”’ monogamiczno-
sci, trwalosci 1 heteroseksualnosci’'.

Zagadnienia heteroseksualnosci 1 monogamicznosci sg dos¢ oczy-
wiste 1 gleboko zakorzenione w tradycyjnych normach wtasciwych
dla polskiego obszaru kulturowego, czego potwierdzeniem sa prze-
pisy konstytucyjne. Zasady te maja rdwniez znaczenie ograniczone
do tresci art. 1113 k.r.o.

% J. M. Lukasiewicz (red.), Instytucje prawa

T. SmyczyNski1, Prawo rodzinne..., s. 28.

50 T. SMyczYNsKl, Rodzina i prawo rodzinne w swietle nowej Konstytucji, ,,Panstwo
i Prawo” 1997, z. 11-12 s. 187.

St T. SMyczyNski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuncze,
Warszawa 2009, s. 71.
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Najwigksze znaczenie przypisuje si¢ zasadzie trwalosci malzen-
stwa. W doktrynie powszechnie przyjmuje si¢, ze malzenstwo po-
winno by¢ zwigzkiem stabilnym i trwatym.

Panuje niekwestionowane przekonanie, ze tylko w trwalym
zwiazku malzenskim moga by¢ prawidlowo realizowane funkcje
matzenskie®®. Poglad ten zostal zaakceptowany w calej rozciaglo-
sci przez Sad Najwyzszy w cytowanej uchwale z dnia 9 czerwca
1976 r., w ktorej podkreslone zostalo, ze ,,panstwo i spoteczenstwo
jest zainteresowane w utrzymaniu trwatosci zwiazku matzenskie-
go, zwlaszcza gdy pochodza z niego dzieci. W trwalym bowiem
1 harmonijnym malzenstwie istnieja najwigksze szanse prawidlo-
wego wychowania dzieci 1 mlodziezy, rozwijania ich uzdolnien,
ksztaltowania charakterow (...)” Trwalos¢ malzenstwa ma by¢
gwarantem prawidtowej realizacji funkcji rodziny (w szczegdlno-
sci opiekunczo-socjalizacyjnej).

Wielu przedstawicieli doktryny doszukuje si¢ silnych przejawow
zasady trwalosci maltzenstwa w przepisach regulujacych jego zawarcie.
Poprzez realizacj¢ tej zasady ustawodawca zapobiega lekkomys$lnemu
zawieraniu matzenstw. Wyrazem takiego zatozenia bylo wprowadze-
nie w art. 4 k.r.o. miesi¢cznego okresu wyczekiwania czy tez podwyz-
szenie w kodeksie rodzinnym 1 opiekunczym wieku matzenskiego dla
mezczyzn z 18 do 21 lat>. Mozliwo$¢ konwalidacji zwiazkéw mal-
zenskich zawartych wbrew istniejacemu zakazowi’* traktowana jest
rowniez jako realizacja zasady trwalo$ci malzenstwa®.

Analizujac wypowiedzi przedstawicieli nauki prawa rodzinnego,
spotka¢ mozna zdecydowanie szersze ujgcie przez nich oddziaty-
wania zasady trwalo$ci malzenstwa na regulacje zawarcia zwigzku
matzenskiego. Realizacja tej zasady ma zapobiegac zawieraniu mal-
zenstw niosacych w sobie zalgzek rozkladu czy tez zapobiegac za-
wieraniu matzenstw przez osoby, ktdre nie sa zdolne do wypetniania

52 S. KALETA, Prawo rodzinne w systemie prawa polskiego, SC 1961, t. 1, s. 56.

53 Z. GAWRONSKA-WASILKOWSKA, Malzenstwo. Istota — Trwafosé — Rozwod, Warszawa
1966, s. 15.

54 art. 10§ 3,art. 11 §3,art. 12§ 3,art. 13 § 3, art. 15 § 3 k.ro..

5% T. SMyczyNskl [w:] Prawo rodzinne i opiekuncze. System Prawa Prywatnego.
t. 11, Wolters Kluwer, Warszawa 2014, s. 54.
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tak doniostej spolecznie funkcji*. Szerokie pojmowanie roli trwatosci
malzenstwa prowadzilo do uzasadniania funkcjonowania poszczego6l-
nych zakazéw matzenskich obowigzywaniem wskazanej zasady®’

Trwato$¢ zwiazku malzenskiego jest z cata pewnoscia jednym
z zalozen ustawodawcy. Wynika to z przyjecia pogladu, ze tylko
trwale matzenstwo moze by¢ stabilng podstawa rodziny 1 sprzyja
wlasciwemu realizowaniu jej funkcji. Pewne przejawy takiej idei
mozna odnalez¢ w przepisach regulujacych zawarcie malzenstwa,
np. w sygnalizowanym juz wymogu miesi¢cznego tempus delibe-
randi (art. 4 k.r.0.) czy tez w prdobie podwyzszenia wymaganej dla
mezczyzn granicy wieku matzenskiego. Szczegétowe uzasadnianie
kolejnych zakazéw malzenskich postulatem trwatosci matzenstwa
wydaje si¢ jednak zbytnim uproszczeniem. Trudno wythumaczy¢
zakaz zawierania zwigzkOw malzenskich przez osoby uposledzone
umystowo (art. 12 k.r.0.) obawg o trwatos¢ malzenstwa.

Zwiazki matzenskie takich oséb nie musza okazac sie nietrwale.
Mozna wregcz postawi€ hipoteze, ze uwzgledniajgc sposob ich funk-
cjonowania w spoteczenstwie (stabos¢ kontaktéw z otoczeniem, ni-
skie prawdopodobienstwo zdrady matzenskiej), zwiazki takie mo-
glyby okazac si¢ trwalsze niz zwiazki osob zdrowych. Pomimo to
ustawodawca nie zezwala na zawieranie malzenstw pomig¢dzy oso-
bami uposledzonymi’s.

Rozwazajac szczegotowe cechy przyjetego modelu matzenstwa —
monogamicznos¢, trwatos¢, heteroseksualnos¢ — nalezy wskazaé, ze
oprocz ochrony pewnych wzorcow kulturowych, sa one przejawem
bardziej generalnego zalozenia. Moze by¢ ono okreslone jako zasada
ochrony malzenstwa. Od 1952 r. ochrona matzenstwa i rodziny ma
charakter normy konstytucyjnej. Moze by¢ ona rozumiana jako ochro-
na naturalnej struktury opartej na malzenstwie oraz jej funkcji*

36 W. MicHaLskl, K. KrzekoTowska, J.R. KuBiak, Ogdlne zasady prawnej ochrony rodz-

iny, ZN IBPS 1980, Z. 13, 5. 15

57 J. GwiazDOMORSKI, M. GRUDZINSKI, S. KALETA, A. WOLTER, ZaloZenia prawa rodzin-
nego w $wietle Konstytucji PRL, Warszawa 1954, s. 62.

8 M. DomaNski, Wzgledne zakazy malzenskie, Warszawa 2010, LEX/el.

9 M. DOBROWOLSKI, Status prawny rodziny w Swietle nowej Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej, , Przeglad Sejmowy” 1999, nr 4, s. 26.
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Zasada ta moze by¢ rozumiana rowniez jako ochrona pewnego
modelu malzenstwa odpowiadajacego wyobrazeniom ustawodaw-
cy o optymalnej rodzinie. Akceptujac poglad, ze realizacja zasady
ochrony malzenstwa 1 rodziny oznacza m.in. obowiazek szczegol-
nego uksztaltowania odpowiednich instytucji prawnych®, realizacja
tej zasady w przepisach regulujacych zawarcie matzenstwa oznacza-
laby postulat stworzenia regulacji zapewniajacych minimum szans
na prawidlowe wypelnianie funkcji doniostych spotecznie przez ro-
dzing oparta na malzenstwie. Troske o realizacj¢ tych funkcji mozna
uznac za podstawowa ide¢ konstrukcji regulacji dotyczacych zawar-
cia malzenstwa, ktorej przejawem jest trwalos$¢, heteroseksualnosé
czy monogamicznosc.

Slowa klucze: mafzenstwo, oswiadczenie woli, zgoda malzenska,
formy matzenstwa, monogamicznosé, jednosé, trwa-
los¢, nierozerwalnosé.

Key words: marriage, declaration of intent, marital concord,
forms of marriage, monogamy, unity, stability, insep-

arability.

SUMMARY

The notion of marriage as based in the provisions
of the Polish law and of the Canon Law

In accordance with the provisions of the law in effect in Poland, a mar-
riage can be entered into by way of either of the two fundamental forms
— secular or religious. Per the Family and Guardianship Code, a marriage
is entered into when a man and a woman, both simultaneously present,
exchange their wedding vows in the presence of a marriage clerk at a Re-
gistrar’s Office or in the presence of a member of the clergy. In this disser-
tation, the author introduces the notion of marriage in both legal systems
in question.

60 7. RabwaNskl, Konstytucyjna ochrona mafzenstwa, macierzynstwa i rodziny [w:]
S. Wojcik (red.), Prace cywilistyczne. Ksiega pamiqtkowa dla uczczenia 40-lecia
pracy naukowej profesora Jana Winiarza, Warszawa 1990, s. 240.



