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PRAWDA 1 JEJ KONKRETYZACJA
WEDLUG LISTOW SW. JANA

Tradycja chrzescijanska wigze trzy listy Janowe z Janem Apostolem,
jakkolwiek dzisiaj wiemy, ze autorzy tych listow mie s3 nam znani. Mo-
zna tylko tyle powiedzie¢, ze najobszerniejszy z tych listow, mianowicie
pierwszy, wykazuje wiele mysli podobnych do czwartej Ewangelii. Stad
plynie wniosek, ze powstal w jej kregu a moze nawet w oparciu o jej
koncepcje. Nadto 1 J nie podaje ani nadawcy ani adresatéw, a mimo to
wydaje sie byé¢ prawdziwym listem moze nawet przeznaczonym dla kilku
gmin maloazjatyckich. 2 J podaje jako nadawce ,,Prezbytera” a jako
adres listu ,,wybrang Paniq” — nie znany nam blizej Kosci6él lokalny.
3 J réwniez pochodzi od ,Prezbytera” wzmiankuje niejakiego ,,Gajusa’”
jako adresata. Zaleznos¢ 2 i 3 J od 1 J jest ewidentna. Wszystkie trzy
listy cechuje podobny charakter przekazu owiany motywem Boga mitu-
jacego nas a oczekujgcego od nas milo$ci braterskiej. 2 i 3 J stanowig
najwyzej jedng 6smag 1 J, a nadto nie wnoszg nic nowego. Powtarzajg
idee centralne 1 listu. Wystarczy wiec skupi¢ uwage na kerygmatycznej
wymowie pierwszego listu, by poznaé¢ glebie teologiczng wszystkich
trzech pism. Nim jednak przejdziemy do 1 J, zwréé¢my uwage jaki temat
i w jaki sposob laczy pozostale dwa listy Janowe z 1 J. Wydaje sig, ze
jest to w swoisty sposéb rozwazany temat prawdy.

I. KONCEPCJA PRAWDY

Wyjdzmy od pewnej sprawy, z ktora upora sie autor 3 J, moéwia-
cy o pewnym konflikcie niejakiego Diotrefesa z ,,Prezbyterem”. Chodzi
o akceptacje¢ dzialalnosci grupy misjonarzy, wyslanych przez Prezby-
tera, ktory moze nie jest urzedowym przelozonym gminy, ale cieszy sie
niezwyklym autorytetem. Na czele misjonarzy stoi prawdopodobnie De-
metriusz, ktoérego igcznie z grupg misjonarzy Prezbyter tak bardzo po-
leca Gajusowi. Niby sprawy Scisle zwigzane z gming a mimo to autor
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potrafi w tak krétkim pismie wyprowadzi¢ z nich kilka zasadniczych
wnioskéw. Nie moze by¢ rozdzwieku pomiedzy prawdsg objawiong a pra-
wym postepowaniem. Prawda tak S$cisle zwigzana z Bogiem, ktoéry jest
Prawdg, domaga sie gloszenia ewangelizacji, a ta z kolei szuka glosicieli,
misjonarzy wsréd wiernych gminy. Mozna by powiedzie¢, ze 2 J prze-
pojony jest ideg powolaniowg chrzescijan, by stuzyé prawdzie, gloszac
ja jako objawiajagcg w S$wiecie, jedyng wazna, bo Bozg rzeczywistosé
zbawezg. Prawda wiec nie jest czyms teoretycznym, lecz rzeczywistoscia
zbawczg, pelng dynamizmu, przenikajgcy Swiat.

Motyw prawdy przewija sie takze przez 2 J, lecz w inny sposéb.
Ot6z Prezbyter, autor listu, obawia sie herezji o pokroju gnostycko-do-
ketycznym. Chce temu zapobiec przez listy, nim bedzie za pézno. W pi-
Smie tym najpierw postuluje wzajemng milo$¢ braterska. Autor zdaje
sobie sprawe z tego, ze przeciw herezji, ktéra zaprzecza istnieniu Chry-
stusa w ciele (w. 7), stang¢ moze tylko spolecznos¢ zwarta i niesklécona
wewnetrznie. O prawdzie autor méwil juz na samym poczgtku listu, w
pozdrowieniu, podobnie zreszta jak w 3 J. Jednakze w 2 J pojecie to
jest jakby wiodgcym. Prawda jest i trwa w wiernych, lgczy ich wzajem-
nie weztem mitosci braterskiej i stanowi nieroztgczng rzeczywistosé Bozg
w wiernych (w. 2). Prawda zasadza sie na milosci i odwrotnie, wywotuje
ja (w. 3 n). Prawda i milos¢ to dwa bieguny wokoél ktorych skupia sie
cata mysl teologiczna 1 J. Milo§¢ za$ streszcza w sobie postepowanie we-
diug przykazan Ojca. Prawda tak bardzo zwigzana jest z nauky Chry-
stusa, ze autor 2 J mnie musi na to szczegdlnie zwraca¢ uwagi. ,,Trwanie”
w nauce Chrystusa uchroni od niebezpieczenstwa falszywej doktryny
doketyzmu.

Te falszywa nauke 1 J 2,21n nazywa klamstwem. Prawda i klam-
stwo sg podobnie jak w J 8,44 terminami przeciwstawnymi. Kilamstwo
posiada tu bardzo precyzyjne znaczenie. Jest to wlasciwie herezja wod-
mawiajgca Chrystusowi rzeczywiste czlowieczenstwo (por. 1 J 5,6). W
1 J 1,5 nn termin klamstwo nabiera nieco innego znaczenia. Chodzi o na-
stawienie wewnetrzne heretykow, ktorzy sami bladzac w ciemnosci glo-
szg nauke godzaca w podstawowg teze chrzescijanskg, ze milosé Boza
przelana na chrzescijan ma w nich sie tak urzeczywistniaé, by promie-
niowala w Swiecie.

Jak wobec tego przedstawia sie prawda, skoro ona jest przeciwsta-
wiona zaréwno blednej mauce i blednemu postepowaniu? Najpierw ist-
nieje jaka$ Scista lgczno$¢ z autorem 1 J, ktéry zwraca sie do gminy,
z faktem ziemskiego Chrystusa, ktérego ,,widzial” Nalezaloby co naj-
mniej to Swiadectwo tak zrozumie¢, ze ma taka wig¢z z autentyczng tra-
dycjg o ziemskim Jezusie, ze moze $mialo powiedzie¢, ze widziat, ze
przekazuje cala prawde o Chrystusie.
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Intencjg autora 1 J za$ jest rozbudzi¢ wsrod gminy silng wiare w
Chrystusa w ciele. Skoro Bég zestal Syna Swego do nas w ciele, skoro
logos stal sie cialem, widocznie Bég obrat tylko takg droge zbawienia, ze
logos wecielony odkupil nas ludzi przez swojg S$mier¢ krzyzows, przez
swojg krew, przelang za nas (1 J 1,7).

Heretycy za$, zadufani w sobie, jakby nie potrzebujgc Chrystusa Zba-
wiciela, glosili, Ze mozna Boga pozna¢ bez Chrystusa Wcielonego i przez
to sie zbawi¢ za pomocg Gnozy. Poniewaz wcielenie Chrystusa mialo
miejsce w czasie i w historii i zapoczgtkowato zbawienie ludzkosci za-
rowno $wiadkom ,chwaty Chrystusa w Ciele” jak i wierzacym w te
prawde, przypada obowigzek nig zy¢ i jg glosi¢. Stad to chrystologia 1 J
skupia sie wokol tej zasadniczej prawdy, ze Jezus Chrystus jest praw-
dziwym Synem Bozym, ktéry przyszedl na swiat w naszym ludzkim cie-
le i nas odkupil przez swoja krew przelang na krzyzu za ludzkos$é¢. Innej
prawdy nie ma.

Zadaniem autora 1 J jest takze to, by gminie uzmystowié¢, w jaki
sposob prawda Boza objawia sie w Chrystusie i przez Niego wiernym.
W tym to celu 1 J postuguje sie roznymi okresleniami, pobudzajgcymi
do glebokiej refleksji i medytacji. W tym niedyskursywnym, ale medy-
tatywnym rozwazaniu, zbliza sie 1 J bardzo do czwartej Ewangelii. Za-
sadniczy temat rozpatruje z roéznych stron i wcigz do niego wraca.
O Bogu 1 J méwi, ze jest ,,Swiatlem” (1,5), ,,Mitoscia” (4,8.16), by przejsé
do postulatu etycznego, by ,kroczyé w s$wietle” (1,7), ,,zachowaé przyka-
zania” (2,3 n), ,,czyni¢ prawde” (1,6), a to wszystko sprawdza sie na co
dzien we wzajemnej mitosci braterskiej (2,10; 3,16 n). W ten sposob prze-
nosi sie po prostu Boga w rzeczywistosé zbawczg Ko$ciola. Ze milosée
wynikajgca z prawdy jest podstawowym tematem 1 J, wynika choéby
z krétkiego planu 1 J.

I. Cze$é: Przedmowa (1,1—4) i oredzie (1,5) autora = wiara w Chrystusa I
Chrzescijanin i grzech I (1,6—2,2)
Obowigzek mitosci braterskiej (2,3—11)

II. Czesé: Wiara w Chrystusa II (2,18—3,3)
Chrzescijanin i grzech II (3,4—10)
Obowigzek mitosei braterskiej II (3,11—24)

II1. Czesé: Wiara w Chrystusa III (4,1—6)

O mitosci Bozej i braterskiej III (4,7—5,3)
Wiara w Chrystusa IV (5,4—12)
Zakonczenie (5,13—21)

Chrzes$cijanin a grzech III (5,16—18).

Do tego ogoélnego schematu trzeba doda¢, ze temat wiary powigzany
z miloscig pojawia sie zaré6wno w II. jak i IIL. czesci (3,18—24; 4,13—16;
5,1). Jest w tym schemacie pewna prawidlowosé¢: Wiara w Chrystusa to
prawda o nim, ktora trzeba ,zaakceptowac¢”. Taka postawa obowigzuje,
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trzeba unikaé grzechu — falszu, nieprawdy, herezji. To wszystko moze
sie tylko dokonaé wtedy, kiedy zwarta wspdlnota, gmina bedzie zlgczona
wezlem mitosci Bozej, przelanej przez Chrystusa na bracil.

II. KONKRETYZACJA PRAWDY W GMINIE?

Jak juz wiadomo, prawda w 1 J jest przede wszystkim czyms$ dyna-
micznym, jest wiarg w Boga i Chrystusa, jest religia, ktora weryfikuje
sie w milo$ci. A weryfikacja prawdy w miloSci znaczy tyle co zyé w
Bogu i po Bozemu. Stad to Bég w 1 J obok tego, ze jest sSwiatloScig
(1,5 i in.), sprawiedliwoscig (1,9; 2,2.9), zyciem (4,7; 2,9; 5,11), prawdg
(5,6) przede wszystkim jest mito$cig (4,7—17 i in.). Inaczej jeszcze, kto
akceptuje prawde, tzn. wiare w Jezusa jako Syna Bozego i Chrystusa,
ten zyje w trwalej i zywej lgcznosci z Bogiem, w Jego milosci i miloSci
braterskiej (1,3; 4,2; 5,1.5 i in.). W te podstawowe prawdy godza here-
tycy. Nie wierzg, ze Jezus byl Chrystusem (2,22), a zaprzeczajg temu,
ze dzieckiem Bozym jest ten, ktory w te prawde wierzy (5,1). Dlatego
autor pisze wyraznie w 5,6: ,Jezus Chrystus jest tym, ktory przyszedl
przez wode i krew i Ducha” Swiadectwo wody i krwi, ze Jezus jest
Mesjaszem Synem Bozym potwierdza Duch. Wydaje sig, ze heretycy nie
kwestionowali chrztu Jezusa, ze Chrystus wstgpil do Jezusa poprzez wo-
de chrztu. Natomiast zaprzeczali, ze Chrystus byl w Jezusie na krzyzu,
kiedy to przelal swoja najdrozszg krew i odkupil ludzkosé, stal sie ofia-
ra przeblagalng za nasze grzechy (2,1), dajac nam przyklad, jak mamy
w miloSci bratniej codziennie skladaé ofiare (3, 16).

Na podstawie 1 J 5,6 i innych tekstow moéwigeych o wyjatkowym
znaczeniu $mierci krzyzowej dla nas mozna wlasciwie zrozumieé tak
wielki nacisk polozony na temat prawdy o Chrystusie w ciele powigza-
nej z tematem miloSci, tj. o Chrystusie, ktéry na krzyzu spelnil wobec
Boga akt postuszenstwa a wobec nas akt najwiekszej miloSci. Wlasnie
heretycy pragneli moze w jakis sposéb ocali¢ chwale Bozg i Jego abso-
lutng inszos¢ od czlowieka. Wylaczyli jednak ze swojej wizji Boga wla-
Sciwie najpiekniejszy akcent Jego wielkosci — wecielong mitosé, Jezusa
Syna Bozego, cierpigcego i umierajgcego za nas na drzewie hanby. He-
retycy w swoim dualistycznym spojrzeniu na calg rzeczywisto$é¢ nie mo-

1 Por. do tych my$§li W. Thising, Glaube an die Liebe — Die Johannes-
briefe, w: ,,Gestalt und Anspruch des Neuen Teestaments”, Wiirzburg 1969, s. 282—
298, szczeg. s. 290.

2 Przesunigcie akcentu z pojecia prawdy jako .,rzeczywisto$ci Bozej” (np. 2 J
1 b) na ,postawe wierzacego (np. 1 J 6.8) w 1 J podkreslajg niektérzy komenta-
torowie stusznie. Nie wolno jednak zapomnieé o tym, Ze dla 1 J punktem wyjécia
dla etyki prawdy jest prawda o Bozej rzeczywistoSci, objawieniu Bozym jak to
zauwaza sie w1l J 24
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gli pojac, ze cialo, jednym stowem czlowiek zostal uswiecony przez Boga
czlowieka. Stad tez cziowiek, dzieki ,,Wcieleniu” Jezusa i milosSci Bozej
okazanej nam w calej swej rozpieto$ci na krzyzu, stal sie dzieckiem Bo-
zym (3,1; 1,12 n; 11,532; Rz 8,14—17; Ga 3,26; Ef 5,1). Otrzymujgc juz tu
na ziemi zadatek zycia Bozego, szczegélnie przez chrzest (2,20.28), zaro-
dek ten bedzie kietkowal i lgczyl! z Bogiem tu na ziemi, bysmy mogli
osiggna¢ pelnie zycia Bozego w wiecznosci.

W parze z falszywg naukg o wcieleniu i Smierci Chrystusa szly po-
glady o czlowieku w ogoéle. Skoro cialo jest zle z natury i z przeznacze-
nia wlasciwie jest sprawg obojetng dla mysli etycznej, gdyz duch jest
mijarodajny, a ten nalezy do Boga. Trzeba wiec tylko zadbaé o to, by
ducha oderwaé¢ od ciala. Gnostycy, wlasciwie glosili religie bez etyki.
Stagd tez zadne pismo NT tak wyraznie i dokladnie nie podaje spraw-
dzianéw, po ktérych pozna¢ prawdziwego chrzes$cijanina. Nic wiec dziw-
nego, ze kryterium etyczne jest w tym liscie obok innych tak bardzo
wyeksponowane. Wystarczy zwréci¢ uwage na kilka podstawowych tek-
stow w tym wzgledzie: kryteria wprowadza zazwyczaj formula powta-
rzajgca sie: ,,Potem za$§ poznajemy, ze Go znamy, jezeli zachowujemy
Jego przykazania. Kto, méwi: Znam Go, a nie zachowuje Jego przyka-
zan ten jest klamcq... Po tym wtlasnie poznajemy, ze jestesmy w Nim.
Kto twierdzi, ze w Nim trwa, powinien réwmniez postepowaé tak, jak On
postepowai” (1 J 2,3—6). Lub 5,2: ,,Po tym poznajemy — ze milujemy
dzieci Boze, gdy mitujemy Boga i wypetniamy Jego przykazania’’3. Widaé
jak bardzo etyczne wymogi zwigzane sg z miloScig Boza, cechg zasadni-
czg dzieci Bozych. Stad to kryterium najwazniejszym w tym liScie jest
milos¢é, ktoéra pozwala na dokladne rozeznanie dzieci Bozych od dzieci
diabta (3,10; por. 3,14). Milos¢ bowiem jest praewangelia chrzeScijan-
stwa i podstawg zycia chrzescijanskiego (3,10). Kto nie ma mitosci od-
dala sie od Boga, umiera duchowo a jego wyznanie jest falszem (3,10;
3,14; 4,20). Milo$¢ ujawnia sie w czynie a nie tylko w pieknych stowach
(3,17—18). Kto wiec Boga naprawde miluje, bedzie takze milowal swo-
jego brata, w ten sposoéb dokumentujgc swoja milos¢ do Boga (4,21).
Bez mitosci nie ma wiary i religii chrzescijanskiej (3,23), a to dlatego,
ze Bodg jest miloscig i przez naszg mitos¢é upodabniamy sie do Niego
(4,7—8.16.19) i dlatego, ze ukochal nas przez Smieré¢ krzyzowsa i cierpie-
nia swojego Syna (3,16; 4,9). Wierzy¢ — w pewnym sensie ujrze¢, po-
znat¢ i do$wiadczy¢ Boga — mozna tylko w milosci (4,12). Ale jakg gwa-
rancje posiadamy, ze my sie nie mylimy. I na to pytanie odpowiada au-
tor 1 J poprzez kryterium Ducha, ktoérego dat nam Boég: ,,To ze On (Bdg)
trwa w nas, poznajemy po Duchu, ktérego nam dat” (3,24). Mysl te po-

8 Na temat pojecia: znaé i poznaé w pismach Janowych i w NT zob. W. Schmi-
tals, ginosko — wissen, kennen, w EWNT, Bd I, Stuttgart 1980, s. 596—604.

7 — Studia Paradyskle
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wtorzy autor jeszcze raz w 4,13: ,,Poznajemy, ze my trwamy w Nim
a On w nas, gdyz udzielil nam swego Ducha” Owszem jest tu na pewno
jakie$ nawigzanie do charyzmatéw pierwotnego Kosciola (por. Dz 2,4;
10,44 nn; 1 Kor 12,1—11; Ga 3,2—5), ale jeszcze co$s wiecej. Wydaje sig,
ze zdania o Duchu Swietym mozna w calej pelni zrozumieé¢, gdy poroéw-
na sie je z zapowiedziami Ducha tego ,innego” czy ,,drugiego” Parakle-
ta, ktérego Jezus obiecal swojemu Kosciolowi, jak to relacjonuje 4. Ewan-
gelia (r. 14 i 16). Trzeba jednak otworzy¢ swoje serce na przyjscie Du-
cha Swietego, po prostu na Ducha Prawdy: ,,...Kto zna Boga, stucha nas,
kto nie jest z Bogiem, nas mie stucha. Po tym poznajemy Ducha Prawdy
i ducha falszu (4,6). Widaé ponownie jak bardzo naczelny jest temat tego
listu: prawda zwigzana jest z najrozmaitszymi motywami: z Bogiem,
z Duchem, z Chrystusem, z autentycznymi i prawdziwymi glosicielami
Ewangelii, z Apostolami, z Kosciolem i z wiernymi, ktorzy jako dzieci
Boze ,,znajgq Boga” Prawda ta nie jest jednak teorig, weryfikuje sie w
miloSci — w Bogu.

Przez swdj jasny wyklad, kto wlasciwie jest prawdziwym chrzescija-
ninem i dzieckiem Bozym 1 J jest i dzi§ tak aktualny jak wtedy, kiedy
ujrzal $Swiatlo dzienne. Dzisiaj, jak kiedy$ trzeba prawde odszukiwaé¢, na
nowo jg znalezé. Mozna jg znalezé, jesli jak to nieraz podkreslit Jan Pa-
wel 1I, ,,nie bedziemy sie obawiali Chrystusa” (nove avete paura di Chri-
sto) odwiecznej i jedynej prawdy i milosci zarazem.

4 Na temat Ducha — Parakleta zob. A. Jankowski, Duch Dokonawca —
Nowy Testament o postannictwie eschatologicznym Ducha Swietego, Katowice 1983,
s. 98—114.

5 Na kryteria postawy chrze$cijanskiej zwraca takze uwage W. Barclay,
Viele Zeugen ein Herr, Berlin 1970, s. 107—111, Kwestie zwigzane z etyka pism Ja-
nowych porusza dokladnie W. Schrage, Ethik des Neuen Testaments, Gottingen
1982, s. 280—301.



