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Inauguracja Kongresu Mariologiczno-Maryjnego odbyla sie w Katedrze Lu-
belskiej z udzialem Episkopatu Polski, duchowienstwa, siéstr zakonnych oraz licz-
nie zebranych wiernych. Do katedry pieknie przyozdobionej flagami papieskimi,
maryjnymi i narodowymi oraz emblematami maryjnymi, przy S$piewie ,Ecce sa-
cerdos” przybyl ks. Jozef kard. Glemp, Prymas Polski, aby Msza sSw. zainauguro-
waé Kongres Mariologiczno-Maryjny. Po od$piewaniu hymnu do Ducha Swigtego
nveni Creator Spiritus” Jego Eminencja, Prymas Polski rozpoczal uroczysta ce-
lebre Mszy $w., na wstepie ktérej Ordynariusz Lubelski, ks. bp Bolestaw Pylak
powital wszystkich zebranych i odczytal telegram papieza Jana Pawla II, skiero-
wany na jego rece. Nastepnie Prymas Polski po$wiecit epitafium ku czci Stefana
Kard. Wyszynskiego i bp. Piotra Kalwy. Teksty liturgiczne do Mszy $w. oraz §pie-
wy miedzylekcyjne byly tak dobrane, ze mialy wydzwiek pneumahagijny. Ho-
milie wyglosil ks. Henryk kard. Gulbinowicz, Metropolita Wroctawski. Zachecil
w niej do odmawiania rézanca jako przygotowanie do 2000 roku chrzescijanstwa.
Nawigzal tez do znanego czciciela Maryi, $w. Ludwika Marii Grignion de Mont-
fort’a, a takze do wypowiedzi, jakich uzywal $p. Stefan kard. Wyszynski. Mowit
tez o wypaczeniach kultu maryjnego, jakie czasem zjawiaja sie przez rézine tzw.
cuda, ktére po zbadaniu przez wladze koscielne uznawane sg za falszywe. Po tym
ostrzezeniu moéwit o prawdziwym kulcie Maryjnym, ktéry jest ujetym dogmatycz-
nie. Podkre§lit lacznosé Maryi z Duchem Swietym i nazwal Ja ,,Duchonosicielkg”.
Zaznaczy}l tez, ze kult maryjny powinniSmy oprze¢ na fundamentach teologicz-
nych; tym samym kult ten bedzie mial wydiwiek ekumeniczny. Na zakonczenie
Metropolita Wroctawski podkreslil, ze tajemnica Maryi i Jej kult ma charakter
teologiczny — spekulatywny, ale tez i kleczacy — KoSciola modlacego sie.

Po uroczystej inauguracji w katedrze rozpoczely sie plenarne sesje naukowe,
w nowej auli Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ktérych otwarcia dokonal
Wielki Kanclerz KUL — bp Bolestaw Pylak. Ordynariusz Lubelski, dokonujac
otwarcia Kongresu, nawigzal do poprzednich Kongreséw, jakie mialy miejsce
w Polsce, oraz podkreslil potrzebe tgczenia nauki z modlitwa.

Nastepnie zabral glos ks. Jozef kard. Glemp, aby wyglosi¢é slowo wprowadza-
jace. Ks. Prymas podziekowal przewodniczacemu Maryjnej Komisji Episkopatu
Polski za zorganizowanie Kongresu i wskazal, Zze Kongres Maryiologiczny ma cha-
rakter rozwazan intelektualnych, natomiast Maryjny ma wymiar kultyczny. Obec-
ny Kongres zostal zorganizowany na zakonczenie wielkich pielgrzymek na Jasng
Goére, ktére podnoszg na duchu czlowieka. Wyrazit zadowolenie, ze zajeto sie ma-
riologia polskg XIX wieku, a zwlaszcza podziekowal za wiele przedlozen z diec.
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Olsztynskiej. Podkreslit tez, ze obecny Kongres jest uwerturg do Kongresu Eucha-
rystycznego. W swoim slowie wprowadzajgcym Prymas Polski nawigzal do Sy-
nodu z roku 1985, poswieconego sprawie zesSwiecczenia, a wiec zycia bez Boga,
czyli wylgcznie materialnego, szukajacego tylko przyjemnosci. Natomiast przy-
szly Synod bedzie poswiecony ludziom $wieckim; ukaze on im i przez nich dzielo
uswiecenia s$wiata. Jednak dziela us$wigcenia Swiata nie mozemy sobie wyobrazié
bez Maryi.

Po slowie wprowadzajacym ks. Prymasa wyglosil referat bp Boleslaw Pylak
na temat: ,,Maryja a Tajemnica Eucharystii”. Méwca zwrdcil uwage, ze kult Eucha-
rystii i kult Maryi stanowig dla naszej religijnosci dwa istotne elementy, ktére
swa trescig i praktyka sg sobie bardzo bliskie i dlatego ustawienie ich wzgledem
siebie jest wazne dla zycia chrzescijanskiego. Relacje Maryi do Chrystusa okresla
jasno fakt Bozego Macierzynstwa i ta relacja nie nasuwa wiekszych trudnosci;
natomiast relacja Maryi do Chrystusa Eucharystycznego rodzi wiele pytan dlatego,
ze to zagadnienie w teologii jest bardzo nowe. Nasuwa sie zwlaszcza pytanie, czy
Maryja jest obecna w tajemnicy paschalnej, uobecnionej w Ofierze eucharystycz-
nej, i jaki jest Jej udzial w tejze tajemnicy. Przed Soborem Walykanskim II do-
strzegano relacje miedzy Maryja a Eucharystia poprzez zgode¢ Dziewicy z Naza-
retu na Wecielenie. Tym samym dala bowiem Ona phrystusowi Eucharystycznemu
cialo i krew, byla tez obecna pod Krzyzem i brala udzial w ofierze Chrystusa.
Ofiara ta staje sie z kolei obecna w sposob sakramentalny we Mszy Sw. Nato-
miast gdy chodzi o Maryje jako o wzorzec zjednoczenia z Chrystusem, takze w Eu-
charystii, méwig o tym teologowie raczej z motywacji pastoralnej, celem przygoto-
wania wiernych do godnego przyjmowania Chrystusa Eucharystycznego. Poniewaz
Sobor Watykanski II umieécil Maryje w eklezjologii, dlatego tez relacje Maryi
do Eucharystii ujmuje sie z punktu widzenia eklezjalnego: Ofiara eucharystyczna
jest wiec ofiarg Kos$ciola, ktéry sklada jag w lgcznosci ze Swietymi, a zwlaszcza
z Naj$wietszg Dziewicg, ktora jest dla nas wzorem. Jednak, zdaniem bp Bolesla-
wa Pylaka, ani teologia przedsoborowa, ani tez posoborowa nie dala wilasciwego
rozwigzania, dlatego tez obecny Kongres powinien da¢ jakas probe stworzenia
syntezy. Sam prelegent pragnie tez ukazaé¢ probe rozwigzania; jego zdaniem, miej-
sce i role Maryi w tajemnicy Eucharystii nalezy rozpatrywaé na tle dziejow zba-
wienia, gdyz Ona jest obecna na wszystkich etapach tych dziejéw: obecna jako
wierna Sluzebnica Panska, wspéldzialajaca w realizacji Bozego planu zbawienia
od momentu Wrcielenia, poprzez ofiare Krzyza, Zmartwychwstanie, Wniebowsta-
pienie az do Zeslania Ducha Swietego, Maryja wiernie towarzyszy Chrystusowi.
Dlatego tez, wydaje sie, powinniSmy patrze¢ na Maryje, jak na Te, ktéora bylaby
obecna tak samo na naszej drodze zycia, jak byla obecna na drodze swojego Sy-
na — Jezusa zdgzajacego wypelni¢ wielkie zadanie, jakim bylo zbawienie i odku-
pienie ludzkosci. Jak to podkre§la bp Bolestaw Pylak, trafnie znajdujg Maryje
na Chrystusowej drodze prowadzgcej do zbawienia, ci spo$réd wiernych, ktéorzy
daza do Jej sanktuariow i tam wpatrzeni w Maryje jako wzor zycia korzystaja
z sakramentéw i przyjmujg Chrystusa Eucharystycznego, uczestniczage w Jego
ofierze.

Kontynuacja oméwionego referatu bedzie temat podjety przez ks. Romualda
Raka: , Kult eucharystyczny a mnabozenstwa Maryjne”. Prelegent ukazuje podsta-
wy nabozenstwa eucharystycznego i maryjnego. Na wstepie daje prébe okreslenia
poboznosci. Jego zdaniem, kazda poboznos¢ jest podstawa czci, milosci i dziekczy-
nienia wzgledem Boga i Jego Objawienia sig¢ w misterium stworzenia i odkupie-
nia. Pobozno$é wyplywajaca z wewnetrznej potrzeby czlowieka nie wyklucza uczu-
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cia, ale musi byé odpowiednio ukierunkowana, gdy chodzi o ukierunkowanie try-
nitarne, eklezjalne, sakramentalne, wspélnotowe, osobiste i eschatologiczne. Po-
dobne cechy powinna mieé takze pobozno$é eucharystyczna i maryjna. Gdy chodzi
o podstawy teologiczno-pastoralne poboznosci, to musi ona opieraé sie nie tylko
na zdrowej nauce Kosciola, ale wymaga pewnej $§wiadomos$ci ze strony chrzesci-
janina. Musi on wiedzieé, kim jest Chrystus, Kosci6l i czym jest kazdy chrzesci-
janin. We wskazaniach pastoralnych ks. Romuald Rak méwi, Ze kazde nabozenstwo
eucharystyczne czy maryjne jako zewnetrzny przejaw wewnetrznej poboznosci,
musi mieé zawsze ukierunkowanie trynitarnie, eklezjalnie, sakramentalnie, wsp6l-
notowo-osobiste i eschatologicznie. Konieczna bedzie zawsze zdrowa nauka Koécio-
la i troska o jedno$é w dzialaniu, przez wspélnote i przez kazidego chrzescijanina
osobiScie, co wynika ze $wiadomoS$ci chrzcielnej. W kierunku zyskania i rozwoju
tej Swiadomosei chrzcielnej musi byé prowadzona katecheza podkre$lajgca $wia-
domo$é przynaleznoSci do Ko$ciolta i wspblnego z Chrystusem kaplanstwa. Ta $wia-
domo$¢é ulatwia zrozumienie ducha misyjnego i wzrostu w pokucie chrze$cijan-
skiej. W konficowym stwierdzeniu prelegent méwi, ze nabozefistwa majowe i rézan-
cowe moga byé odprawiane przed Naj§wietszym Sakramentem.

Z wyzej omawiang problematyka wigze sie temat Anny Rastawickiej, ktéra
omoéwila: , Eucharystyczno-Maryjne aspekty nauczania Stefana kardynata Wy-
szyfiskiego”. Prawde o Eucharystii ukazuje kard. Wyszynski w najglebszym wy-
miarze tajemnicy Boga Tréjjedynego i twierdzi, e jest ona ogniwem zespalaja-
cym zywotna wiezig caly Koéeibl. jako Zrédlo zycia i mocey. Koéciél natomiast
przez nieustanne uobecnienie zbawczej ofiary Chrystusa w czasie, historie czlowie-
ka eczyni historig zbawienia. Drugi obok ofiary fundamentalny wymiar Eucharystii
w nauczaniu kard. Wyszynskiego, to Eucharystia jako Komunia. T te tajemnice
ukazuje on w perspektywie trynitarnej. W interpretacji Eucharystii podkrefla
kard. Wyszyniski takie motywy adoracji Chrystusa Eucharystycznego. Réwniez re-
lacje Maryi do Fucharystii, nierozlacznie zwigzanej z faktem Worcielenia Syna Bo-
%2ego, ukazuje w perspektywie trynitarnei. Prawda o Maryi. jako Matce Chrvstusa
i KoSciola, jest podstawows prawda teologiczng w maryjnym nauczaniu kard. Wy-
szyfiskiego, ktéry zawsze podkre§lat miejsce Maryi w teologii ze wzgledu na Jej
zadanie w Bozej ekonomii zbawienia.

Nastepny prelegent, Josip Simié podiat temat: , Pietd popolare negli Atti del
Magistero ne! dopo il Concilio Vaticano II” (Maryjna pobo7no§é 'udowa w doku-
mentach nauczycielskich Ko$ciota po Soborze Watvkanskim II). Analizuje on re-
Heiinoéé i poboznoéé Tudowa oraz poboino$é maryjna. Zaznaczy on. Ze problem
pobozno$ci ludowej jest do$é zlozony i studium nad tym zagadnieniem winno
mieé charakter interdyscyplinarny, tj.: teologiczny, pastoralnokatechetyczny. an-
tropologiczny, a takie powinno uwzglednié postepujacy sekularyzacje, jak réwniez
jej porazke. Przez pobozno$é ludowg rozumiemy te paboinofé, kibéra rozwijala sie
obok oficjalnego kultu Koéciota. Do niej nalezaly pielgrzymki do Ziemi $w., Gro-
béw Apostoldw Piotra i Pawla, sanktuaridw maryinych, a w $redniowieczu na
skutek niezrozumialej dla luduv liturgii lacifiskiej szerzyly sie réine formy pry-
watnej i zbiorowej pobozno$ci, ktére charakteryzuja sie spontanicznoscia i bezpo-
$redniodcig. W ostatnim czasie pojawilo sie szereg oficjalnych dokumentéw Ko-
Sclola, ktére przedstawiajg pobozno§é ludows jako fakt pozytywny, o ile wyraza
ona pragnienie Boga. W drugiej cze§ci prelekcji zostala oméwiona Maryja w po-
boznos$ci ludowej. Przed Soborem Watykanskim II w mariologii byly widoczne
dwlie orientacje: chrystologiczna i eklezjologiczna; natomiast po Soborze ujmowano
mariologie eklezjologicznie, wyr6zniajagc nastepujqce postulaty:
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odnowa poprzez powrdt do zrédel mysli chrzescijanskiej;
wlgczenie mariologii do eklezjologii i historii zbawienia;
odnowa misyjna i liturgiczna;

odnowa ekumeniczna.

oW N

Zdaniem prelegenta, bezposrednio po Soborze Watykanskim II nastgpil kry-
zys mariologii, zwlaszcza w dziedzinie praktycznej — kultu maryjnego. Droge od-
nowy mariologii i poboznosci maryjnej wytycza Adhortacja Apostolska papieza
Pawla VI , Marialis Cultus”, ktéra méwi o kulcie maryjnym: trynitarnym, chry-
stologicznym, pneumatologicznym i eklezjalnym, przy réwnoczesnym uwzglednie-
niu aspektéw: biblijnego, liturgicznego, ekumenicznego i antropologicznego. Nato-
miast papiez Jan Pawel II, szerzac poboznos¢ maryjna, idzie po linii Soboru Wa-
tykanskiego II i Adhortacji Apostolskiej ,,Marialis Cultus”. Rowniez biskupi mé-
wig o kulcie maryjnym w swoich listach pasterskich. We wniosku J. Simié stwier-
dza, ze Kosciél przez wspomniane dokumenty i listy biskupdéw szuka sposobdéw
dowartosciowania poboznosci ludowej i zintegrowania jej z katecheza i ewangeli-
zacja. Jednak prelegent stwierdza, ze brak jest obecnie pelnej syntezy z punktu
widzenia teologicznopastoralnego, a takze poglebienia teologicznego wymagajg nie-
ktére tematy mariologiczne, zwlaszcza $cisle zwigzane z poboznoscia ludowai.

Z kolei ks. Daniel Olszewski zajal sie tematem: ,,Motywy Maryjne w Polskiej
religijno$ci XIX wieku” Okres niewoli wycisngl glebokie pietno na polskiej po-
boznosci religijnej i nadal jej specyficzne cechy, ktére trwaja po dzien dzisiejszy.
Najkorzystniej przedstawiala sie sytuacja polskich katolikbw w czasie zaboru
austriackiego. W warunkach niewoli Kosciél rzymskokatolicki byl dla Polakéw
jedyng instytucja ogélnonarodowsg i symbolem historycznych tradycji narodowych.
W takich warunkach katolicyzm umacnial sie w narodzie, zespolil sie ze sprawg
narodowg i stal sie istotnym czynnikiem integrujgcym wszystkie warstwy spo-
leczne. Poboznosé Maryjna w tym okresie polgczona byla z chrystocentryzmem.

Natomiast os$rodki kultu maryjnego na ziemiach polskich w XIX wieku omé-
wila s. Aleksandra Witkowska OSU. W okresie niewoli narodowej kult maryjny
byt w szczegélny sposéb rozwijany i propagowany w sanktuariach. Sanktuaria
w Czestochowie, Wilnie i Berdyczowie pelnily funkcje sanktuariow narodowych.
Dokonywano tez koronacji wizerunkow maryjnych, co przyczynialo sie do posze-
rzania zasiggu oddzialywania osrodkéw maryjnych z tym kultem zwigzanych.
W tym okresie sanktuaria pelnity tez funkcje czynnika integrujgcego Polakéw na
plaszczyznie wiezi parafialnych i regianalnych.

Specyfika maryjnego ruchu pielgrzymkowego na Jasng Gore w XIX wieku
zajgl sie o. Z. Jablonski. Kult maryjny zwigzany z sanktuarium jasnogodrskim
wigzal sie zawsze z ruchem pielgrzymkowym, ktéry byl zalezny od duszpasterskiej
aktywnosci OO. Paulinéw, stopnia religijnosci spoleczenstwa i rdéznych czynnikéw
pozareligijnych (niewola. narodowa, sytuacja polityczna). Po 1864 roku ograniczyla
sie dziatalno§¢ OO. Paulinéw i byly utrudnione ich prace duszpasterskie. W okre-
sie niewoli narodowej Jasna Gora byla miejscem udzielania sakramentu bierzmo-
wania, ze wzgledu na brak biskupow diecezjalnych i niemozliwosci wizytowania
przez nich parafii. Chociaz patnicy szli do sanktuarium maryjnego, to jednak
przez praktyki sakramentalne, spelniane przy okazji pielgrzymek, poboznosé ma-
ryjna ukierunkowana byla chrystocentrycznie. Patnictwo w tym okresie odegralo
waing role, jakg byla integracja nie tylko na plaszczyZnie religijnej lecz rdéwniez
na waznej plaszczyznie spolecznej, gdzie integracja dokonywala si¢ poprzez wspdl-
notowe doswiadczenia religijne. Dzieki pielgrzymkom dokonywala si¢ integracja
pokolen i odnawiala sie pamieé wiezi z przeszloScia narodowa. Sama za$ Jasna
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Goéra byla no$nikiem bogatych tre$ci tego, co zwyklo nazywaé sie polskoscia.

R. Bender wyglosil referat na temat: ,Wladze zaborcze wobec kultu maryj-
nego w Krolestwie Polskim w XIX wieku”. Omoéwil zagadnienie i jego rozwdj
przed powstaniem Styczniowym, w czasie powstawania oraz po jego upadku.

Cz. Zgorzelski omawia temat: ,,Matka Boska w poezji Mickiewicza”. Prelegent
glowng uwage skupia na dwéch utworach mniej znanych, w calosci poswieconych
znaczeniu Matki Bozej w dziejach $wiata. Sg to: Hymn na dzien Zwiastowania
N. P. Maryi z mlodzienczego okresu twoérczosci Mickiewicza (1820) i Slowa Panny —
kohcowego jej etapu (1842). Oba utwory poddaje szczegdélowej analizie.

Oprécz wyzej omoéwionych referatow wygloszonych na sesjach plenarnych, na
tzw. posiedzeniach grupowych wygloszono jeszcze 66 komunikatéw. Tematyka po-
siedzen grupowych byla nastepujgca: 1. Sanktuaria Maryjne, 2. Czciciele Maryi,
3. Zakony — kult Maryjny, 4 Polska religijnos¢ Maryjna, 5. Polska mariologia
XIX w., 6. Maryja w Polskiej piesni, muzyce i sztuce.

Podsumowania Kongresu dokonat bp Bolestaw Pylak, a organizatorem w imie-
niu Episkopatu podziekowal ks. abp Bronistaw Dabrowski, sekretarz Episkopatu
Polski.

Po czesci naukowej Kongresu Mariologicznego trwal w dalszym ciggu Kongres
Maryjny, ktérego uwienczeniem byla koronacja obrazu Matki Bozej Kazimierskiej
w Wawolnicy. Najswietsza Ofiare koncelebrowali ks. Franciszek kard. Macharski,
ks. abp Bronistaw Dabrowski, sekretarz Episkopatu Polski, i ks. bp Bolesltaw Py-
lak, Ordynariusz Lubelski. Homilie wyglosili Metropolita Krakowski, a nastepnie,
po odczytaniu brewe papieskiego, w ktorym papiez Jan Pawel II zezwala na ko-
ronacje, ks. Franciszek kard. Macharski dokonal koronacji slynacego laskami
obrazu Zwiastowania NMP.

Na zakonczenie niech wolno bedzie przytoczyé tresé telegramu papieza Jana
Pawla 1I, skierowanego na rcce bp Bolestawa Pylaka z racji Kongresu Mariolo-
giczno-Maryjnego w Polsce: ,Na szczegdlne podkreS$lenie zastuguje fakt, ze kon-
gres zakonczy sie uroczystg koronacjg obrazu Zwiastowania NMP czczonego od
czterech wiekéw w kosciele ojcéw Relormatéw w Kazimierzu nad Wislg. W dniu
tym Kosciél w Polsce, Episkopat Polski i Rzesze wiernych ze swymi duszpasterza-
mi wyrazg jeszcze raz swojg milosé i zawierzenie wobec Bogarodzicy, Bogiem sla-
wionej Maryi, by w ten sposéb tak, jak Apostol Jan, jak nasi ojcowie i cate po-
kolenia ucznidow, wyznawcoéw, mitosnikow Chrystusa zabraé te Matke do Siebie”.
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