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»»NIE DOTYKAJ MNIE, BO JESZCZE NIE WROCILEM DO OJCA”
J. 20,17)

Stowa powyzsze wypowiedzial Jezus do Marii Magdaleny, ukazujac
si¢ jej po swoim zmartwychwstaniu. To polecenie Zmartwychwstatego
znajduje si¢ w ewangelii czytanej w dniu liturgicznego wspomnienia sw.
Marii Magdaleny, dnia 22 lipca. Prawie co roku przynajmniej niektorzy
sposrod naszych wiernych pytaja, jak te stowa nalezy rozumie¢. Moglo-
by si¢ wydawacé, ze nie nalezy dotykac ciala Jezusa, dopoki znajduje sig¢
na ziemi i1 ze bedzie to mozliwe dopiero, kiedy znajdzie si¢ u Ojca, czyli
w niebie. Jakze to bedzie mozliwe? Co Jezus chcial przez to powiedziec?

1. ,,Dotknac”, czy ,,zatrzymac”?

Trudno$¢ te dostrzegaja takze uczeni ,,wyjasniacze” Pisma, a wsrod
nich przede wszystkim tlumacze ewangelii'. Nic dziwnego, ze wiasnie

' Der V. 17, ein beriihmtes Kreuz fiir die Erkldrer... (A. WIRKENHAUSER, Das Evangelium
nach Johannes, Regensburg, 1961, s. 339; ,,La difficulté de ce v. est célébre*, M.J. La-
GRANGE, Evangile selon saint Jean, Paris, 1948, s. 511.
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przede wszystkim ws$rdd nich pojawiaja sie¢ przynajmniej dwie propo-
zycje thumaczenia stow Jezusa. I tak, oprocz dos¢ powszechnego prze-
kiadu?: ,,nie dotykaj Mnie”, znane jest rOwniez thumaczenie: ,,nie zatrzy-
muj Mnie” Uzyty tu czasownik grecki ,.hapto” znaczy co prawda przede
wszystkim wiasnie ,,pochwyci¢”, ,,uja¢”, ,,dotknac”, ale takze ,,czepiac si¢
czegos$”, ,,zatrzymywac’ . Niektorzy, uscislajac cokolwiek to ,,zatrzymy-
wanie”, dodaja jeszcze przystowek ,,dtuzej”, ,,zatrzymywac dhuzej™.

Nie trudno jednak dostrzec, ze na dobra sprawg ani jedno, ani drugie thu-
maczenie nie usuwa trudnosci zasadniczej: jak mozna bedzie ,,dotykac” Je-
Zusa, albo ,,zatrzymywaé” Go wsrod nas, kiedy juz wrdci do Ojca? Doktad-
niejsza analiza dwu wariantéw thumaczeniowych pozwoli jednak ztagodzi¢
cokolwiek ten sceptycyzm. Albo wrecz bezradnos¢ czytelnikow ewangelii.

Rozpatrzmy najpierw thumaczenie z ,,dotykaniem” Nie ma nic dziw-
nego w tym, ze Maria Magdalena, rozpoznawszy juz Jezusa, postanowila
Go dotkna¢, dostownie zapewne ucatowac Jego stopy tak, jak to uczynily
niewiasty z relacji Mateusza: One zblizyly sie, upadly Mu do nog i zlozyly
Mu pokiton (Mt 28,9). Powtorzmy: nie ma w tym nic dziwnego, bo zmar-
twychwstaly Jezus sam zachecal do tego, zeby Go dotykano, gdyz bar-
dzo zalezal Mu na tym, Zeby ludzie uwierzyli w rzeczywisto$¢ Jego zmar-
twychwstania. Tak méwil do apostotow: Popatrzcie na Moje rece i nogi!
To Ja jestem! Dotykajcie i przygladajcie sie! Przeciez duch nie ma ciala
ani kosci, a Ja je mam (Lk 24,39). Nie wykluczone, Ze Maria Magdalena
wiedziala juz o spotkaniu Zmartwychwstalego Jezusa z Tomaszem, kto-
ry ustyszat takie oto polecenie: Przyloz tu swoje palce i zobacz moje rece.
Daj tu swq reke i wioz jq do rany Mego boku! (J 20,27).

2 Zob. takze Biblia Tysiaclecia.

3 Por. W.B. BAIER, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des NT und der
iibrigen urchristlichen Litertur, Berlin 1958, ZO3; Blass — A Debrunner Grammatik
des ntl. Griechisch, Géttingen, 1954, 336, 3. Tryb rozkazujacy czasu terazniejszego
tego czasownika mialby oznaczac, ze Maria Magdalena nie tylko zamierzala dotknac,
ale juz dotykala Jezusa. Zob. w zwiazku z tym L. PiroT — A. KLAMER, Les Saint Evan-
giles S. Luc — s. Jean, Paris 1950, s. 476; podobnie M.J. LAGRANGE, Evangile selon Sa-
int Jean, s. 511.

4 Por. np. A WIRKENHAUSER, Das Evangelium nach Johannes, s. 339.
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Tak wigc zachowanie si¢ Marii Magdaleny bylo w pelni zrozumiale.
Nie mozna tego jednak powiedzie¢ o zrozumieniu przez nig stow Jezusa
z zakazem dotykania Go ,,dopdki nie wroci do Ojca”

Pytaja jednak niektorzy: dlaczego Jezus zachgcal wrecz apostoldw,
zeby dotykali Jego ciata, Tomaszowi pozwala nawet wlozy¢ palce w rang
boku, a Magdalenie nie pozwala, by Go dotkneta?

Okazuje sig, ze cala sprawe roz§wietla cokolwiek analiza drugiego wa-
riantu thumaczeniowego stow Jezusa, tego z uzyciem czasownika “zatrzy-
mywac¢” Nie ma sprzecznosci mi¢dzy zacheta do dotykania, a zakazem
podobnego gestu w odniesieniu do Magdaleny. Sytuacja jest inna, inne
takze slownictwo: W tekscie Lk wystgpuje czasownik ,,pselafesate”, zas
uJ 20,17, jak wiadomo, ,,haptou” Co prawda owa ch¢¢ zatrzymania Jezu-
sa przez Magdalene zawierala si¢ posrednio w dotykaniu Jego ciata: do-
tkniecie wyrazato niewatpliwie takze cheé zatrzymania®. O takich zamia-
rach, zwlaszcza ze strony apostoléw, ewangelie rowniez méwia. Tak na
przykltad, gdy Jezus zapowiadajac po raz pierwszy swoja meke i Smierc
oznajmil, ze musi uda¢ si¢ do Jerozolimy, wtedy Piotr odprowadziwszy
GO na bok, poczal upomina¢ Go mowiac: Niech Cie Bog zachowa, Pa-
nie. Nie, to nigdy nie moze Ci sie przydarzy¢ (Mt 16,22). Nieco po6zniej,
po przemienieniu si¢ Jezusa na gorze Tabor, Piotr podjat kolejna probe za-
trzymania Jezusa w drodze do Jerozolimy. Proponowat wtedy: Panie, Jjak
to dobrze, ze tu jestesmy! Jezeli chcesz, postawie tu trzy namioty: jeden dla
Ciebie, jeden dla Mojzesza i jeden dla Eliasza (Mt 17,4). W obydwu wy-
padkach Jezus bardzo zdecydowanie nie zgodzit si¢ NA TO, zeby Go za-
trzymano. Przy pierwszej podjetej przez Piotra probie odwiedzenia Mi-
strza od udania sie do Jerozolimy, Mistrz wrecz odpowiedziat: Odejdz ode
Mnie, szatanie! Jestes mi zawada, bo twoje mysli nie pochodzq od Boga,

S Wiecej na ten temat zob. R.E. BRowN, The Gospel According to John XIII-XXI, New
York 1970, s. 1011. Brown poddaje tez zdecydowane;j krytyce opini¢ R. BULTMANNA,
Das Evangeliu des Johannes, Gottingen, 1959, s. 533, ktory sadzi, ze istnieje rzeczy-
wista sprzecznosé migdzy Lk a J. Wynika ona z tego, ze umystowa wnikliwos¢ autora
czwartej ewangelii dostrzegata odmiennos¢ — dokladnie: pozorno$¢ — materialna ciata
Jezusa po Jego fizycznej $mierci, na co nie byli dostatecznie wrazliwi pozostali ewan-
gelisci. Zdaniem Browna przemawia tu przez Bultmanna jego znany sceptycyzm co do
rzeczywistosci zmartwychwstania Jezusa.
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lecz od ludzi (Mt 16,22). Tak ostro nie potraktowal Jezus nigdy nikogo
ze swojego otoczenia. W tym kontekscie sa tez bardziej zrozumiale sto-
wa wypowiedziane przez Jezusa zmartwychwstalego do Marii Magdale-
ny: Nie zatrzymuj Mnie!

Zaro6wno Magdalena, jak i Piotr w imieniu pozostalych apostotéw mie-
li powody, nie jednakowe co prawda, zeby zatrzymac Jezusa. Piotrowi za-
lezato, rzecz jasna, na tym, zeby Jezusa nie spotkalo w Jerozolimie to, co
sam przepowiadal, ale myslat Piotr zapewne réwniez o swojej przyszio-
$ci, a takze przyszlosci innych apostotow. Wszystkim bylo przeciez wia-
domo, ze od dhuzszego czasu znajdowali si¢ w najblizszym otoczeniu Je-
zusa i byli Jego szczeg6lnymi zwolennikami. Jesli tak straszny los spotka
ich Mistrza, to im tez pewnie nie uda si¢ unikna¢ tego, co najgorsze. Mia-
la tez wiele powodow Maria Magdalena, zeby jak najdluzej pozostawaé
w poblizu Jezusa. Nie nalezy jej co prawda utozsamia¢ z Magdalena jaw-
nogrzesznica (Lk 7,37-50), ale to z niej wypedzil Jezus zlego ducha, ona
tez byta dopuszczona do bezposredniego udzialu w pogrzebie Jezusa i jej
jako pierwszej ukazal si¢ Zmartwychwstaty.

Wysunigto tez 1 takie przypuszczenie, ze Maria Magdalena, pamigtajac
o stowach Jezusa zapowiadajacego swoje ponowne przyjscie, byta prze-
konana o spelnieniu si¢ juz tej obietnicy. Dlatego z prawdziwa radoscia
zblizyla si¢ do Nauczyciela®. Z rozwazan niniejszego paragrafu wynika,
iz w kontekscie nie tylko najblizszym Ewangelii Jana czasownik ,hapte-
sthai” oznacza raczej ,,powstrzymywac”, a nie ,,dotykac¢”, cho¢ owe po-
wstrzymywanie, by¢ moze, rozpoczelo si¢ od dotknigcia.

2. Powrét do Ojca jako ukonczenie dziela zbawienia

Pozostaje juz tylko odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego Jezus tak zde-
cydowanie sprzeciwiat sie zatrzymywaniu GO na ziemi. Wyjasnienie po-
jawiajace si¢ najczesciej w komentarzach Ewangelii Jana jest takie: Jezus
pragnie w ten sposob pouczy¢ Magdalene, a przez nig swoich uczniow,
ze oto Jego istnienie jest teraz calkiem inne. Jego ciala nie mozna juz

¢ Zob R. BrRown, The Gospel According to John, s. 1110.
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dotyka¢’. Nie trudno zauwazyé, ze zwolennicy tej opinii opowiadajg sie
za rozumieniem czasownika ,haptesthai” w sensie dotykania, a nie ,,za-
trzymywania”, co, jak juz wiadomo, nie wydaje si¢ by¢ w pelni uzasad-
nione, majac na uwadze cato$é nauki takze Jana Ewangelisty nie tylko
0 zmartwychwstaniu, lecz o wszystkich wymiarach zbawczego dzieta Je-
zusa. Maja réwniez racjg ci, ktérzy utrzymuja, Ze ten ,»,powrot do Ojca”,
to Janowe okreslenie wniebowstapienia Jezusa wedhg synoptykéw. Dosé
oryginalne stanowisko prezentuja ci, ktérzy mowia, ze Jezus nastawat na
to, by Maria co predzej udata si¢ z wiadoma informacja do ucznidw, dlate-
go nie pozwalat jej traci¢ czasu na powstrzymywanie Go, zaczynajace sie
od dotykania. Niech apostotowie wiedza, ze juz spehia sie to, co Mistrz
wiele razy zapowiadat, a czego oni nie brali sobie dostatecznie do serca?®,
M.J. Lagrange przedstawia az trzy mozliwosci rozumienia nakazu Jezusa:
1. Nie dotykaj Mnie! Przyjdzie na to czas. Jeszcze nie ide do Ojca.
2. Jeszcze teraz Mnie nie dotykaj. Uczynisz to, kiedy pojde do Ojca
1 wroce od Niego.
3. Nie zatrzymuj Mnie, ale juz teraz udaj si¢ do ucznidéw i powiedz
im, ze ide do Ojca.

Miata to by¢ pierwsza wiadomos¢ przekazana apostotom o zmartwych-
wstaniu Jezusa 1 0 nowym sposobie Jego istnienia. Znakomity egzegeta
francuski opowiada si¢ za tg trzecia interpretacja. Pewng jej odmiang pro-
ponuje R. Schnackenburg® Maria Magdalena, zamiast zatrzymywac Je-
zusa dotykajac GO, ma powiadomi¢ co rychlej uczniow, ze Jezus jeszcze
co prawda nie odszedt do Ojca, ale juz zmartwychwstat. Wiadomo, ze po
zmartwychwstaniu jako pierwszej ukazal si¢ Marii Magdalenie.

Na pytanie, dlaczego Jezus nie zgadzat si¢, by Go zatrzymywano, odpo-
wiedz najbardziej uzasadniona jest chyba taka: bo jeszcze nie zostato dopro-
wadzone do konca dzielo zbawienia zaplanowane przez Ojca Niebieskiego

7 Por. L.R. StacHOWIAK, Ewangelia wg sw. Jana, Poznan 1975, s. 389. ,,W stowach w. 17
Jezus postuguje si¢ jej ludzkimi kategoriami, stwierdzajac, ze usitowanie Marni Mag-
daleny przedtuzenia ziemskiego sposobu obcowania z Nim sa bezsensowne™ Cytuje
zreszta opini¢ C.K. Barretta.

¥ Por. L. PIrROT — A. KLAMER, Les Saint Evangiles. S. Luc — s. Jean, s. 476.

® Por. Das Johannes Evangelium, Freiburg s. 375 nn.
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i realizowane przez Jego Syna. Ukoronowaniem catego zbawczego dziela
byto wywyzszenie Jezusa, przez co nalezy rozumie¢ nie tylko zmartwych-
wstanie, lecz takze wniebowstapienie Jezusa, czyli Jego powroét do Ojca.
Jeszcze na dlugo przed M¢ka i1 $miercig Jezus oswiadczal: Pokarmem jest
dla Mnie wypelnia¢ wole Tego, ktory Mnie postal i wykonac Jego Dzie-
fo (J 4,34). I to jest owa mysl Boza, ktdrej nie rozumiat Piotr, gdy odradzat
Jezusowi Jego podréz do Jerozolimy, czyli na miejsce meki i $mierci. Sw.
Pawel, chyba jako pierwszy z teologdw Nowego Testamentu, tak wyraz-
nie stwierdzal, ze przyczyna naszego zbawienia jest nie tylko meka, Smieré
i zmartwychwstanie Chrystusa. Czytamy w Liscie do Rzymian 8, 34: Kto
moze wydac wyrok potepienia? Czy Chrystus Jezus, Ien, ktory za nas umarl,
co wiecej zmartwychwstat, zasiada po prawicy Ojca i wstawia sie za nami?

Mowa w tym tekscie, jak widaé, nie tylko — procz §mierci — o zmar-
twychwstaniu, lecz takze o ,,zasiadaniu po prawicy Ojca” i 0 ,,wstawianiu
si¢ za nami” ,,Zasiadanie po prawicy Ojca” to wyrazna aluzja do wnie-
bowstapienia Jezusa, czyli — uzywajac terminologii Janowej — to rezultat
Jego powrotu do Ojca. ,,Wstawianie si¢ za nami” to jakby wiecznotrwale
obdarzanie ludzi owocami zbawczego dziela. W ten sposdb zostaly jakby
wyliczone az trzy elementy wywyzszenia Jezusa:

* Zmartwychwstanie

Zasiadanie po prawicy Ojca
Ciagle aktualne or¢gdownictwo Chrystusa za nami.

Wszystko pozostaje nie tylko w gramatycznym, ale 1 w logicznym
zwiazku z wezesniejszym ,,za nas”, zupehie tak jak czasownik ,,umar}”. Po
wielu stuleciach sprecyzowat t¢ nauke $w. Tomasz z Akwinu. Jeden z bardzie]
znanych komentatorow Ewangelii sw. Jana, méwiac o trudnosciach zwiaza-
nych z tekstem J 20,17, watpi, czy kiedykolwiek uda si¢ znalez¢ wyjasnie-
nie zadowalajace wszystkich. Tak, przynajmniej, jego zdaniem, nalezy ocenié
wyjasnienia dotychczasowe!’. Nie mozna co prawda powiedzied, ze to opi-
nia sceptyczna. Zastanawiajace jest jednak to, ze w probach wyjasnienia stow
Jezusa zakazujacych prob zatrzymania Go na ziemi, nie ma odwotywania si¢
do teologii catoksztattu, a dokladniej ukoronowania zbawczego dziela Jezusa.

10 f
A. WIRKENHAUSER, Das Evangelium nach Johannes. 339
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Zakonczenie

Dotychczasowe rozwazania prowadza do wniosku moze szczegolnie
waznego dla Ewangelii sw. Jana. Okazuje sig, ze grecki czasownik ,,hap-
tou” z J 20,17 wypada w tym kontekscie thumaczy¢ za pomoca polskiego
»zatrzymywac” Procz racji za tym przemawiajacych i juz wylozonych,
nalezaloby wspomnie¢ takze o tym, ze formula ,,nie zatrzymuj Mnie” nie
nasuwa mysli o ewentualnym ,,dotykaniu” Jezusa, kiedy juz wroci do
Ojca. Co wigce], kojarzy si¢ raczej z zapowiadang przez Jezusa kilka razy
koniecznoscia odejscia do Ojca po to, zeby od Niego zesta¢ ludziom Du-
cha Swiqtego Pocieszyciela (por. J 7,33; 8,21; 13,1.3.33; 14,2.12.28 itd.).

Apostotowie jako$ nie byli w stanie, a moze — z obawy o swoj przyszty
los — nie chcieli o tym pamigta. By¢ moze to wlasnie i dlatego Jezus wy-
rzucal im nieraz bojazliwo$¢ i matos¢ ich wiary. A Jezusowi bardzo zale-
zalo na tym, zeby uwierzyli w wypetnianie si¢ tej obietnicy. Dlatego tez
jakby podnosi Mari¢ Magdaleng na duchu, méwiac: Nie zatrzymuj Mnie,
ale tez bqdz dobrej mysli. Odchodze wprawdzie do Ojca, ale zesle wam

Ducha Mojego.
Summary
“TOUCH ME NOT, FOR I AM NOT YET ASCENDED TO MY FATHER”
(I~ 20,17)

In this paper the attempt will be made to conduct biblical exegesis and
present the interpretation of the passage from St. John’s Gospel, namely:
Touch me not; for I am not yet ascended to my Father — the words Jesus
addressed to Mary of Magdala in chapter 20 of John’s Gospel. The author
analyses each word of the passage and proposes his own interpretation in
the holistic perspective of the St. John’s Gospel. His main concern 1s to
explain the Jesus’ command “touch me not” The Author claims that in the
context of this Gospel the expression in question must be rather translated
as “do not stop me” Magdalene, as well as Peter, had their own reasons
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to hold Jesus. Peter was keen on preventing Jesus from suffering which he
himself has predicted, but he was also concerned with his and other apo-
stles’ future. If their Master were to face such a miserable fate, they would
have no chance to escape the worst. Mary of Magdala had her own reasons
not to let Jesus go. She is not, however, to be identified with the woman
of ill repute from the St. Luke’s Gospel (chapter 7) but with the one from
whom Jesus expelled evil spirits: it was she who participated in Jesus’ fu-
neral and to whom Jesus appeared after His resurrection. The Author of
this paper proposes several different ways of interpretation of the words
“touch me not” and arrives to a conclusion that the Greek verb haptou
ought to be rendered in given context by “hold” Expression “do not hold
Me” does not suggest a thought about ,,touching” Jesus after His return to
His Father. What is more, it can be easily associated with Jesus’ words an-
nouncing His inevitable return to His Father in order to send the Counce-
lor, the Holy Spirit. Therefore He tries to lift the spirits of Magdalene by
saying: ,,Do not hold me, but hope for the best. | am ascending to My Fa-
ther and I will send you the Holy Spirit”



