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Relerujac, a ponickad occniajac t¢ wnikliwg pracg O. Langkammera,
mozna na samym poczglku powicdzicC: nareszcic mamy pierwszg polskg
metodologic NT. Przedmowg do nicj napisal sam Przewodniczacy Rady
Naukowcj Episkopatu Polski Prof. Ks. Bp Allons Nossol.

Ks. Biskup ograniczyt si¢ do trzech spostrzezei:

1. zwrdcit uwagg na koniccznos¢ tego rodzaju pracy,

2. podkrcslit jej aktualnosc,

3. dokonat occny samcj pracy stwicrdzajgc: umicj¢tno$¢ autora
polega gléwnie na tym, zc potrafit dla wszystkich najwaznicjszych mctod
znalcZ¢ nalezne uplasowanic, jak tez ocenic ich ograniczong [unkcjonal-
nosc” (s. 4).

Od redakeji NT minglo prawic dwadzicscia wickdw. Przez ten czas
czylano NT i starano si¢ te Swigte ksi¢gi interpretowaé w najrozmaitszy
sposob, dlatcgo mcetodologia napisana dzisiaj must uwzglednic 1 ocenié
przcrozne lormy wyja$niania NT. Zadanic to wymaga mistrzowskicgo
podejscia do problematyki, stanowi wrgez szlukg, aby interpretujace rézno-
rodno$¢ metod obicktywnic occni¢ strony pozytywne 1 ncgatywne. To
najprawdopodobnicj Ks. bp A. Nossol mial na uwadze méwige o odpowic-
dnim uplasowaniu najwaznicjszych mctod. Wydaje sig, zc gldwng zalcty
ksigzki jest Lo, z¢ Autor "szanuje" kazdg melodg. “Stad tez kazde swoiste
mclodologiczne  podejscic do NT stanowi cegiclke dla  budowy synte-
tyczne)"  pisze Autor we wstepic (8. 5).

Zwrocmy jednak uwage na to jak Autor podchodzi do rozwigzania
zagadnicnia, skoro pragnglby uszanowac kazdy metodg, ktora w cgzegezic
NT odcgrata waznicjszq rolg. Najpicrw O. Langkammer jest konsckwentny
wobcce zasady podancj przcz sicbic "Jesli si¢ powic, zc pragng tckst
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wytlumaczy¢ tylko jedng metoda, zdajac sobie sprawg z jednostronne]
i swoistej interpretacji tekstu, to wedlug zasad metodologii jest to popra-
wne. Z chwilg, kiedy si¢ sugecruje, ze tylko taka metoda jest jedyna
i poprawna, popctnia si¢ btad" (s. 5). Autor stwicrdzajac to ma gléwnie
na mysli wspolczesne metody lingwistyczne, ktére "sztucznie te metody
doczepiajg do mctod historyczno-krytycznych” (s. 6), lub przyznajg
"priorytct metodzic lingwistycznej” 1 wszystko jej jest podporzadkowane.
Na zachodzie w tym wzgledzic wiodgcym jest podrgeznik "Methodenlchre
zum Ncuen Testament", Freiburg 1987, ks. bpa Wilhelma Eggera
z zakonu OO. Kapucyndw. Autor occnia ja jako znakomitg pozycjg, ale
jednoczesnic twicrdzi, ze: "Odczuwa si¢ uboczne traktowanic osiggnigc
krytyki tradycji i form" (s. 6).

W mys$l zalozen O. Langkammecr rozpoczyna swoja mctodologig
od historii interpretacji NT. Odrdznia "praktyczng” i "naukowq” cgzcgezg
NT. Nastgpny rozdzial poswigcony jest "Wspodlczesnej interpretacji NT",
ktory dotyczy podejmowania préb cclem udoskonalenia metody history-
czno-krytyczncj (s. 25-28), oraz problematykiwlasciwego rozumicnia tckstu
biblijncgo we wspdlezesnej cgzegezie (s. 28-35). Godne zwrdcenia uwagi
jest podjgcie tej problematyki, poniewaz w zadnej zagranicznc) mctodologii
nic jest ta kwestia uwzglgdniana. A tu do glosu dochodzg K. Barth
i R. Bultmann zc swoja probg "personalistycznego” zrozumicnia tckstu
biblijncgo, dalej G. Ebcling, H. G. Gadamcr z hipotcza waznosci "sprawy”
oraz korygujacy tc zagadnicnia katolicki uczony F. Mussner. Z tych
wszystkich krotkich, ale jakze tralnych oméwicii Autor wyprowadza szcreg
bardzo aktualnych wnioskow, zwlaszcza dla tcologicznejinterpretacii Slowa
Bozego.

Rozdzial trzcct Autor zatytulowal nastgpujgco: "Starania w sprawic
ustalcnia autentycznego tekstu spisancgo Slowa Bozego NT" Nic znajdu-
jemy tu przykladow przcprowadzenia krytyki tckstu, lecz historig, stan
badan i zasady.

Kolejny rozdziat tgczy si¢ z poprzednim. Ustlalony krytycznic tckst
posiada swojg genezg, kidrg bada mctoda historii tradycji. Autor dosé
oryginalnic ujmujc problem tradycji. Uwaza, Zc¢ ustna tradycja powinna by¢
badana az do ostatccznej redakeji. Nadto nowoscig jest to, z¢ O. Langka-
mmer nic tylko powtarza "stale"  kryteria  dotychczasowe  w  dojsciu
do autcntycznych slow i czyndw Jezusa, lecz uzasadnia je na podstawic
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mctody modclu, by okreslic "Swiadomos¢ (postannictwo) Jezusa”. Poszerza
takzc t¢ mctod¢ do tradycji  popaschalnej do  przcpowiadania
Apostoléw i "ustnych” wyznan i hymndw.

Pigty rozdziat poswigcony jest "Formgeschichte”. Autor docenia rolg tej
mctody, gdyz pozwala ona spojrzc¢ przez "[ormy" i "gatunki” w genczg
[orm, a takzc rzuca Swiatlo na laczenic form w wigksze bloki tematyczno-
litcrackic, na rcdakcj¢ koncowq konkretnego pisma, czy ksiggi. Waznos¢
tcj metody zaznacza si¢ w objgtosci (s. 58-103). Trzcba zaznaczyc, zc jest
lo gruntownc opracowanic lcj mctody wraz z jcj historig. Wypada tu
zaznaczyC, zc Autor tak postgpujc w odnicsicniu do wszystkich mctod.

Kolcjny rozdzial wicficzy metody historyczno-krytyczne. Poruszony
zostal tutaj problem historii redakeji. Nic tylko w tym rozdzialc zauwaza
si¢, z¢ Autor nic od dzi§ stosujc metody lingwistyczne, chociaz tego nic
podkrcsla. Postuguje si¢ nimi jak zasadami gramatyki. Siddmy rozdzial
stanowi ich dokladnc omdwicnic (s. 114-144) popartc przykladami.
O. Langkammcr uwaza, zc¢ nic mozna prelcrowac synchromii, gdzic tckst
wyraznic domaga si¢ diachromii. Sgdzi, ze w opracowaniach W. Stengera
1 W. Eggera zaszlo pewne  nicporozumicnic, ponicwaz slawiajge  lezg,
z¢ tam gdzic nic mozna juz stosowac synchromii stosujc si¢ diachromig,
trzcba zwréeié uwage na konsckwencje!

Do Ewangclii podchodzi si¢ synchronicznice, alc przecicz cwangclic
mogq i muszg dzicli¢ genclycznic i poziomowo, a wige metoda diachro-
niczna zaprowadzi do takich jednostek literackich, ktore juz dalej dziclié
nic mozna (np. slowa Jezusa "Przyszedlem po to..."). Dlatego zaczynad
trzcba analizg tckstu od diachronii jak to czyni W. Richter w metlodologii
ST.

Znamicnnc dla podrgeznika O. Langkammera jest takze to, zc uwaza
on tcologig biblijng za cz¢s$¢ integralng metodologii biblijncj. Nic wlgczyl
jednak tych zagadnici ponicwaz wezesnicj opublikowat jc jako odziclne
dzicta ksigzkowe. Cennym bardzo dodatkicm jest artykut ks. dra J. Flisa,
autora picrwszej polskicj konkordancji do Biblii Tysigclecia. Ks. Flis
slusznic zwréeit uwage na nicodzownc pomoce w  poszukiwaniach
cgzegetycznych.

Ks. Andrzcj Szewciw



