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Sprawozdanie z konferencji nt. ,,Rozwigzania malzenstwa w pra-
wie kanonicznym”

W dniu 24 kwietnia 2013 roku odbyla si¢ na Wydziale Prawa Kano-
nicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
konferencja poswigcona tematowi ,,Rozwigzania malzenstwa w prawie
kanonicznym” W konferencji wzigli udziat kanonisci z osrodkow nauko-
wych z calej Polsce, a takze z Europy.

Sesji | przewodniczyt ks. prof. dr hab. Piotr Stanisz. W je) trakcie re-
feraty wyglosili: ks. dr hab. Piotr Majer nt. ,Nierozerwalnos¢ matzenstwa
a mozliwos¢ jego rozwigzania”, ks. prof. dr hab. Wojciech Goralski nt.
,,Biskup diecezjalny wobec prosby o dyspens¢ super rato” oraz bp prof.
dr Antoni Staniewicz nt. ,,Motu proprio Quaerit semper — kompetencja
Roty Rzymskiej w zakresie spraw o rozwigzanie matzenstwa zawartego
1 niedopetnionego”

Sesja II — pod przewodnictwem ks. prof. dr hab. Andrzeja Pastwy — po-
swiecona byla nastgpujacym zagadnieniom: ,,Rozwigzania matzenstwa na
mocy przywileju Pawlowego”, o ktérym mowita dr hab. Urszula Nowicka
oraz ,,Wspoiczesne kontrowersje doktrynalne wokot tzw. przywileju Pio-
trowego”, ktoremu to tematowi swoj referat poswigcit ks. prof. dr hab.
Ginter Dzierzon.

Temat ,,Istotne elementy procesu o uzyskanie przywileju wiary na po-
ziomie diecezjalnym w $wietle Norm z 2001 r.”, poruszony przez ks. dra
Bartosza Nowakowskiego, oraz zagadnienie ,,Rozwigzania malzenstwa
in favorem fidei — praktyka Kongregacji Nauki Wiary”, o ktorym mowit
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ks. prof. dr Janusz Kowal, byly prezentowane w Il sesji, ktorag moderowat
ks. prof. dr hab. Wiestaw Wenz.

Na szczegolng uwagg zastuzyly, naszym zdaniem, wyklady ks. prof. dra
hab. Piotra Majera, bp. prof. dra hab. Antoniego Staniewicza oraz dr hab.
Urszuli Nowickie;.

Ksiadz prof. Majer na wstepie swoich rozwazan zdefiniowal pojecie
malzenstwa na gruncie prawa kanonicznego. Malzenstwo jest rozumiane
jako trwaly zwigzek mezczyzny 1 kobiety, z ktérego wynikaja przywileje
1 obowigzki. Kodeks Prawa Kanonicznego stwierdza explicite, ze sakra-
mentalne malzenstwo cieszy si¢ przymiotem nierozerwalnosci. Nieroze-
rwalnos¢ ta oznacza, ze dopdki malzonkowie Zzyja, pozostaja wzajemnie
potaczeni nierozerwalnym weztem, co wynika z samej natury matzenstwa.
Nierozerwalnos¢, majaca swoje zrodto w prawie naturalnym, stanowi jego
istotny przymiot, gdyz od momentu jego zawarcia malzonkowie stanowig
jednos¢. Nierozerwalnos¢ potwierdza catkowite i trwale wzajemne odda-
nie matzonkow. Idea trwatosci wezta matzenskiego ma takze swoje uza-
sadnienie teologiczne, jako ze stanowi odwzorowanie relacji Chrystusa
1 Kosciota. Konstytutywnym elementem malzenstwa jest jego dopetnienie,
to ono bowiem dodaje matzenstwu godnosci (matrimonium ratum et con-
sumatum). Pomimo przynalezacej do istoty malzenstwa nierozerwalnosci
KPK dopuszcza mozliwos$¢ rozwigzania malzenstwa na mocy przywileju
wiary, dyspensy papieskiej super rato, a takze przypadki a lege (np. zwiaz-
ki poligamiczne, uwigzienie). W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze udziela-
jac dyspensy, papiez — co podkreslal Bonifacy VIII — postuguje si¢ wladzg
pochodzacg od samego Chrystusa. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze malzen-
stwo zawarte waznie i skonsumowane cieszy si¢ bezwzgledng nieroze-
rwalnoscig, co oznacza, ze nie moze by¢ rozwigzane, nawet przez papieza.
Takie podejscie potwierdzit rowniez Jan Pawet I w przemowieniu do Roty
Rzymskiej, mowiac, ze prawda doktrynalng jest stwierdzenie, iz matzen-
stwo zawarte waznie i skonsumowane cieszy si¢ przywilejem nierozerwal-
nosci. Jednoczesnie podkreslil, ze prawda ta ma charakter ostateczny.

Biskup Antoni Staniewicz na poczatku wykladu przypomniat, ze Jan
Pawet 11, dokonujac — poprzez opublikowanie 1998 r Konstytucji apostol-
skiej Pastor bonus — reorganizacji Kurii Rzymskiej, polaczyt kompetencje
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Kongregacji ds. Sakramentow oraz Kongregacji Kultu Bozego. Sprawy
zwigzane z dyscypling sakramentu malzenstwa oraz $§wiecen pozostaty
w gestil nowopowstale] Kongregacji. Jednak juz siedem lat p6zniej, prefekt
Kongregacji ds. Kultu Bozego 1 Dyscypliny Sakramentow kardynat Fran-
cis Arinze przeprowadzil sondaz na temat utworzenia — w ramach Roty
Rzymskiej — trybunatu rozstrzygajacego w sprawach rozwigzania matzen-
stwa na mocy dyspensy super rato. Rozwiazanie to byto inspirowane proba
usankcjonowana obowigzujacej w tym zakresie praktyki. Nalezy bowiem
pamigtac, ze Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 roku upowaznit Kongre-
gacje ds. Sakramentéw do przekazywania spraw o rozwigzanie matzenstwa
super rato do Roty Rzymskiej, ktorej Dziekan posiadat uprawnienia nad-
zwyczajne do prowadzenia tego typu spraw. Kompetencje Dziekana Roty
potwierdzil 1 przedluzyt na czas nicokreslony Pawet VI 9 lipca 1970 roku
oraz dwukrotnie, w roku 1991 1 1995, Jan Pawet II. Wszystkie te okoliczno-
sci doprowadzity do wydania przez papieza Benedykta XVI motu prioprio
Quaerit semper, podpisanego 30 sierpnia 2011 roku, a promulgowanego
28 wrzesnia 2011 roku. Z dniem 1 pazdziernika 2011 roku kwestie wyjete
z zakresu kompetencji Kongregacji ds. Kultu Bozego 1 Dyscypliny Sakra-
mentow, dotyczace ,,nieskonsumowania malzenstwa i istnienia uzasadnio-
nych powodow do udzielenia dyspensy” oraz ,,przypadkdéw niewaznosci
swigcen kaptanskich” zostaty przekazane do urzedu utworzonego w ra-
mach struktury Roty Rzymskie). Ratio legis takiego rozwigzania zostato
przedstawione w samym dokumencie papieskim: ,,W tych okolicznosciach
wydato si¢ stosownym, aby praca Kongregacji Kultu Bozego 1 Dyscypli-
ny Sakramentéw po$wigcona byla wylacznie odnowieniu Swictej Liturgii
w Kosciele, wedlug odnowy ktora Sobor Watykanski 11 zalecat, poczawszy
od Konstytucji Sacrosanctum Concilium.”

Przywilej Pawlowy zmierza do zachowanie wiary stron — stwier-
dzenie to stanowilo punkt wyjscia dla rozwazan dr hab. Urszuli No-
wickiej. Malzenstwo zawarte przez dwie osoby nieochrzczone zostaje
rozwigzane na mocy przywileju Pawlowego ze wzgledu na dobro stro-
ny, ktora przyjeta chrzest, przez sam fakt zawarcia nowego malzenstwa
przez stron¢ ochrzczona, jesli strona nieochrzczona odeszla. Przypadek
ten jednak — w zadnej mierze — nie moze by¢ traktowany jako rozwod
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koscielny. Na mocy tego przywileju, nieochrzczony, ktéry przed chrztem
pozostawatl w zwigzku poligamicznym z kobietami nieochrzczonymi, po
przyjeciu chrztu, jesli nie moze pozostac z pierwszg zong, moze zatrzymac
jedng z nich, oddalajac pozostate. Ta sama prawidtowos¢ odnosi si¢ do
kobiety, ktora przyjela chrzest.

Przywilej Pawlowy, inaczej zwany przywilejem wiary, opiera si¢ na
teksScie sw. Pawla Apostota z Pierwszego Listu do Koryntian (7, 13—13.
15). Stwarza on nawrdéconym mozliwos¢ zerwania wezta malzenskiego
zawartego przed przyjeciem chrztu z osoba nieochrzczong przez zawarcie
ponownego zwigzku malzenskiego. Zerwanie we¢zta mozliwe jest jedynie
w przypadku, gdy matzonek osoby nawrdconej nie chece si¢ nawrocic lub
zrywa w ogole wspdlnote matzenska lub czyni j3 niemozliwg do utrzyma-
nia. Ustawodawca jasno okresla warunki, po spetieniu ktorych przywile;j
Pawlowy moze miec zastosowanie:

1. pierwsze malzenstwo zostato zawarte migedzy dwiema osobami

nieochrzczonymi,

2. jedna z nich si¢ nawraca na wiar¢ chrzescijanska 1 waznie przyjmu-

je sakrament Chrztu,

3. strona nieochrzczona odchodzi, przez co rozumie si¢:

a) nieche¢ do wspdlnego zamieszkania,

b) cheé wspdlnego mieszkania, ale z tzw. obrazg Stworcy oraz

c) inicjatywa odejScia nie moze pochodzi¢ od strony ochrzczone;,
4. pierwsze matzenstwo niesakramentalne rozwigzuje si¢ na korzys¢

wiary strony, ktéra przyjeta chrzest w samym momencie zawarcia

przez nig nowego malzenstwa ze strong ochrzczong.

W ocenie prelegentki przypadki stosowania przywileju Pawlowego sg
coraz czestsze 1 jest on chetnie wykorzystywany przez strony, w celu unik-

nigcia kierowania sprawy do Stolicy Apostolskiej.

opr. Michal Burczynski, Michal Chacinski i Dawid Jastrzebski



