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KS. REMIGIUSZ KROL

Znamiona ludzkiej egzystencji wedlug Tadeusza Slipki

W niniejszej refleksji zamierzam wydoby¢ znamiona ludzkiej egzystencji poprzez
rekonstrukcje koncepcji osoby, ktora uksztattowata si¢ na gruncie filozofii tomistycznej
(resp. neotomistycznej) Tadeusza Slipki. Mam $§wiadomo$¢, ze takowa proba bytaby
chybiona, gdyby pominigty zostat problem transcendencji ludzkiej osoby widzianej jako
zadanie, czy tez projekt, a wigc byt ztozony, wykazujacy swoisty dynamizm i ekspansyw-
no$¢ swej natury. Wspomnie¢ tu nalezy takze o wielu punktach zbieznych (formalnie lub
terminologicznie) z nurtami opozycyjnymi w stosunku do tomizmu resp. neotomizmu,
wsrod ktorych marksizm i1 egzystencjalizm zdaja si¢ posiadac kolosalne znaczenie dla
ujecia zagadnienia transcendencji osoby ludzkiej w mysli Tadeusza Slipki. Ot6z trans-
cendencja lub projekt bedzie na gruncie etyki omawianego filozofa odnoszona zarowno
do samego cztowieka (do tkwiacych w nim potencji) jak tez ku absolutnemu Dobru
Najwyzszemu. Wydaje si¢ oczywiste, iz ukierunkowania takiego nie mozna odnalez¢
na gruncie pogladow poddawanych krytyce, ktore przed chwila wymienitem. Jeszcze
inaczej méwiac, wewnetrzna logika rozwoju oeuvre Slipki prowadzi do wzmocnienia
zatozen przyjetych (dokumentowanych do§wiadczeniowo i teoretycznie) odnosnie celow
i Celu bytu ludzkiego. Slipko podejmuje to wazne i znamienne dla tej orientacji myslowej
zagadnienie w ramach swej filozofii moralnosci, czy raczej etyk (ogolnych i szczegd-
towych). Nad catos$cig tej partii rozwazan dominuje kanon metafizyki i antropologii
wypracowanej w zasadniczych zrebach przez Akwinatg. Cztowiek — byt osobowy - jest
— by tak to uja¢ — taka jednostka ontyczna, takim stworzeniem, ktore zostato powotane
do spetnienia okreslonych celow. Te ostatnie sg klarownie wyartykutowane na gruncie
metafizyki tomistycznej, zatem byt ten jest utozsamiany, czy doktadniej si¢ wyrazajac
“przektadalny” na kategori¢ dobra, o czym mdwi stynna formuta Tomaszowa ens et
bonum convertuntur. Mys$l powyzsza charakteryzuje tomistyczng interpretacje wszel-
kiej rzeczywistosci. Innymi stowy, chodzi tu o podejscie obiektywistyczne (w sensie
realizmu) okreslajace transcendentalne rozumienie bytow i wartosci, czyli celéw i dobr
do jakich daza'.

Nawiazujac do swej teorii wartosci-wzorcow Slipko traktuje przejawiajace sie
w bycie cztowieczym dobro jako element doskonalacy i godny pozadania (jako to,
co obdarzone aktem i dzigki czemu “odpowiada on okreslonym ograniczeniom (czyli
potencjalnosci) jakiego$ innego bytu i zdolny jest zaspokoi¢, wypetnic¢ te jego poten-
cjalnos¢, innymi stowy udoskonalié¢ go”2. Slipko przedstawia zatem projekt rozwoju,
bedacy projektem transcendencji ludzkiej osoby?®. Jest ona — podkreslmy raz jesz-
cze — bytem dynamicznym, ekspansywnym, “dazacym ku”, a wigec doskonalacym
si¢ poprzez rozumne nakierowanie na przedmioty pozadania, a wigc takie istnosci,
ktore pozostaja ze soba w okreslonych relacjach. I chociaz istnieja — twierdzi Slipko —

' Por. I. Haines, The Good in the thomist Philosophy, Anchor, New York 1959, s. 40-42.
2 Por. T. Slipko, Zarys etyki ogélnej, Krakow 2002, s. 72.
3 Por. tamze, por. rowniez, J. Keller, Cel a etyczna wartos¢ czynu, ,,Studia Filozoficzne”, 11 (1959) 4, s. 149.
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koncepcje czy tez kierunki filozoficzne, ktore badz to Zle, badz to w sposob niepetny
czy tez wybiorczy traktuja zarowno czlowieka, jak i jego daznos¢ do dobra, to nie sa
one w stanie zmieni¢ tej podstawowej prawdy, iz rysem naczelnym, fundamentalnym
ludzkiego compositum jest takie pojgcie dobra, ktore Scisle wiaze si¢ z “idea dosko-
nalenia si¢ cztowieka przez dazenie do odpowiadajacego mu dobra za pomoca aktéw
wolnych™, §wiadomych, a wiec takich, ktore nieomylnie stanowia znak i przejaw
ludzkiej istoty. Niniejszym autor Etyk stwierdza jednoznacznie, iz cztowiek doskonali
si¢ zawsze w nawiagzaniu i w relacji do warto$ci moralnych, ktore z konieczno$ci musza
znamionowac jego rozumne zachowania i czyny. W koncepcji tej samo pojecie dobra
(celu) jak i procesu doskonalenia si¢ cztowieka (w rozumieniu: dochodzenia do pelni
istoty) jest opisywane i analizowane w terminach filozofii realistycznej przyjmujace;j
obiektywistyczny punkt widzenia.

Samo pojecie celu jest przez Slipke traktowane jako dobro zamierzone przez dany
podmiot tylko i wytacznie ze wzgledu na nie samo®. Nie bedzie naduzyciem przypomnie-
nie klasycznych juz rozgraniczen, iz w samym pojeciu dobra (tak jak przyjmuje si¢ je
w tomizmie) tkwia — by tak powiedzie¢ — trzy “elementy sktadowe”. Po pierwsze Slipko
uznaje za wlasny tomistyczny “aksjomat”, co do natury dobra i celu. Sa one tozsame
w obiektywnym porzadku, zto zatem nie moze by¢ celem ludzkiego dziatania. Po wtore
dobro-cel staje si¢ przedmiotem zamierzenia (przechodzi z potencji do aktualizaciji), gdy
istota rozumna (w wyniku aktu poznania) zwraca si¢ don §wiadomie i w sposob wolny,
spontaniczny je przyjmuje. Dlatego tez zastrzega Slipko, iz "kazdy cel jest dobrem, ale
nie kazde dobro jest celem™, a zakresowo pojecie dobra jest szersze od pojecia celu.

Przyjeta przez Slipke na gruncie filozofii moralno$ci metoda rekonstrukcji tomi-
stycznego modelu cztowieka polega na dochodzeniu — by tak powiedzie¢ —,,nie wprost”
do rekonstruowanego modelu osoby. Filozof w ramach wypracowanej przez siebie eu-
dajmonologii (nauce o prawdziwym szczg$ciu osoby ludzkiej) przedstawia kilka sugestii
odnos$nie natury czlowieka. Sprecyzuj¢ to zagadnienie.

Po pierwsze nalezy zwrdci¢ uwagg na fakt, iz dochodzi tu do pewnego przesunig-
cia akcentow: co (albo lepiej czym) jest cztowiek, zamienia si¢ w probe odpowiedzi na
kwestie — po co jest cztowiek’. Innymi stowy idzie tu o cel zycia, jego sens, a w sumie
0 wymiar autentycznego szczescia i zwiazang z tym realizacj¢ pewnych wartosci. Pod-
czas proby rozpoznania owego celu (felos) ludzkiej egzystencji (zadanie to wielokroé¢
pomijano, wreez ignorowano na gruncie rozmaitych orientacji filozoficznych takich jak
pozytywizm, marksizm, czy freudyzm) to owo telos okazuje si¢ czyms, co wedtug kon-
cepcji tomistycznej w sposob niezbywalny jest zwiazane z osoba ludzka. Ujme to jeszcze

Por. tamze.

Por. tamze.

Por. tamze, por. réwniez T. Slipko, Normy bezwzgledne w etyce chrzescijariskiej, ,;Homo Dei”, 28 (1959).
Jest zrozumiatym, ze dla Slipki — tomisty, celem nadrzednym nie moze byé co$ czastkowego, co$ co
odsyta do czego$ innego. Co wigcej, cel nadrz¢dny musi stanowi¢ pewna catos¢ — zwarto$¢ i koniecznosé
ontologiczna. Jesli np. we freudyzmie celem i sensem zycia jest ostawiona Lust-Prinzip to kazdy tomista
odpowie, iz dotyczy ona jednego aspektu zycia zarowno jednostkowego, jak i spotecznego. Dla marksisty
idealny ustrdj rownosci spotecznych dopuszcza zto ‘po drodze’, a wige nie moze by¢ celem samym w sobie.
Z kolei wszelkie pozytywizmy przedktadaja ograniczony model: celem jest analityczne i weryfikowalne
w zdaniach np. protokolarnych poznanie z rownoczesnym wykluczeniem catej sfery np. emocjonalne;j.
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w nastepujacy sposob: tylko struktura ontyczna, ta natura cztowieka jako bytu ztozonego,
pozwala na dazno$¢ do celu nadrzednego — dobra. Slipko rozprawia o zdolnosci podmiotu
(danej mu przez Stwodrce) do takich typow dziatan, ktore stanowia niejako ,,gwarancje
doskonatosci”. Trzeba tu pamigtaé, ze byt ludzki to dynamiczna i ekspresywna natura
przekraczajaca i transcendujaca zastane sytuacje. Stad tez, mozna owo po co czlowiek
zyje uja¢ w — nieodtacznych od jego istoty — kategoriach zdolnosci aktualizacyjnych,
a wiec takich ktore — jak stwierdza filozof — realizuja tkwiace w cztowieku mozliwo$ci®.
Co wigcej, cztowiek jest bytem zaistniatym w $wiecie, w danym srodowisku kulturowym,
politycznym, instytucjonalnym, i obserwacja ta stanowi swoisty aksjomat tomistycznej
koncepcji cztowieka. Totez nie dziwi uwaga Slipki, iz cze$¢ z tych mozliwosci aktu-
alizacyjnych (tkwiacych w istocie cztowieka) jest juz dana niejako z gory przez sama
rzeczywistos¢ $wiata. Beda to zatem dobra — cele ,,oferowane” jako naturalne, witalne,
intelektualne, czy tez spoteczne. Wida¢ w tym stanowisku niewatpliwie nawiazanie
do koncepcji Schelera i jego ,.gradacji” i ,,fundowania si¢” wartosci: od witalnych po
swigtos¢. Ten rys jest motywem charakterystycznym dla orientacji fenomenologicznych
w XX-wiecznej aksjologii, ktora to — jak juz zaznaczylem — Slipko zna i wykorzystuje.
Waznym jest fakt, iz wszystkie one znajduja si¢ w pewnym sensie w uktadzie hierarchicz-
nym. Sa tam wazkie i mniej istotne cele, takie ktore uznaje si¢ za dostgpne i pozostajace
poza zasiegiem cztowieka. Innymi stowy, osoba ludzka znajduje si¢ w polach mozliwych
i niemozliwych — dziala w nich, tworzy i wybiera. A wszystko to — stwierdza Slipko —
pokazuje taki poziom, taki plan struktury bytowej cztowieka jak wspomniany juz przeze
mnie dynamizm (ekspansywnos$¢ zwiazana z zdolno$cia do aktualizacji) oraz sferg tych
dziatan — ,,czyli wlasciwy mu $§wiat dobr’. Ale nie wyczerpuje to bynajmniej obrazu
jednostki ludzkiej. Owo substancjalne ztozenie: cztowiek—stworzenie tak bliskie Stworcy
— wlasnie dzigki zdolno$ciom poznawczo—dazeniowym (kognitywno—podmiotowym)
dokonuje poznania dobra—celu. Nie jest to czcza, bezzasadna abstrakcja, bezprzedmio-
towa dialektyka mysli, lecz wlasciwe rozpoznanie dobr (dla siebie i dla innych). Jest to
zarazem swoisty apel, znak intersubiektywnosci przekazywany od jednej ludzkiej natury
do innej. Tak wigc, cztlowiek — substancja myslaca ,,rozeznaje” dobra—cele konieczne,
pozyteczne, cenne, mozliwe do osiagnigcia. A wiasnie jako byt ztozony musi nastgpnie
poruszy¢ wolg (chcenie) co $wiadczy o daznosci do osiagnigeia tego wszystkiego, tych
dobr celow ,,ktorych on jeszcze nie posiada, ale chee posiasé, przeto zmuszony jest uru-
chomi¢ dziatanie innych wtadz, majace go doprowadzi¢ do osiagnigcia zamierzonych
przezen celow”'’, Owo bogactwo $wiata, tak bliskie uposazeniu natury ludzkiej staje
si¢ niejako motorem, sita napgdowa naszych projektdw i ciagle nowych celow. Jest to,
zdaniem Slipki, sita mobilizujaca, a w dzialaniach tych ,wyraza si¢ gléwna tresé ludz-
kiego zycia, cate jego bogactwo, dynamika i mozliwos¢ rozwoju™'".

Dynamiczna, projektujaca struktura cztowieka nie jest jednakze bezrefleksyjna:
chcac cztowiek mysli, ocenia, waloryzuje. Ta wewngtrzna strona towarzyszaca jednostce

8 Por. T. Slipko, Tradycyjna etyka wspélczesna w obliczu wspétczesnych kontestacii, ,,Zycie Katolickie”,
5(1986), s. 1.

9 Por. T. Slipko, Zarys etyki ogélnej, s. 76.

19 Por. tamze.

' Por. tamze.
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w jej dziataniach realizujacych cele—dobra to przezycia, doswiadczenia wewngtrzne. To
one — stwierdza Slipko — ksztattuja cztowieka oraz podpowiadaja, czy cele zostana osia-
gnigte, czy tez nie. A wigc od strony introspekcji, doswiadczenia wewngtrznego mozna
rozpatrywac problem stanu szczeg$cia (towarzyszacego spetnieniu) lub frustracji (gdy
cele nie zostang osiagnigte). Sa to — podkreslam z cata moca — doSwiadczenia typowo
ludzkie, mato tego, doswiadczenia znajdujace si¢ w nieobojetnej relacji w stosunku do
siebie. Za charakterystyczng dla natury czlowieka relacje uwaza Slipko wystapienie,
doktadniej doswiadczanie antynomii okreslonej jako stan ,,rozdarcia” (co tak dosadnie
charakteryzuje nasza kondycje¢). Mechanizm reakcji ludzkich jest, wedtug omawianego
filozofa, pewna sekwencja, pewnym ciggiem zdarzeniowo—doswiadczeniowym. Istnieje
stale dazenie do osiagnigcia szczgscia, lecz w wielu przypadkach jego realizacja staje
si¢ niemozliwa. Stad tez ,,ciagle §cieranie sig, a przynajmniej zagrozenie tego dazenia
przez stany frustracji oznacza, ze egzystencja ludzka jest rozdarta™?. Co wiecej, tylko
byt $wiadomy swej kondycji, swej przygodnosci moze doswiadczad tej antynomii, ktora
»jeszcze si¢ zaostrza, kiedy rozpatruje si¢ ja w catosciowej perspektywie ludzkiej egzy-
stencji od jej poczatku az po kres”. Wtasnie ta perspektywa —nieuchronnego konca, kresu
ludzkiego zycia — a wiec czegos, co jest przeciez nicodwracalne staje sie zdaniem Slipki
momentem ,,nader istotnym” w proponowanej przez Niego koncepcji cztowieka. Bowiem
»filozofia, ktora ignoruje to zagadnienie, daje tym samym posredni dowdd swej obcosci
wzgledem cztowieka, niezdolnosci i podjecia jego fundamentalnych niepokojow”'.
Inaczej, bedzie to filozofia, ktdra nie bierze w rachubg prawdziwej istoty (natury) bytu
ludzkiego. Wida¢ jasno na podstawie przytoczonego tu cytatu, iz mys$l neotomistyczna
nie pomija drazliwych zagadnien: byt ludzki jest bytem przygodnym, bytem skonczonym,
ale z tego faktu (tej ontologicznej przypadtosci) nie moze ptyna¢ pesymistyczna filozofia
rozpaczy. Jest to jeszcze jeden element (bardzo istotny) §wiadczacy o glebokiej przepasci
dzielacej neotomizm polski od koncepcji filozofii alienacji, irracjonalizmu i rozpaczy.
Smier¢ czlowieka — a wiec co$, co jest nieodzowne, co$ co jest wyznacznikiem naszej
kondycji — nie jest — jak chce Sartre i egzystencjalizm ateistyczny — kresem wszelkich
naszych mozliwosci. Co wazniejsze, nie jest zwienczeniem, ‘zdobyciem’ istoty. Dzieje
si¢ wrecz na odwroét: $mier¢ moze by¢ potraktowana jako ostateczna mozliwos¢: badz
wiekuistego szczescia, badz wiekuistej zagltady wynikajacej z faktow, ktore cztowiek
tworzy podczas swej egzystencji'.

Wydaje si¢ zatem, iz wlasciwa optyke, petna i niczym nieograniczona, stanowi
propozycja tomistyczna. Od natury (istoty cztowieka) nalezy rozpoczaé wszelkie proby
zmierzajace do ustalenia, wyjasnienia celu i kierunku zycia cztowieka. Tomizm, kto-
rego jakze §wiadomym reprezentantem w tym wzgledzie jest Slipko, zwraca uwage na
rownomierne (mozna by rzec wspotfunkcyjne) rozmieszcezenie ,,elementéw” substancji
ludzkiej. Nalezy — podkresla filozof — stosujac aparaturg pojeciowa filozofii tomistyczne;j
przedstawic taki opis rzeczywistosci ludzkiej, by w sposob racjonalny dato si¢ wptynaé

12 Por. tamze, s. 77.

13 Por. tamze.

14 Slipko jest jednakze daleki od pesymizmu, jakim przepetnione sa prace egzystencjalistow ateistycznych.
Stan rozdarcia nie jest czyms$ permanentnym, nieusuwalnym. Punkt wszelkiej transcendencji (nicobecny
w ateizmie) to przeciez byt doskonaty — Bog jako ten, ktory jest w stanie ukoié¢ rozpacz i da¢ cztowiekowi
wiekuiste szczescie.
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na kondycje bytu ludzkiego, wskaza¢ jedyny 1 autentyczny sens i cel zycia cztowieka.
Ujmujac swa koncepcje osoby w kategoriach szczescia (realizacji dobr i celow)
autor Etyki ogolnej i szczegolowej zwraca uwagg przede wszystkim na zespdt dyna-
micznych relacji (cztowiek—$wiat—cele—dobro) ,,rozpostartych” na tle $wiata. Probujac
precyzyjniej okresli¢ jej charakter nalezy wskaza¢, ze chodzi tu o relacje podmiotu
dazenia (cztowieka) i przedmiotu (dobra). Jest Ow zwiazek czyms$ tak wiele mowiacym
o naturze cztowieka, iz nie sposob pomina¢ tych zaleznos$ci. Stad tez, relacyjny zwiazek
wladz substancjalnych, jakim jest de facto cztowiek, oraz $cisty zwiazek cztowieka ze
swiatem ludzkich dazen i wartosci, dobr—celow znamionuje kondycje ludzkiego bytu.
Poruszane tu watki (rekonstruowane na podstawie Etyk — wyrazajacych filozoficzna
antropologie Slipki) sa wazkie, gdyz opieraja si¢ i materialnie i logicznie na zatozeniach
whasnie tomistycznych. O cztowieku da si¢ — utrzymuje Slipko — méwié na rozmaitych
poziomach, ujmowac¢ roznorodne aspekty jego sytuacji w swiecie. Ale koniec koncoéw
owe elementy (cztowiek, dazenie, cele, warto$ci) znajduja si¢ przeciez w interrelacji—i by
tak powiedzie¢ —istnieja na jednej scenie zycia. Gdyby rozpatrywac 6w felos egzystencji
osoby ludzkiej opisujac fazy dochodzenia do realizacji celow—dobr to nie tylko to, co
subiektywne, taczyloby si¢ z tym, co obiektywne, ale wpierw nalezatoby uwzgledni¢
ztaczenie wladz cztowieczych: rozumu i woli. Czym bowiem jest owa faza intencjonalna
jak nie wyrazeniem duchowe;j strony ,,celowego dziatania cztowieka'>, a wychowawcza
czyz nie bedzie aktualizacja owej potencjalnosci? Slipko zwraca uwage na fakt, iz tak
jak substancji nie sposob rozbi¢ na ,,zindywidualizowane” elementy (powazny btad
popetniany w dziejach antropologii filozoficznej) tak i dziatan — aktow owej substancji
nie mozna traktowa¢ oddzielnie. Musza by¢ one ujete razem w swoistej tacznos$ci, bo-
wiem jako ,,pierwszy i ostatni element $wiadomego dziatania ludzkiego'® ukazuja cel
z cztowiekiem zwiazany. A zatem, w dazeniu do niego musi nastapic¢ rozumowe poznanie
owej finis ludzkiego dziatania. Inaczej moéwiac: dobro — majac charakter rzeczywisto-
Sci obiektywnej (a nie bezzasadnych ludzkich mnieman i ztudzen — jak przedstawia to
Sartre) — jest takim czynnikiem, ktoéry pozwala wpierw na uruchomienie, a nastgpnie
realizacj¢ owego dynamizmu natury ludzkiej. Wiadomo juz przeciez, iz cztowiek to
natura ciaggle doskonalgca sig, byt transcendujacy ku spetnianiu, wypelnianiu swej istoty.
I chociaz — o czym wie doskonale kazdy tomista — owych elementow subiektywnych
(indywidualnych nastawien) nie da si¢ usunac z natury ludzkiej, sa one bowiem czyms$
zastanym, to jednak w koncepcji psychofizycznej (ztozenia ludzkiej substancji) doznania
radosci czy przyjemnos$ci zmystowej ,,ustgpuja’ obiektywistycznie pojetej beatitudo —ata
zkolei opiera si¢ na rozumnych dziataniach osoby ludzkiej. Jest to dla Slipki ,,$wiadome
uzywanie dobra doskonalacego cztowieka i sprawiajacego odpowiednie przezycia™’,
lecz nalezy ten stan stanowczo odgraniczy¢ od sensualistycznie pojetej przyjemnosci.
Skoro osoba ludzka — znajdujaca si¢ poprzez danag jej przez Stworce naturg w dyna-
micznej relacji do celow—dobr — owa relacje musi wpierw poznaé (element kognitywny),
to w takim razie przejrzysta staje si¢ gradacja, czy tez hierarchizacja celow (poczawszy
od blizszych, poprzez wyzsze az do Najwyzszego). Slipko — tomista wyraza si¢ jasno

15 Por. tamze s. 73 i dalsze.
1¢ Por. tamze por. rowniez E. Gilson, Christian Philosophy, New York 1959, s. 30.
7 Por. tamze, por. rowniez J. Kelner, Cel a etyczna wartos¢ czynu, ,,Studia filozoficzne”, 11 (1950).
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i precyzyjnie odnos$nie obiektywistycznej miary, jaka nalezy przytozy¢ do relacji czto-
wieka i celu jego dziatania. Trzeba mie¢ zawsze na uwadze, iz zaréwno cele blizsze
jak 1 naczelne sa (w odpowiedniej proporcji) niepetlnymi, czastkowymi. Jedynie cel
ostateczny ,,posiada miar¢ dobra zdolnego do zaspokojenia w petni dazenia cztowieka
tak, ze cztowiek do dalszego celu nie tylko nie dazy, ale dazy¢ nie moze™'8, bowiem nie
mozna juz wskaza¢ na takie dobro—cel, ktore zdolne by bylo ,,w sposob doskonalszy”
zaspokoi¢ dazenie cztowieka. Zagadnienia te — same w sobie pasjonujace — sa poruszane
przeze mnie jedynie w konteks$cie natury ludzkiej, jej — by tak powiedzie¢ — kompozycji
i funkcji wtadz.

Czlowiek dazy do szczgscia, ale ono jawi mu si¢ (bo taka jest jego obiektywna
struktura) jako co$ ,,wiclopoziomowego” — w ten sposob poznaje je za pomoca wladz
przyrodzonych (rozumu). A zatem jaki — stawia kwestig Slipko — §wiadomy wybér moze
powodowac cztowiekiem, by poprzestat na dazeniu do szczescia niedoskonatego —rozu-
mianego w kategoriach ,,§wiadomego posiadania dobra doskonalacego cztowieka i spra-
wiajacego mu zadowolenie (rados¢ i przyjemnos$¢) ale w stopniu niepelnym tzn. takim,
ktory dopuszceza mozliwos¢ dazenia do wyzszych stopni udoskonalenia?””'’, powodowaé
rezygnacj¢ z dazenia do szczescia doskonatego — dajacego pelnig i eliminujacego dalsze
wysitki? Jako tomista Slipko wskazuje na nickwestionowany fakt, iz to sama natura dobra
i sama natura rozumnego bytu — tj. cztowieka powinna wskaza¢ mu droge wtasciwego
postepowania do osiggnigcia celu ostatecznego. Jest bowiem pewnikiem na gruncie etyki
tomistycznej (fundujacej antropologiczne podwaliny tej orientacji filozoficznej) fakt, iz
istnieje cel ostateczny, realne, obiektywne dobro i $ci§le skorelowane z nim szczgscie
doskonate?. Uzasadnieniem takich tez sa dla Slipki argumenty obejmujace zaréwno
$wiat stworzen jak i wartosci, efektow dziatan cztowieka jak i racji poznawczych, racji
samego rozumu cztowieka. Jedynie cztowiek (istota, w ktorej zbiegaja si¢ i wspotdziataja
wladze poznawcze i wolitywne) wie, jest Swiadom, iz dazy do szczescia (dobra i celu).
Jest to proces, ktory ,,polega na ustawicznym przechodzeniu od celu do celu, od dobra
do dobra”*. Wylacznie cztowiek jest zdolny do refleksji (dotyczacej uwarunkowan tego
procesu). Pozyskana w trakcie zycia wiedza pozwala mu na S$wiadome doswiadczanie
dobr (ich rozmaitosci przejawiajacej si¢ w swiecie) jako ograniczonych i niepelnych,
a tylko — uzupetnia Slipko — ,.biorac pod uwage poznawczo—dazeniowe uzdolnienia
cztowieka”* mozna owa pozorna antynomie (dobra sg zniszczalne, przemijajace, nie dla
wszystkich dostepne stowem — ograniczone), ,,rozwiaza¢” bowiem cztowiecze wladze
(,,moc intelektu i woli”’) pozwalaja ja poznac i co wigcej, nakierowaé na Dobro w ogole.
Rozumiem przez to, idac za tokiem wywodow filozofa, moznos¢ ,,poznawania i zamie-
rzania wszelkiego dobra”, aktualnie danego jak i ,,stworzonego aktami intelektualnych
wizji”* jako dana nam poprzez taske Stworcy. Stowem, bedzie to nieustanna daznos¢ do
ciagle rosnacych stopni doskonatosci. Tak przejawia sig, zdaniem Slipki, tomisty, osadzo-

8 Por. T. Slipko, Zarys etyki ogélnej, s. 91.

1 Por. tamze.

2 Por. T. Slipko, Zrédla moralnosci. Co ma tu do powiedzenia filozofia a co Objawienie Boze, ,,Chrzesci-
janin w $wiecie”, 18 (1986), s. 37-46.

2 Por. T. Slipko, Zarys etyki ogélnej, s. 97.

2 Por. tamze.

» Por. tamze.
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na na bazie ztoZzonej substancji, jaka jest cztowiek, jego dynamika, ekspresywno$¢ nie
znajaca zadnych granic, bowiem podmiot wciaz ,,wiecej zamierza i chce, niz osigga”**.

Slipko, w odréznieniu od niegdy$ modnych i wzietych koncepcji filozoficznych
(egzystencjalizm), nie obawia si¢ owej antynomicznej dysproporcji, ktora bynajmniej nie
okresla w petni i adekwatnie egzystencjalnego statusu cztlowieka. Stowem, byt ludzki nie
jest ‘po nic’ (de trop), jak chce Sartre. Jest bytem stworzonym, ale zawsze z okreslonym
planem, celem. Stwdrca jest najglebszym uzasadnieniem — racja wszelkiej racji — istnie-
nia cztowieka wiasnie jako struktury ztozonej, miejsca wspotdziatania wladz. Wszelka
»dysproporcja”, rozdzial przeczylaby naturze cztowieka, a w konsekwencji racjom
opartym na zatozeniu, ,,ze istnieje Bog, byt absolutny i przyczyna sprawcza ludzkiej
egzystencji’®. Powyzsze stwierdzenie nie wymaga komentarza, ,,byloby to sprzeczne
z madro$cia Boga — stwierdza nasz filozof. Bog powotatby cztowieka do bytu, datby
mu natur¢ duchowa i wyposazylby go we wladze, ktore z koniecznosci daza do coraz
doskonalszych dobr i szczg$cia, a rownoczesnie pozbawilby go moznosci zaspokojenia
tego dazenia przez osiagnigcie dobra o takiej doskonatosci, ktore by mogto by¢ tylko
przedmiotem uszczesliwiajacego posiadania”?®. Nieodpartym zatem jest wniosek osta-
teczny (a zarazem ukoronowanie uwag o naturze czlowieczej poprzez rozpatrywanie
jego dazen i celow), iz skoro obie racje (o charakterze — powtérzmy — antynomicznym)
prowadza do jawnej sprzecznos$ci to musi ,,istnie¢ jakie§ dobro posiadajace w sobie
taka miarg doskonatosci, aby byto zdolne da¢ cztowiekowi pelne zaspokojenie jego da-
zen do dobra, czyli szczgscie doskonate™?’. Dlatego tez racjonalne rozwazania szeregu
mozliwo$ci obejmujacych, doktadniej, wyrazajacych owa daznos¢ cztowieka do szcze-
Scia, do doskonalenia swej natury musza z konieczno$ci oprze¢ si¢ o racje ostateczna
— wskazujaca poprzez sama nature czlowieka — na swego Stworce. Slipko sprowadza te
mozliwos$ci do trzech podstawowych, ktore interesuja mnie o tyle, o ile wlasnie méwia
o istocie czlowieczenstwa. Beda to wigc analizy poswigcone trzem pojgciom: Boga, dobr
przygodnych oraz warunkom (koniecznym i wystarczajacym). Pojgcia te, czy raczej
kategorie, w sposob zasadny pozwalaja ujac¢ problem celu ostatecznego.

Jest faktem oczywistym, iz rzeczywistos¢, Swiat cztowieka to pole pojawiania si¢
rozmaitych dobr. Slipko, jako tomista, rozumie powab, bogactwo rzeczywistosci: wy-
syla ona sygnaly do osoby ludzkiej, niekiedy mami pozorami, a jako istota dazaca do
szczgScia cztowiek staje przeciez w obliczu dobr—celéw. Lecz owe dobra przygodne — czy
to zewngetrzne czy wewnetrzne, dobra osoby lub losu (afirmujace cztowiecze wartosci
osobowe), dobra fizyczne i duchowe — maja to do siebie, iz —jak stwierdza Slipko —,,nie
moga stanowi¢ celu ostatecznego™® i to przede wszystkim w warunkach egzystencji
posmiertnej. Innymi stowy, a tu dochodze do okreslenia warunkéw: koniecznego 1 wy-
starczajacego nie sa one — jako zbior dobr, ktorych brak pozbawia cztowieka szczesécia
doskonatego lub odpowiednio, ktdrych posiadanie zapewni mu je — tym, co gwarantuje
czlowiekowi autentyczne szczescie (cel ostateczny). Co do samego pojecia Boga, Slipko,
termin 6w woli ,,przetozy¢” na wyrazenie ,,zjednoczenie z Bogiem, ktdre jest mozliwe

24 Por. tamze.
25 Por. tamze.
26 Por. tamze, s. 98.
27 Por. tamze.
28 Por. tamze.
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z wylaczeniem analogicznych poje¢ czerpanych przez rozum z bytéw przygodnych”?.
(Wida¢ w tym wyrazna probe utrzymania racjonalizmu charakterystycznego dla orien-
tacji tomistycznej, ale i tez zachowania aury Tajemnicy, niedostepno$ci Boga — Absolutu
droga np. doznan i podej$é¢ doswiadczeniowych). Jest to, podkresla Slipko, mozliwe
w granicach natury ludzkiej, bowiem (a wida¢ w tym dziatanie rozumu) dokonywa si¢
ono ,,przy pomocy odpowiednich intelektualnych obrazow Boga*. I chociaz — jak moz-
na przeczyta¢ w innych partiach Etyki ogolnej - wérod etykow chrzescijanskich moga
zachodzi¢ pewne rozbieznosci, to mimo tej roznicy zdan uznaja oni, iz po pierwsze, cel
ostateczny jako Dobro nieskonczone jest takim dobrem, ktore jest nadrzedne, ktoremu
podporzadkowane sa wszelkie inne, a co wigcej ,,wyrastajacym ponad wszystkie dobra
staje si¢ celem zycia jako catosci™!. T tylko takie Dobro —,,Bog — Stworca i zrodto natu-
ry ludzkiej jest jedynym dobrem, ktore potrafi zaspokoi¢ bez reszty dazenie cztowieka
do dobra i da¢ mu petnig szczgscia™*?. Taka konkluzja — zarowno analiz dotyczacych
natury ludzkiej (istoty cztowieka) jak i jego podstawowego dazenia do szczeScia jest
gleboko uzasadniona i ujawnia racje, ktore stworzyt dla tych przestanek tomistyczny
obraz czlowieka i $wiata.

ZUSAMMENFASSUNG

Verfasser des Aufsatzes mochte das Problem der Merkmale der menschlichen
Existenz nach Tadeusz Slipko aufzeigen. Dabei konzentriert er sich auf die Transzen-
denz im Bezug auf den Menschen selbst (auf seine Potenzialitdten) und auf das letzte
Ziel des Menschen, auf Gott. Die menschliche Natur Gott ist hier als das hochste Gut
verstanden, dem alle andere Giiter unterordnet sind. Dieses Gut wéchst tiber alle andere
Giiter hinaus und ist das Ziel des Lebens als das Ganze, weil esse des Menschen nicht
auf Nichts ausgerichtet ist.

2 Por. tamze, s. 104.
30 Por. tamze.

31 Por. tamze, s. 115.
32 Por. tamze, s. 104.
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