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John Mahoney. The Making of Moral Theology. A Study of the
Roman Catholic Tradition. Clarendon Press. Oxford 1989 ss. XXVI+358.

Jest to rozszerzony i uzupetniony zapis wyktadéw ,Martin D'Arcy Memorial Lectu-
res”, wygloszonych przez O. Johna Mahoneya SJ w Campion Hall (University of Ox-
ford) w roku akademickim 1981/82.

Autor, urodzony w 1931 r., jest znanym w Anglii katolickim teologiem moralistg.
Byt rektorem jezuickiego Heythrop College, nalezgcego do University of London. Byt
rébwniez pierwszym przewodniczgcym Katolickiego Stowarzyszenia Teologicznego
Wielkiej Brytanii. Obecnie jest cztonkiem Migdzynarodowej Komisji Teologicznej i
konsultorem Konferencji Biskupéw Europejskich. Pehi tez funkcje kierownika Katedry
Teologii Moralnej i Spotecznej im. F. D. Maurice'a w King's College na University of
London oraz wyklada tcologi¢ moralng w Gresham College. Jest autorem licznych
artykuldw z zakresu teologii moralnej i pastoralnej, a takze dwdch ksigzek: Seeking
the Spirit. Essays in Moral and Pastoral Theology (London 1981) oraz Bio-ethics and
Belief. Religion and Medicine in Dialogue (London 1984). Polskiemu czytelnikowi
udostepniono ostatnio trzeci rozdziat tej drugiej pracy opublikowany w dwdch czg-
$ciach w thum. A. Gawin pt. Bioetyka i wiara: poczqtek zycia (cz. 1: ,Znak” 43:1991
nr 437 s. 15-30; cz. 2: ,,Znak” 43:1991 nr 438 s. 129-142).

The Making of Moral Theology to praca z zakresu historii teologii moralnej. Autor
wyznaje, ze chodzilo mu o przesledzenie dziejéw przedmiotu, ktory od wiekdéw ,ma
staly, ksztaltujacy, a niekiedy nawet dominujgcy wpltyw na rozwdj mysli i stylu zycia
w Kosciele rzymskokatolickim”, a ktéry ostatnio, po Soborze Watykanskim II, przecho-
dzi dos¢ silny ,,wstrzas™ (s. VII).

Wiasciwy wyktad Mahoney poprzedza obszerng bibliografia, kiéra zawiera przekrdj
autor6w z calej historii chrzescijanistwa: od Ojcéw Kosciota, przez pisarzy Srednio-
wiecznych i p6Zng scholastyke, az po czasy nowozyine i najbardziej wspodtczesne —
teksty soborowe i nauczanie obecnego papieza (s. XVII-XXV). Prace te, licznie cyto-
wane w trakcie samego wyktadu, pozwalajg stwierdzi¢ dobrg historyczng i merytorycz-
ng orientacje autora. Praca O. Mahoncya nic jest, bo nie byfa w zatozeniu autora, peing
relacjg dziejéw teologii moralnej. Autor podejmuje osiem wybranych kwestii, ktore
wedtug niego miaty picrwszorzedne znaczcnie dla ksztalowania sig¢ tozsamosci tej
dziedziny wicdzy teologiczncj.

U poczgtkdw ksztattowania sig¢ refleksji teologicznomoralnej szczegdlne znaczenie
autor przypisuje powstaniu i rozwojowi monastycznej praktyki indywidualnej spowiedzi
usznej od VI w. i temu poswigca I rozdziat (s. 1-36). Ta praktyka zmuszata spowicdni-
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kéw do zdobywania gruntownej wiedzy o grzechach i naleznych pokutach. To powodo-
wato narastajgce uwrazliwienie reflcksji moralnej na grzech. Z kolei koncentrowaniu
si¢ na jednostce z robwnoczesnym zagubienicm wymiaru spotecznego moralnosci towa-
rzyszyla swoista ,obsesja legalistyczna” (s. 32-36), co znajdowalo wyraz najpierw w
summach spowiedniczych, a pé7niej w podrecznikach do teologii moralnej. Proces ten
narastal od ,,spowiedniczego ruchu celtyckiego” (s. 5-17), przez sobory: IV Lateranski
i Trydencki (s. 17-27), az po czasy najnowsze, gdy Pius XII oglosit $w. Alfonsa Liguo-
ri patronem spowiednikéw i teologdéw moralistdw w 1950 r. (s. 36).

W pierwszych wiekach chrzeS$cijafistwa ogromne znaczenie dla ksztaltowania si¢
zachodniej mysli teologicznej, w tym jej wymiaru moralnego, mial §w. Augustyn.
Mahoney, uznajac niewatpliwe zastugi biskupa Hippony, w drugim rozdziale zwraca
uwage na ,ciemne strony” jego doktryny, zwlaszcza w obszarze nauczania moralnego
(s. 42-48). To nauczanie bylo bowiem swoiscie ,,czamo-biale”, nacechowane pesymiz-
mem odnosnie do ludzkiej natury, skazonej grzechem pierworodnym. Z tego nauczania
moralnego Sw. Augustyna Mahoney wyrdznia dwie kwestie: ,Deus impossibilia non
iubet”, co jest obecne w teologii katolickiej do dzisiaj (jako przyktad autor podaje
Humanae vitae Pawta VI i Familiaris consortio Jana Pawla Il s. 54), oraz jego nau-
czanie o ludzkiej seksualnosci ze statym podkresleniem grzesznosci pozadania seksual-
nego (s. 58-68).

Trzeci rozdziat swojej pracy Mahoney poswigca wzajemnej relacji natury i nadnatu-
ry oraz reperkusjom tego rozréznienia dla teologii moralnej. Po zarysowaniu dziejow
prawa naturalnego od Sw. Justyna, przez Sw. Augustyna, sw. Tomasza z Akwinu, az
po nauczanie dwudziestowiecznych papiezy (s. 72-83), omawia ,jansenistyczng burze
wokét nadnatury” (s. 83-96). W tym kontekscie przypomina, Ze teologia potrydencka
— wbrew twierdzeniom reformatoréw — widziala mozliwos¢ wspétpracy z laska, nato-
miast znakomity wspoélczesny teolog, Karl Rahner, podkresla wrecz nieodzownosé tej
wspdtpracy i roli taski dla zycia moralnego i duchowego (s. 100-101). Mahoney w
koncu twierdzi, ze to rozréznienie na natur¢ i nadnaturg raczej utrudnia niZ pomaga w
argumentacji moralnej. Niezwykle wazny jest zawsze kontekst historyczny moralnosci
chrzescijanskiej, jako ze wezwanie Boze jest skierowane do cziowieka ,na sposdb
historyczny” (s. 114-115).

W kolejnej partii swojej pracy autor omawia miejsce i rolg¢ autorytetu nauczajgcego
w teologii moralnej (s. 116-174). Mahoney twierdzi, ze w Kosciele katolickim ten
autorytet jest obecnie wyjatkowo scentralizowany. W przesztosci, zwlaszcza w okresie
Sredniowiecza, te role w powaznym stopniu peinity uniwersytety. Gdy nastepnie stop-
niowo uzyskiwaty autonomi¢ wzgledem Kosciota, zadanie nauczania i rozwigzywania
probleméw moralnych przyjmowali na siebic biskupi, a szczegdlnie biskup Rzymu.
W ten sposéb ksztaltowat si¢ i uwyrazniat autorytet papieza, az do deklaracji o jego
nieomylnosci na Vaticanum I. Z kolei wobec nauki o ,sensum fidelium” z Vaticanum
Il Mahoney zwraca uwage na potrzebg szerszej interpretacji funkcji autorytetu w mo-
ralnosci i znalezieniu bardziej twoérezej roli dla teologdw moralistéw w Kosciele
(s. 156-163).

Na bazie znanego rozréznienia na moralno$¢ podmiotowq i przedmiotows, Mahoney
omawia w nastepnym rozdziale realistyczne ujg¢cie ,fontes moralitatis” wedtug nauki
Abelarda i Akwinaty (s. 175-180). Przypomina, ze nominalizm ockhamowski preferowat
koncepcj¢ woluntarystyczng, stojacg na stanowisku ,absolutnej wolnosci Boga”, ktéry
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Sam lla.daje dobro¢ lub zto$¢ czynom, a nie ptynie ona z natury rzeczy (s. 183). Po-
SWlt;.Canic nast¢pnie uwage sumieniu, podkres§la zwtaszcza skutki ignorancji woli Bozej
d!a Zycia moralnego (s. 184-202). Odnoszgc si¢ za$ do etyki sytuacyjnej i jej potepie-
nia przez Piusa XII (s. 204), dyskutuje kwesti¢ granic niezmiennosci moralnoéci oraz
historyczne ksztattowanie si¢ rozumienia roli rozumu i intuicji w powstawaniu sadu
moralnego.

Szosty rozdziat, noszacy tytul: ,Jezyk prawa”, przypomina, ze w przeszlosci mo-
ralnos¢ ujmowano nade wszystko w kategoriach prawniczych. Tutaj Mahoney zauwaza
dwa tradycyjne ujgcia: nurt platoiiski i woluntarystyczny oraz arystotelesowsko-to-
mistyczne podejécie intelektualistyczne (s. 225-245). Przywoluje tez kilka wybranych
przedmiotéw dawnych dyskusji moralistow, jak probabilizm, molinizm czy epikeia.
Te szczegdlowe problemy mozna rdéznie wyjasniaé w zaleznosci od przyjecia jednego
lub drugiego punktu wyjscia. Mahoney dodaje w koiicu, ze tradycyjny jezyk prawa w
moralnoSci nalezy uzupctni¢ dzisiaj o kategorie: ,zaproszenia, wezwania i postania”,
ujecia moralnoSci w kategorii ,,pielgrzymowania”, ,,wspdt-tworzenia”, a nawet ,sztuki”
(s. 253).

Kolejny, siédmy rozdziat pracy autor po§wigca encyklice papieza Pawta VI Huma-
nae vitae, ktéra nazywa ,najwazniejszg papieskg interwencjg w tym wieku w kwestii
moralnej” (s. XI). Autorowi chodzi tu nie tyle o samg ocene §rodkdw antykoncepcyj-
nych, ile o wplyw encykliki na Koscidl i posoborowe dyskusje teologicznomoralne.
Wsrod tematow tych dyskusji wyrozniajg sie trzy gldéwne: ,kolegialnosci w Kosciele;
funkcji rozumu, proroctwa i intuicji moralnej oraz kwesti¢ sumienia i réznicy zdan”
(s. 299). Warto zauwazy¢, ze sposSrod réznych gloséw poparcia dla Pawta VI Mahoney
przypomina artykul kard. K. Woijtyty, opublikowany w ,L'Osservatore Romano” w
styczniu 1969 r., gdzie pGZniejszy papiez ,mocno popart argumentacje IHumanae vitae
w charakterystycznych kategoriach personalistycznych” (s. 283).

W ostatnim rozdziale The Making of Moral Theology Mahoney rozwaza proces
najnowszej odnowy teologii moralnej, do ktdrej wezwat Sobdr Watykanski II w zna-
nych stowach numeru 16 Optatam totius. Autor podkresla trzy linie charakterystyczne
tej odnowy: dgzenie do catosciowosci i integralnosci (czemu - jak sadzi — szczegdllny
poczgtek dalo ,principium totalitatis”, polecane przez Piusa XI dla oceny moralnej
pewnych probleméw medycznych w 1930 r.); uznanie ré6znorodnosci i zmiany w teolo-
gii moralnej, ktéra dotad zaj¢ta gtdbwnie rozpoznawaniem norm absolutnych, bardziej
dostrzega caly pluralistyczny, egzystencjalno-historyczny kontekst ludzkiego zycia
(s. 321-327); oraz ,odkrywanie tajemnicy w teologii moralnej”, co oznacza podkresla-
nie jej charakteru teologicznego, a wigc odnoszacego sig do chrzescijafiskiego miste-
rium, w ktérym ,,Duch Chrystusa nadal dziala w stworzeniu i odkupieniu”, bedac
,nieodzownym elementem Nowego Prawa Ewangelii” i podstawowym 2zrodiem catej
moralnosci (s. 341).

Przedstawiony powyiej wyktad historyczny Mahoney uzupetnit o indeks rzeczowo-
-osobowy, zawsze bardzo przydatny w tego typu pracach. Wydaje sig, ze studium
O. Mahoncya dobrze wypetnia lukg w historycznych studiach teologicznomoralnych w
obszarze jgzyka angielskiego. W petni kompetentnie autor rozwaza liczne kwestie
moralne w catym ich historycznym kontcksScie, majgc czgsto na uwadze zwlaszcza
czytclnika z obszaru tradycji anglikanskiej. Autor Swiadomie pomija sprawe obecnosci
i rozwoju tcologii moralnej poza Kosciolem rzymskokatolickim oraz jej widzenie przez
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autoréw niekatolickich. Mahoney wyraza nadzieje, ze ,dostarczajgc krytyki histo-
rxcznej, wychodzacej od wewnatrz samej tradycji i koncentrujgc si¢ na tresci tej trady-
cji, przyczynit si¢ do lepszego samozrozumienia i wzajemnego poznania, CO jest nie-
zbedne dla ekumenizmu” (s. XV). Zgadzajac si¢ z tg opinig autora, trzeba dodaé, ze
kazdy, kto dzisiaj zajmuje si¢ historig katolickiej tradycji teologicznomoralnej, nie
moze tej pracy pomingé w swoich studiach.

Ks. Stawomir Nowosad



