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CZLOWIEK MIARA TROSKI O SRODOWISKO NATURALNE

Degradacja srodowiska naturalnego czlowieka nie jest zjawiskiem charakte-
rystycznym tylko dla naszych czasow. Jak wykazujc B. Ward, towarzyszyla ona
zawsze cywilizowaniu i uzytkowaniu tegoz srodowiska przez czlowicka'. Po-
dobnie ocenia proces degradacji Srodowiska naturalnego R. Dubos, powotujjc
si¢ m.in. na relacj¢ samego Platona, ktory opisat zmiany, jakim uleg}t krajobraz
Grecji po zniszczeniu laséw”. Inny poglad na te sprawe ma G. B. Marini-
-Bettolo, profesor chemii na uniwersytctach ,La Sapienza” i ,,Sacré Coeur” w
Rzymie. Jego zdaniem, dopicro wiek XVIII i dokonujacy si¢ w nim rozwdj
krajow curopejskich, takich jak: Wiclka Brytania czy Francja, rodzi problem
degradacji Srodowiska naturalnego®

Niezalcznie od istniejacych w tym wzgledzie dyskusji, mozna powiedziec,
ze ludzie poszukujac srodkow do zycia, zawsze mieli tendencje do niszczenia
srodowiska naturalnego. Jednak obecny rozmiar tego zjawiska jest wythkowy".
Zwracaja na to uwage takie jego okreslenia, jak kryzys ekologiczny czy kwestia
ckologiczna® Nie brak réwniez bardzicj drastycznych okresleii, ktére poréwnu-

! Zab. Refleksje nad problemami srodowiska. ChS 9:1977 nr 7 s. 8.

2 70b. Pochwala réinorodnosci. Warszawa 1986 s. 111.

3 Zob. Les rapports entre I'homme et son environnement: un cri d'alarme. Conférence aux
Péres du Synode (8 X 1987). .Documentation catholique™ 69:1987 nr 20 s. 1044 (dalej cyt.: DC).

4 Podkresla to m.in. Wspdlne Oswiadczenie Rady Kosciotéw Ewangelickich i Konferenciji
Episkopatu Niemiec (14 V 1985) pt: Verantwortung wahrnehmen fiir die Schopfung. Koln
1985 s. 12.

5 Okreélenia tego uzyt Jan Pawet II w adhortacji Christifideles laici (O powotaniu i misji
$wieckich w Kosciele i w $wiecie dwadziedcia lat po Soborze Watykanskim II. Poznan-Warszawa
1989 nr 43).
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ja go do ,upiora”, stojaccego przed dzisicjsza Iudzkoéciqﬁ, czy tez wskazujacych
na to, zc jest on wspotczesng odmiang sicdmiu plag7

Opisana tu pokrdtce sytuacja ckologiczna swiata jest niewatpliwie nowy.n¥
wyzwanicm dla Kosciota. Kosciél bowiem - jak uczy Jan Pawel I1 w swojej
picrwszej encyklice Redemptor hominis - ,nic mozc [...] nie byé wrazliwy na
wszystko, co stuzy prawdziwemu dobru cziowieka — jak tez nie moze byc
oboj¢iny na to, co mu zagraza” (nr 13). T¢ samg mysl Papiez precyzuje nieco
dalej w nastepujacych stowach: ,Ponicwaz [...] czlowiek jest droga Kosciotla,
droga jego codziennego zycia i doswiadczenia, postannictwa i trudéw — Kosciot
naszej epoki musi byé wcigz na nowo $§wiadomy jego sytuacji” (nr 14). Na t¢
.Sytuacje” — wedlug Jana Pawta Il — skladaja sie nie tylko osiagni¢cia cztowie-
ka, ale takZe jego zagrozenia. Stad Kosciét — czytamy dalej w encyklice Re-
demptor hominis — ,musi byé réwnoczesnic Swiadomy zagrozei, Swiadomy tego
wszystkicgo, co wydaje si¢ byé przeciwne temu, aby «Zycie ludzkie stawato sig
coraz bardziej ludzkie» (KDK nr 38), aby wszystko, co na to zycie si¢ sklada,
odpowiadato prawdziwej godnosci czlowicka; po prostu musi by¢é swiadomy
wszystkiego, co jest temu przeciwne” (nr 14).

Nietrudno zauwazy¢, ze sformulowania te posiadaja rowniez swoj wymiar
ekologiczny. Bowiem naturalne srodowisko jest jednym z podstawowych ele-
mentow, okreslajacych ,sytuacje¢” czlowicka w Swiecie i rozstrzygajjcych o
jakosci jego zycia. Fundamentalne w tym wzgledzie pozostaje stwierdzenie
Pawla VI, wypowiedzianc w Oredziu skiecrowanym do uczestnikow Sztokholm-
skiej Konferencji Ekologicznej w 1972 r.: ,Dzi§ bowiem pojawia si¢ Swiado-
mos¢, Zze czlowiek i jego Srodowisko sa bardziej niz kiedykolwiek nieroztaczni.
Srodowisko stanowi podstawowe uwarunkowanie zycia i rozwoju czlowieka™®,
To okreslenie Pawla VI nadalo calej kwestii ckologicznej w nauczaniu Kosciota
perspektywe antropologiczna, ktérej streszczeniem jest tytul niniejszego artyku-
tu: ,,Czlowick miarg troski o srodowisko naturalne” Jego celem bedzie wigc
ukazanie cztowieka jako centrum wspolczesnej kwestii ekologicznej, tzn. jako
jej sprawce (I), ofiare (II) i jako tego, kidry przez respcktowanie wiasnej god-
nosci, wezwany jest do zachowania odpowiedniego tadu w swoim srodowisku
naturalnym (III).

6 Zob. J. H & £ €ner Mensch und Natur im technischen Zeitalter. Eréffnungsvortrag auf
der Vollversammlung der Deutschen Bischofskonferenz (Fulda, September 1980). ..Die Deutschen
Bischofe™ 1980 nr 28 s. 24.

7Zob.Z.Wierzbicki Sozo-ckopedagogika — nowa subdyscyplina spoleczna. . Zycie
Katolickie” 7:1988 nr 7 s. 140.

8 A l'occasion de l'ouverture. [List do Sckretarza Generalnego Konferencji Narodéw Zjedno-
czonych o ochronie srodowiska cztowicka]. W: Insegnamenti di Paolo VI. T. 10. Libreria Editrice
Vaticana 1972 s. 606.
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I. POWOLANIE CZLOWIEKA DO PRZEOBRAZANIA SRODOWISKA NATURALNEGO

Wspotczesna kwestia ckologiczna jest rezultatem diugiego procesu ludzkie-
go oddziatywania na srodowisko naturalne. Ludzka swiadomos$é w tym wzgle-
dzie si¢gga swoimi poczatkami samego aktu stworzenia swiata i czlowieka. Jak
siwicrdza w swoim liscie pasterskim L. Soulier — Biskup Pamiers: ,,Biblia w
swych picrwszych rozdzialach przedstawia nam $wiat dziki, niezorganizowany,
ale réznorodny, a w kazdym razie piekny i dobry, zdolny do stawania si¢
mieszkaniem czlowieka i Syna Bozego, ktdry wejdzie w ten swiat, gdy nadejda
czasy”q Stwierdzenia autora natchnionego, pojawiajace si¢ po opisie kolejnego
dzicta stworzenia: ,,A Bog widzial, ze byly dobre” (Rdz 1, 10. 12. 18. 26), nie
oznaczajg wigc, Ze Swiat jest dzietem juz gotowym. Powolujac si¢ na sw. Au-
gustyna, cylowany juz biskup L. Soulicr zauwaza, ze w istocie Bég zapoczatko-
wal tylko swoje dzicto, w ktorym ukryte s3 mozliwosci rozwoju. Do czlowicka
nalezy ich ujawnicnie — dzieki jego umyslowi, dziataniu i technice'®.

Przedstawiona tu wstepnie interprefacja aktu sitworzenia Swiata znajduje
swoje rozwinigcie i potwierdzenie tak w wypowiedziach teologow, jak i w
licznych orzeczeniach doktrynalnych Kosciota podejmujacych w spos6b mniej
lub bardziej bezposredni kwesti¢ ekologiczna.

Wedlug zgodncj opinii egzegetow, swiat zostal stworzony dla czlowieka i
ze wzgledu na niego, alc i cztowick zostat powotany do istnienia ze wzgledu
na swiat'', On bowiem domaga si¢ obecnosci czlowieka, aby za jego posred-
nictwem rozwingé bogactwo swych cnergii. Zdaniem M. Rocka, Biblia daje
Swiadecltwo, Ze Bdg powierzyl cztowickowi w Swiecie szczegdlne zadanie.
»Jahwista” wypowiada to w ten sposob, zc Bég zobowiazal czlowicka, aby ten
przeobrazatl i piclegnowal ziemskie stworzenic (zob. Rdz 2, 15). Tekst kaplaiski
opisuje za$ czlowicka jako ,obraz” i ,podobiefistwo™ Boze (zob. Rdz 1, 26a),
ktére w pierwszym rzgdzie oznaczaja obdarowanie rozumem. Jako ,,rozumny”
ma czlowiek panowac i kicrowac calym stworzeniem ',

® L'environnement, 'homme et la foi. Lettre d'évéque de Pamiers (12 XII 1972). DC 55:1973
nr 2s. 79.

10 75b. tamze s. 80. Por. Duszpasterski Synod Archidiecezji Krakowskiej 1972-1979. T. 1.
Przebieg prac synodalnych. Dokumenty Synodu. Krakéw 1985 s. 413.

11 Zob. M. Fi l i piak. Godnosé osoby ludzkicj w swietle opisu stworzenia czlowicka.
ZNKUL 16:1973 nr 2 5. 34. Taka tez jest wymowa historii interpretacji wersetu Rdz 1, 28, przed-
stawiona przez U. Krolzika w artykule pt. Die Wirkungsgeschichte von Genesis 1, 28 (W: Okolo-
gische Theologie. Perspektiven zur Orientierung. Hrsg. G. Altner. Stuttgart 1989 s. 149-163).

12 75b. Umweltkrise — Hcrausforderung der Kirche. Eltville am Rhein 1984 s. 27. Aktuelle
Information. Oftentlichkeitsarbeit Bistum Mainz 36.
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Czlowick wiec, jako istota obdarzona rozumem i wolg — pOdOb")’” do
Boga — jest powolany pr7<:/ Nicgo do uczestniczenia w Jego wladzy nad $wia-
tlem i mocy krcacyjncj Przez to staje si¢ on jakby .partnerem” Boga w
kontynuacji Jego dzieta stwérczego (por. Syr 17, 2- 4)14 Oczywiscie cztowiek
nie posiada mocy stwérczej w sensie takim jak Bég. Wedlug Cz. Bartnika,
dawnicj méwiono raczej, 7ze cztowick przyczynia si¢ tylko do , konserwacji”
$wiata, zgodnie zreszta z tckstem z Ksiggi Madrosci Syracha: »[Pracownicy -
przyp. B. J.] podtrzymuja odwicczne stworzenie” (Syr 38, 34). Ojcowie Kos-
ciola, tacy jak Orygenes, Grzegorz 7 Nazjanzu, Leon Wielki i inni - sformu-
towali zasadg, ze ,czlowick nic mozc stwarzaé, ale moze przcksztalca¢ materig
olrzymang od Boga”15

Powotanic czlowicka do przcobrazania swojego srodowiska naturalnego ma
jednak charakter nie tylko zewnetrzny — w postaci pozytywnego nakazu Bozego
- ale réwniez wewnelrzny. Jak zauwaZa bowiem R. Dubos, jednym z najbar-
dziej charakterystycznych i pot¢znych impulséw czlowicka jest jego dazenie
naprzod, ku sprawom nieznanym. Zdaniem tego uczonego, cztowiek jako istota
wolna przenosi si¢ nicustannic w nowe warunki. W tym celu zmienia za po-
moca techniki srodowisko'®. Chodzi wigc o wewngtrzng dynamike bytu ludz-
kiego, dgzacego do ujawnicnia i zrcalizowania calej swojej polencjalnos’ci”

Prawda ta jest szczegolnie cksponowana w nurcic myslenia personalistyczne-
go, ktorego przedstawiciclem jest E. Mounier. Jego zdaniem, ,,osoba nie zado-
wala si¢ tylko znoszenicm natury, z ktdrej wyrasta, ani reagowaniem na jej
bodZce. Zwraca si¢ ku naturze, by ja przeksztalci¢ 1 narzuci¢ jej stopniowo
panowanie $wiata osobowego™'®, Zaangazowanic w przcksztatlcanie natury jest
dla Mouniera postulatem zycia osobowego i dotyczy kazdego czlowieka '’

Ow wewngtrzny dynamizm, kiéry cztowiek odkrywa w sobie, jest ostatecznie
rowniez elementem ,,obrazu” Bozego w nim. Stowa Jezusa Chrystusa: ,,Ojciec
moj dziala az do tej chwili i ja dziatam™ (J 5, 17; por. 14, 17), objawiaja nie-
ustanng aktywnos¢ Ojca Nicbieskicgo. Do udzialu w nicj powotany jest kazdy

'3 Zob. W. G r a n at. Godnosé czlowicka i jej wspélczesne uzasadnienie. W: Aby poznaé
Boga i czlowieka. Cz. 2. O czlowicku dzis. Pod red. B. Bejze. Warszawa 1974 s, 250 n.

14 Historiozbawcza ideg ..partnerstwa™ wprowadzit do swojej antropologii teologicznej K. Rah-
ner. Zob. Maly Stownik Teologiczny. Pod red. K. Rahnera, H. Vorgrimlcra. Warszawa 1987 s. 72.

15 Zyé w slowie. Warszawa 1983 s. 86.

16 Zob. Czlowick. Srodowisko. Adaptacja. Warszawa 1970 s. 399.

7 Personalistycznic zorientowana antropologia dynamiczna wyraza t¢ prawde sformutowa-
niem: ,persona in statu fieri est” Przykiadem takiej antropologii jest koncepcja K. Wojtyty,
najpetniej przedstawiona w studium pt.: Osoba i czyn (Krakéow 1987 s. 123).

' Wprowadzenie do egzystencjalizméw. Krakéw 1964 s. 25.

19 . .

Zob. tamze s. 32.
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czlowick. Realizujagc wewngtrzng dynamike swojego bytu, ma on dziataé na
miar¢ swoich sit, czyli rozwija¢ dzicto Stwércy i przyczyniaé si¢ do tego, by
w historii spetnial si¢ zamyst Bozy (zob. KDK nr 34).

Oprécz przedstawionych tu racji o charakterze teologiczno-antropologicz-
nym, uzasadniajacych podejmowanc przez czlowicka ingerencje w przestrzeni
srodowiska naturainego, nalezy wymieni¢ jeszcze jedna, a mianowicie prak-
tyczne doswiadczenie ludzkie, mowigce o koniecznosci przeobrazania tegoz
srodowiska, aby spetnialo ono wszystkic warunki gwarantujace zycie godne
czlowicka.

Pocziytkicm tego doswiadczenia jest prawda o Scistej jednosci i wspétzalez-
nosci czlowieka i jego naturalncgo srodowiska. Wspomniane juz na wstepie
stanowisko Pawta VI - przedstawionc uczestnikom Sztokholmskiej Konferencji
Ekologicznej — znalazlo swoje rozwini¢cie w Raporcie Stolicy Apostolskiej,
przygolowanym z okazji tejze Konfcrencji. Wedlug tego dokumentu, zycie i
dobrobyt cztowicka zalezg od jego sSrodowiska naturalnego. Odkad bowiem
czlowiek pojawil si¢ na ziemi, zyje w ,Srodowisku™ Stosunck pomigdzy czlo-
wickicm a srodowiskiem podobny jest do czerpania z nicustannie plyngcego
Zrédia pozywienia, bogactwa i zachowania zycia. Raport cytuje przemodwienie
Pawla VI, wygloszone w dniu 27 III 1971 r., do uczestnikdw Kongresu po-
Swicconego problcmowi zanicczyszczenia wod i powictrza. W przemoéwieniu
tym Ojcicc éwigty powiedzial, Zc ,,pod pewnymi wzgledami srodowisko jest dla
czlowicka tym, czym woda dla ryby, kidra zyje w niej, porusza si¢, czerpie z
nicj swe podstawowe i niezbedne poiywicnie”z0 Dla autoréw Raportu nie
ulega watpliwosci, ze srodowisko naturalne jest powotane do stuzenia czlowie-
kowi, w innym bowiem wypadku czlowick ~ bedjc tak bardzo zalezny od Sro-
dowiska — zniknagtby z powierzchni ziemi=.

Biskup katowicki D. Zimon prawde o Scistej zaleznosci Srodowiska natural-
nego i czlowieka wyraza poprzez mctafore ,matki” Opicrajac si¢ na biblijnych
stwierdzeniach, ze ziemia jest darem Boga (zob. Ps 119, 90) i stanowi funda-
ment naszcego istnienia (zob. Ps 104, 14), powiada, ze ,stusznie nazywamy
Ziemi¢ Matks. Stowo «matka» wskazuje na zaleznos¢, jaka istnicje miedzy
dwoma istotami: rodzaca i zrodzona. Nasze zycie zalezne jest od Matki Ziemi.
Ona daje nam pokarm i napdj, i to wszystko, co warunkuje nasze istnienie™??.

20 Rapport du Saint-Siége en vue de la Conférence sur l'environnement. DC 54:1972
nr 14 s. 670.

2L 75b. tamze s. 671.

22 Moatka Ziemia duna nam przez Boga. List pasterski Biskupa Katowickiego z okazji Swiato-
wego Dnia Matki Ziemi (22 1V 1990). . Wiadomosci Diecezjalne™ [Kuria Diecezjalna w Katowi-
cach] 58:1990 nr 4 s. 110.
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Nie oznacza 1o jednak, 7e Srodowisko naturalne moze spehuac te funkcje
tylko przez swoja ,picrwotng nature™ (,.dic urwiichsige Natur")" Z pewnoscig
bowicm nie jest dobrym srodowiskiem dla cztowicka ani ,zielony las”, ani
zaden inny ckosystem spontanicznic wylworzony przez sity natury. Moze nim
byé jedynie srodowisko ucywilizowane, tj. uksztaltowane przez prace czlowie-
ka®!. W tej perspektywic w peni zrozumialym staje si¢ — kierowany przez
Kosciot pod adresem czlowieka — obowigzek takiego pr7eobrazama srodowiska
naturalnego, aby przystosowaé je do swoich wyzszych wymagan i uczynic
»-godnym mieszkaniem dla calej rodziny ludzkiej” (KDK nr 57)'

Podcjmowany na przesirzeni wickéw odwazny wysitek czlowieka, doprowa-
dzit do udomowienia ziemi, do jej zorganizowania oraz przystosowania do stanu
olbrzymiej produklywnoéci27 Sklada sie na nig przede wszystkim niezwykly
rozwdéj produkceji rolnej oraz cksploatacja zasobéw naturalnych i oparty na niej
rozwoj przemystu. W bezposrednim zwiazku z industrializacja pozostaje urbani-
zacja Srodowiska naturalncgo — z calg jej infrastrukturg, tzn. budowg centrow
handlowych i osrodkéw wypoczynkowych, sieci drég, autostrad oraz lotnisk.
Ingerencje czlowicka zmierzajace do zagospodarowania Srodowiska naturalnego,
obejmuja réwniez rzcki, morza i oceany (np. budowa hydroelektrowni, potow
ryb czy eksploatacja ropy naftowej) oraz przestrzeii kosmiczng (w ktorej umiesz-
cza si¢ satelity i stacje badawcze)™.

Podsumowujjc pierwsza czes¢ naszej rcfleksji, mozna powiedzieC, ze w
zakresie ludzkich przeobrazein srodowiska naturalnego mamy do czynienia z
osiggni¢ciami pod wieloma wzgledami imponujgcymi. Poza nielicznymi juz
obszarami catkowicie dzikicj przyrody, powierzchnia Ziemi zostata przeksztat-
cona na uzytek czlowicka i proces ten bedzie trwal, gdyz prawo do natury

2 Zob. A. A u e r. Umweliethik. Ein theologischer Beitrag zur ékologischen Diskussion.
Diisseldorf 1985 s. 16.

24 Zob. wstep poprzedzajacy tekst dokumentu Konferencji Episkopatu Lombardii pt.: La
questione ambientale: aspetti ctico-religiosi (15 IX 1988) (,ll Regno-Documenti” 33:1988
nr 19 s. 63).

23 Zob. Jan Pawet I1. Diffondete una cultura dell'ambiente che promuova l'uomo e la comu-
nita. [Przemowienie do cztonkéw Maovimento Giovanile della Confederazione Nazionale Coltiva-
tori Diretti, podczas krajowego Kongresu nt.: .Vivere e far vivere l'ambiente™ (9 1 1988)].
»L'Osservatore Romano™ [Ed. settimanale] 38:1988 nr 2 s. 11.

®Tenze Con queste parole. [Homilia wygtoszona w Val Visdende, w czasie uroczy-
stosci wotywnych ku czci sw. Jana Gualberta (12 VII 1987)). W: Insegnamenti di Giovanni
Paolo II. T. 10. Cz. 3. Libreria Editrice Vaticana 1987 s. 68.

M Zob.Soulier jw. s 79.

Bpor.Jan Pawet Il.7am very grateful. [Przemoéwienie do cztonkow Papieskiej Aka-

demii Nauk na rozpoczgcic Tygodnia Studiow (2 X 1984)). W: Insegnamenti di Giovanni Pa-
olo II. T. 7. Cz. 2. Libreria Cditrice Valicana 1984 s. 722,
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wydaje si¢ jednym z warunkéw przezycia i postgpu naszej cywilizacji®
Cztowick, do kisrego Bog skicrowat w raju swojc pierwsze ,,przykazanie”, aby
»panowal”, aby | czynit sobie ziemie poddana™ (Rdz 1, 28), okazat si¢ nie tyl-
ko najpot¢zniejszym dzis czynnikiem przeksztalcajacym srodowisko®, ale
przede wszystkim »uczestniczac jako rozumny i wolny, a rownoczesnie na
miar¢ stworzenia, w panowaniu Stwércy nad swiatem, sam dla siebie staje sig

réwnicZ ponickad «opatrznoscig», jak to wspaniale wyrazit sw. Tomasz (por.
STh I, 22, 2 ad. 4)"*.,

II. ZAGROZONE PRAWO DO ZYCIA

Bogaty i pozytywny sens ludzkicgo zaangazowania w przcksztatcanie §rodo-
wiska naturalnego nic moze przestoni¢ kryjacej si¢ w nim ambiwalentnosci.
Bowiem cywilizacyjnej odpowiedzi czlowieka na BoZze wezwanie, aby czynié
sobie zicmi¢ poddang (zob. Rdz 1, 28), towarzyszy coraz bardziej postepujaca
degradacja srodowiska naturalnego. Nonsenscm byloby zaprzecza¢ oczywistym
korzysciom, jakic ludzkosé odniosta z postepu takze w zakresic ekologicznych
przeobrazen swiata. Z drugiej jednak strony nie mozna zamykac oczu na pew-
ne nicbezpieczenstwo i naduzycia, jakie zagrazaja wartoSciom doczesnym, a
zwlaszcza osobowej egzystencji czlowieka, z powodu tychze przeobraieli32.

Szczegolng przestroga w tym wzgledzie pozostaje encyklika Jana Pawila 11
Redemptor hominis. Zawarte w nicj dramatyczne stwierdzenia na temat ,sytua-
cji” czlowicka w naszych czasach, maja rowniez swoje bardzo konkretne odnie-
sicnia ekologiczne. Jesli bowiem ,.czlowick [dzisiaj — przyp. B. J.] coraz bar-
dzicj bytujc w Igku™ (nr 15), to przede wszystkim dlatego, ze wladza dana mu
od poczatku, aby czynit sobic ziemi¢c poddang (zob. Rdz 1, 28), obraca si¢
przeciwko niemu (zob. nr 15).

2 70b.Soulier, jw s 80.

30 7ob. T. Wil g at. Niszczenie i ochrona Srodowiska geograficznego Polski. W: Srodo-
wisko przyrodnicze, spoleczne, cywilizacja i czlowick. Pod red. H. Groszyka. Lublin 1984 s. 44.

Myan Pawecelt Il Opatrznosé Boia: Transcendentna Mqgdrosé Milujgca [katecheza
z dnia 14 V 1986]. W: Wierz¢ w Boga Ojca Stworzyciela. Watykan 1987 s. 291. Por.
t ¢ n z c. Opatrznosé Boia a historyczne uwarunkowania cztowicka wspélczesnego w $wietle
Soboru Waitykarskiego Il [katccheza z dnia 18 VIII 1986]. Tamze s. 322-323.

32 por. W.ll rynicwicz Pascha Chrystusa w dziejach czlowieka i wszech§wiata. Zarys
chrzescijanskiej teologii paschalnej. T. 3. Lublin 1991 s. 226.
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Picrwszym lcgo przykladem s3 wiclorakie zniszczenia spowodowane przez
czlowicka w srodowisku naturalnym. Dla ich chociazby krétkicgo przedstawie-
nia, konieczne jest okreslenie samego pojecia Srodowiska naturalnego. Podej-
mowane w tym wzgledzie proby, na gruncie teologicznym, wyrézniajg dwa jego
znaczenia: picrwotne (primdire Umwelt) i wiérne (sekunddre Umwelt)

W znaczeniu picrwotnym (primdre Umwelt) srodowisko naturalne to biosfe-
ra, przez ktéra nalezy rozumieé cienkg warstwe ,zywej materii” okrywajaca
Lmartwe” czesci naszej plancty. Naleza do niej gleba (litosfera), woda (hydro-
sfera) i warstwy atmosfery™® Tak pojeta biosfera stanowi srodowisko przyrod-
nicze, od ktérego zalczy cata dynamika zyciowa cztowicka — od chwili jego
poczecia az do zgonu®® W znaczeniu wiérnym (sekunddre Umwelt) Srodowis-
ko naturalne oznacza wytworzony przez cztowicka $wiat zamieszkania i pracy,
ktéry w rozwoju spolecznym zostal zorganizowany przez nauke i technike

Podstawowymi i najbardziej niebezpiecznymi zniszczeniami Srodowiska
naturalnego sg te, ktére dotycza jego biosfery, tj. ziemi, wod i powietrza37
Spowodowane sa one przede wszystkim cksploatacja bogactw naturalnych,
produkcja rolniczg i przcmystowa.

Wydobywanic surowcow naturalnych (w naszym przemystowym stuleciu w
niespotykanym dotyd zakresic) powoduje nie tylko state ich ubozenie, ale tak-
zc dewastacje Srodowiska przyrodniczego. Obejmuje ona zniszczenia natural-
nego pigckna krajobrazow oraz zagrozcnia licznych ekosystemow, w ktorych
znajduja si¢ setki, a nawet tysiace roslin, zwierzat i roznych mikroorganizmow.
Prowadzi to do zubozenia form zycia na naszej planecie, co jest niepokojjace
nie tylko z punktu widzenia harmonijnego przebiegu procesow zachodzacych
w biosferze, alc takze ze wzgledu na dobro spotecznosci ludzkiej38 Szczegol-
nie niepokojace w tym wzgledzie jest zjawisko deforestacji — niszczenia la-
sow. Obejmuje ono dzisiaj praktycznic wszystkie obszary globu, choé z roz-
nych przyczyn. Jezeli chodzi o Europe, to wedtug L. R. Browna i Ch. Flavina
smier¢ biologiczna dotkneta 31 miliondw hektaréw laséw (nie liczac terenow
dawnego ZSRR)*

33 Zob. I1.-J. M i n k. Umweltethik. W: Neues Lexikon der christlichen Moral. Hrsg. H. Rot-
ter, G. Virt. Innsbruck 1990 s. 808-809.

M Zob.P.Duvi g ne aud. Biosfera jako srodowisko czlowicka. Warszawa 1975 s. 119.
Por. . Alcksandrowicz Sumicnie ckologiczne. Warszawa 1979 s. 65.

35Zob.AIc:ksandrowicz,jw.s.65.

36 Zob. M ii n k, jw. s. 809; J. Aleksandrowicz okresla je mianem socjo- i technosfery
(zob. jw. s. 64-65).

¥ Zob.Marini-Bettolo, jw. s 1046.

38 Zob. La questione ambicntale, aspetti etico-religiosi s. 631.

9 ~ ~ . . . o
¥ Zob. L. R.Brown, Ch. Flavin. Lebenszeichen: Die Gefihrdungen nehmen zu.
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Inncgo rodzaju degradacje srodowiska naturalnego powoduje rolniciwo.
Chodzi gléwnic o stosowanie pestycydéw, kiére zwigkszaja wydajnosé gleb.
Prowadzone badania wykazuja ponad wszelka watpliwosé, ze stosowanie tych
srodkéw w gospodarce rolncj, doprowadza do skazenia biosfery w postaci wy-
sokiego stopnia toksycznosci gleb i wéd (gruntowych i powierzchniowych)40.
Nie pozostaje to oczywiscie bez wplywu na jakosé zywnosci, do ktdrej przeni-
kaja substancje toksyczne z litosfery i z hydrosfery®!.

Kolejnym rodzajem skazenia Srodowiska naturalnego jest odprowadzanie
do nicgo, niczym do giganlycznego $mictnika. wszelkich odpadéw. Do najbar-
dzicj niebezpiecznych nalcZa substancje toksyczne zwigzane z przemystem
oraz wszclkiego rodzaju odpady o charakterze radioaktywnym. Jak stwierdzaja
bowicm biskupi kanadyjscy, ,,nowe tcchnologie przemystowe w dalszym [...]
ciaggu wytwarzaja matcrialy powodujace skazenic Srodowiska naturalnego,
obciazajace stan czystosci powictrza, jezior, rzek i wéd gruntowych™*>.

Przemyst swoim niszczycielskim oddzialywaniem obejmuje rowniez atmosfe-
re. Jej zanieczyszczenic wiaze si¢ przede wszystkim z emisja szkodliwych
gazow. Powstaja one glownie w wyniku spalania wegla, ropy naftowej i ich
pochodnych, jak réwnicz z powodu réznych procesow przemystowych. Nalezy
tu przede wszystkim wymicnié takic gazy, jak: tlenck i dwutlenek wegla (CO
i CO,), tlenki siarki (SO, i SO,), tlenki azotu (NO i NO,) oraz weglowodory.
Ocenia sie, ze od wczesnych lat osiemdziesigtych z powodu produkcji energii
elektrycznej i stali oraz ruchu samochodowego rocznic emituje si¢ do atmo-
sfery pie¢ miliardow ton zwiazkow wegla, prawie sto milionéw zwigzkow siar-
ki i nicwicle mniej zwiazkow azotu®® Wszystkic tec gazy charakteryzuja si¢
duza toksycznoscig i powodujg takie zjawiska, jak kwasne deszcze, efekt cie-
plarniany i powstanie ,,dziury” ozonowej, ktére swojj szkodliwoscia obejmuja
calg biosfere.

Kolcjng czescig bioslery, ktora podlega réZnym skazeniom s3 jej zasoby
wodne. Skazenia te pod wicloma wzgl¢dami s3 konsekwencja wczesniejszych
zanieczyszczei, jakie powoduje cztowick w litosferze i w atinosferze. Bowiem
jeziora, rzeki, morza i occany sy micjscem, do kiérego w koicu trafiaja wszyst-

W: Zur Lage der Welt — 88/89. Daten fiir das Uberleben unseres Planeten. Worldwatch Institute
Report. llrsg. L. R. Brown. Frankfurt a. Main 1988 s. 14.

O 75b. S. P ostel Umweltchemikalien: Die Kontrolle muss verstiarkt werden. W: Zur
Lage der Welt  88/89 s. 204-213.

41 7Zob. tamze s. 206.

42 Konlerencja Episkopatu Kanady. Eryczne wybory i polityczne wyzwania. Dokument w spra-
wie przysz!u.s"ci systemu spoleczno-¢konomicznego Kanady. ., Zycie Katolickie™ 6:1987 nr 1 s. 105.

Bzob. Brown, Flavin jw s 27
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kie ludzkic odpady (chemiczne i promicniotwércze, pestycydy, nawozy sziucz-
ne, $cicki, ropa naftowa i metale ciczkie)*.

Zarysowany zaledwie obraz negatywnych skutkéw ludzkich dziatan w prze-
strzeni Srodowiska naturalnego w petni uzasadnia wyrazona przc47q. Jana. Pa\.N’la. I’{
obawe co do ,sytuacji” czlowieka we wspélczesnym swiecie™ . ,Cierpienie
ziemi prowadzi bowicm w lym wzgledzie nieuchronnie do cierpicnia czlowie-
ka‘® i zagrozenia jego ?.ycia47 Jak pisze H. Sander, ,obraz rzek zanieczysz-
czonych scickami fabryk, to obraz zbrodni zaréwno wobec przyrody, jak i
wobec nas samych“43

Zagrozenie ludzkicj cgzyslencji zc strony skazonego Srodowiska naturalnego
przybiera dzisiaj coraz wicksze rozmiary® Na przyklad zniszczenia spowodo-
wane przez przemyst chemiczny w Seveso we Wihoszech czy w Love Canal w
USA doprowadzity do tego, ze obszary te staly si¢ nicmozliwe do dalszego
zamieszkania i zmusity dotychczasowych swoich mieszkancéw do ich opuszcze-
nia. W ten sposéb powstat nowy rodzaj uchodZcéw — z przyczyn ekologicznych
(Umweltfliichtlingen). W innym micjscu naszego globu — w Brazylii — skupisko
odpadow przemystowych wzdtuz poludniowego wybrzeza osiggneto rozmiary
zagrazajyce Zyciu ludzkicmu. Znajdujace si¢ tam przemystowe miasto Cubatao
zostalo nazwane ,.Doling Smierci”

Europa Wschodnia — w ocenie ekspertow waszyngtoinskiego Worldwatch
Institute — ,przygnicciona” jest ci¢gzarcm jednego z najwickszych w sSwiecie
skupisk odpadéw przemystowych™®. W Polsce pod koniec 1990 r. zgromadzo-
nych bylo — tylko na tcrenach zaktadow przemystowych — 1637,9 milionow ton
odpadéw ucigzliwych dla Srodowiska naturalnego®'. Do wéd powierzchnio-
wych (rzek i jezior) wplywa u nas w ciagu roku ponad 4 km® $ciekow, wyma-

. Réwniez niczwykle wysokie jest w naszym kraju

. . 5§52
gajacych oczyszczenia™-.
zanieczyszczenie powictrza substancjami toksycznymi. Polska zajmuje czotowe

“ Zob. M. A. Garcia Lucas. Atlas ckologii. Warszawa 1991 s. 84,
3 Zob. Redemptor hominis. Poznan-Warszawa 1979 nr 15, 16.

6 Por. J an Pawetl Il. Pokdj z Bogicm Stworcq — pokdj z catym stworzeniem. Org-
dzie na XXIII Swiatowy Dzicii Pokoju (1 I 1990). Poznan-Warszawa 1990 nr 5.

17 Jako jeden z pierwszych dat temu wyraz Sekretarz Generalny ONZ U Thant w swoim
raporcie zatylulowanym: C:lowick i jego Srodowisko (26 V 1969) (,,Biuletyn Polskiego Komi-
tetu do Spraw UNESCO™ Numer Specjalny s. 4-75).

8 Czlowiek i przyroda. Warszawa 1972 s. 229-230.

49 7ob. Brown, Flavin,jw. s 19.

50 Zob. tamze.

5! Zob. Maly Rocznik Statystyczny 1991. Warszawa 1991 s. 24,

52 Zob. tamze s. 32.
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micjsce w Europie pod wzgledem emisji dwutlenku siarki (10%) i tlenkow
azotu (8%)3,

Taki stan rzeczy nie pozostaje bcz wplywu na jakosé zdrowia polskiego
spoleczernstwa, ktérego 35% micszkaiicéw 7yje na 27 obszarach zagrozenia
ekologicznego®®. Do choréb uwarunkowanych sytuacja ekologiczng w Polsce
naleza: nowotwory, nadci$nienie t¢tnicze, owrzodzenie zotadka i dwunastnicy,
niedokrwicnne choroby serca, cukrzyca oraz choroby uktadu nerwowego i drég
oddechowych™®

Podobnie nicpokojace dane pochodzy z Czechoslowacji i z terenéw bylej
NRD. Na wysoko uprzemystowionych terenach péinocnych Czech wystepuja
choroby skory, raka zotadka i zachorowania na podiozu psychicznym - przynaj-
mniej dwa razy czg¢sciej niz w pozostatych regionach. Rowniez dlugosé ludzkie-
go zycia jest tam o okoto 10 lat krétsza w poréwnaniu z innymi terenami>’.

W zwiagzku z rosnacy ciagle chemizacja produkcji rolnej, coraz cz¢sciej
zwraca si¢ uwage na sytuacj¢ zdrowotna mieszkancow wsi. Szacuje si¢, ze
rocznie — w skali Swialowej — wystepujc od 400 tysiecy do 2 milionéw zatrué
z powodu stosowania pestycydow, z czego od 10 tysigcy do 40 tysiecy wypad-
kow koiiczy si¢ sSmiercia. Ofiarami tych zatru¢ padaja najczesciej rolnicy w
krajach rozwijajacych sic>’ Prowadzonc w tym wzgledzie w naszym kraju
badania rownicz potwicrdzajy wysoki stopien ekologicznego zagrozenia miesz-
kaicow wsi™®

Zagrozenia czlowicka ze strony zdewastowanego srodowiska naturalnego nie
dotyczg tylko jego zdrowia fizycznego czy psychicznego, ale obejmuja catosé
osobowej egzystencji. Na przyktad state przecbywanic w zdegradowanym Srodo-
wisku naturalnym moze stac si¢ przyczyng agresji w zachowaniach spolecznych,
zwlaszcza v mlodziezy. Jak pisza biskupi szwajcarscy, mtodziez czesto dla
zrckompensowania braku harmonijnego przymierza ze swoim Srodowiskiem
naturalnym i ludzkim wybicra gwalt i przemoc. Znajduje to wyraz w ulicznych
manifcstacjach, ktére przemieniaja si¢ w bojki i zbrodnie dokonywane na bez-

bronnych osobach. Ten dramatyczny, alec zarazem niewlasciwy protest, jest

53 Zob. tamze s. 34.

4 7ob. ). Kotodziejski. Potrzeha bezpieczeastwa ekologicznego. W: O nowoczesny
ksztatt Polski. Dylematy rozwoju na progu XXI w. Raport prognostyczny. Pod red. Z. Kaczmarka
(i in.). Wroctaw 1989 s. 337.

55 Zob. tamze.

56 7ab. Brown, Flavin,jw. s 20.

57 Zob. Po s te |, jw. s. 205.

58 7ol A. B i e | a. Sytuacja psychologiczna micszkaricow wsi zagroionych ckologicznie.
W: Stres psychiczny w sytuacji kryzysu ekologicznego. Pod red. A. Bieli. Lublin 1984 s. 14.
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oskarzeniemm wszechmocnej techniki i nicrozumnego niszczenia srodowiska
naturalncgo”

Swiat natury stanowi rowniez dla czlowieka niczastapione zrodio przezyé
duchowych i religijnych®®. Najstarsze, bo znane nicmal od poczatkéw ludzkiej
mysli, doswiadczenic kosmologiczne Boga (zob. Mdr 13, 5: Rz 1, 20) zaklada
bliski kontakt cztowieka z przyroda i reflcksj¢ nad nig. Dopiero w ten sposcb
mozna dostrzec, zc Swiat jest kosmosem, czyli fadem, a jego wewnegtrzny sens
nie jest autonomiczny, ale pochodzi 7z zewnatrz, jako nadany. Zdewastowane
srodowisko naturalne stoi na przeszkodzic takiemu doswiadczeniu. W ten spo-
s6b kosmologiczna droga do Dawcy sensu i Absolutu staje si¢ dla wielu za-
mknicta®! Ostatccznic zas$ nalezy podkreslié, ze tzw. sytuacja ekologiczna
cztowicka nie pozostaje bez wplywu na jego zbawienie. Zgodnie bowiem z
nauka Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w swiecie wspotczesnym Gaudium
et spes, Srodowisko naturalne czlowicka jest ,,miejscem” realizowania sig jego
zbawicnia (zob. nr 39).

Nic ulega wi¢c walpliwosci, zec w centrum kwestii ckologicznej znajduje si¢
dzisiaj zagrozenie prawa czlowicka do 7ycia w zdrowym Srodowisku®?. Z tego
powodu mozna rownicz mowi¢ o nowym - ekologicznym — wymiarze Bozego
przykazania: ,Nie bedziesz zabijal™ (W) 20, 13; Pwt 5, 17). Choé przykazanie
to — juz w jego ekologicznej interpretacji — mozna by odniesé do catego swiata
przyrody, to jednak w picrwszym rzedzic dotyczy ono zycia ludzkiego. Ponie-
waz, jak to wyrazil w sposéb niezwykle jasny papiez Pawel VI, ,cztowiek jest

pierwszym 1 najwickszym bogactwem ziemi 6

HI. WEZWANIE DO NOWEJ ATFIRMACII CZEOWIEKA

Sytuacje, w jakicj znalazl si¢ wspolcezesny czlowiek, dobrze ilustruje przypo-
wies¢ o synu marnotrawnym (kk 15, 11-32). Daleko idacg w tym wzgledzie
analogi¢ dostrzega Jan Pawct II w cucyklice Dives in misericordia (zob. nr 5).

%% Zob. L'homme et son milieu naturel. Lettre pastorale des évéques suisses a l'occasion du
jeane fédéral (1982). DC 64:1982 nr 19 s. 1010.

60 Zob. P. C. M a vyer-Tasch, I.-M.Schonherr Unwelt. W: Wérterbuch des
Christentums. llrsg. V. Drchsen (i in.). Ziirich 1988 s. 1292.

61 - S : - . RN . .
Zob. Z.Swicrczek. Fkologia - Kosciét i sw. Franciszek. Krakéw 1990 s, 26.
62 . . o y .
Por.Jan DPawet I Pokij z Bogiem Stwércq - pokdj z calym stworzeniem nr 7.
% A l'occasion de I'ouverture s. 609.
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Analogia ta ma bez watpienia takze swdj aspekt ckologiczny. Mozna bowiem
powiedzicé, ze podobnie jak 6w ewangeliczny syn, tak réwniez czlowiek u
poczatku swojej obecnosci na ziemi otrzymat od Boga — Stwércy pewien zaséb
débr naturalnych w postaci §wiata przyrody. Jednak z bicgiem czasu, w miare
~oddalania™ si¢ od Boga, zaczal takZze coraz bardziej lekkomyslnie i rozrzutnie
zy¢ (zwlaszcza w ostatnich dziesiatkach lat ery industrialnej). Przez to w znacz-
nym stopniu roztrwonil otrzymany od Boga ,majatek” — w postaci swojego
srodowiska naturalnego.

Jak wiemy z Ewangelii, sytuacja w jakiej znalazl si¢ syn marnotrawny za-
grozita jego zyciu (,,]luz to najemnikéw mojego ojca ma pod dostatkiem chleba,
a ja tu z glodu ging” — Lk 15, 17b). Podobnie wyglada ta sprawa dzisiaj z racji
dewastacji srodowiska naturalnego, jak to dopiero co zostalo przedstawione.
Wigcej. Polozenie, w jakim znalazl si¢ syn marnotrawny, nie pozostalo takze
bez wplywu na jego godnos¢ osobisty. Jak pisze Papiez w encyklice Dives in
misericordia, ,,w synu marnotrawnym poprzez catoksztalt sytuacji «materialnej»,
w jakicj si¢ znalazt na skutck swojej lekkomysinosci, na skutek grzechu,
dojrzalo poczucic utraconej godnosci” (nr 5).

W tym miejscu omawiana przez nas analogia odstania najpetniej horyzont
ekologicznego zagrozenia czlowieka, a mianowicie zagubienie samego czltowie-
czefistwa®. Z tej racji i w aspekcic ckologicznym wspétczesnej cywilizacji
ludzkosé staje dzisiaj wobec decydujacych rozstrzygnifgé65 Jest sprawg
oczywisty, ze Kosciol, ktorego misja jest, ,aby kazdego czlowieka okazac
doskonalym w Chrystusie” (Kol 1, 28) i w tej sytuacji ,,nic moze odstapic
cztowicka "%,

Pierwszg pomoca, jaka Kosciol w tym wzgledzie niesie czlowiekowi, jest
ewangeliczne rozpoznanie jego sytuacji®’ W ocenie nauczania Kosciota, kry-
zys ekologiczny stanowi przede wszystkim przejaw kryzysu dotychczasowej
koncepcji rozwoju. Rozwdj jednostronny, zdeterminowany ekonomizmem i
konsumizmem, Kierujacy si¢ radykalnic utylitarnym i technicznym podejsciem
do natury, odrzucajacy prawa etyczne, doprowadza nieuchronnie do zachwiania
rownowagi w Srodowisku naturalnym.

%4 por. D u b o s. Pochwata réinorodnoscis. 40; G. Bour ge ault L'environnement:
enjeux et questionnements éthiques. W: Ecologie et environnement. ,Cahiers de Recherche
Ethique™ 1981 nr 9 s. 66.

8 por. Jan Pawet Il Encyklika Dives in misericordia o Boiym mitosierdziu. Po-
znain-Warszawa 1980 nr 11.

66 T ¢ n z ¢. Redemptor hominis nr 14,

67 7ob. t e n 7 e. Pastores dabo vobis. [Posynodalna adhortacja apostolska o formacji kapta-
néw we wspotczesnym swiccie]. Watykan 1992 nr 10.
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W kontekscie takiego rozwoju cztowiek staje wobec przyrody przede WSZY'S‘
tkim jako bezwzgledny ,.cksploatator™ jej zasobow, doprowadzajgc w ten spo§g§)
swoje $rodowisko do stanu groZncj. a czesto juz nieodwracalnej dewastacji.
Kosciot wprowadza zdecydowana korckte takiego zachowania czlowieka, wska-
zujac na tzw. blad antropologiczny. Wedlug Jana Pawia II polega on na tym,
ze czlowick ,zamiast pcini¢ role wspétpracownika Boga w dzicle stworzenia
[--.], zajmuje Jego miejsce i w koncu prowokuje bunt natury, raczej przez niego
tyranizowanej, niz rzadzonej™®® Druga korekia czyniona w tym wzgledzie
przez Kosciét dotyczy samej koncepceji rozwoju. Powinicn si¢ on kierowac nie
tylko parametrem ekonomicznym, alc przede wszystkim antropologicznym (ina-
czej ,,wewn(,;trznym")70 i ckologicznym71

Rozpoznanie przez Kosciot sytuacji ckologicznej cztowieka idzie jeszcze
dalej. Nie pozwala ono traktowac¢ kryzysu ekologicznego jedynie jako zjawiska
o charakterzc demograficznym, industrialnym czy urbanizacyjnym, ale ,si¢ga
glebokich Zrodet tej sytuacji”n. Wskazuja one przede wszystkim na gl¢boki
kryzys moralny w czlowicku, wyrazajacy si¢ w coraz wi¢ckszym braku poczucia
wartosci osoby i zycia ludzkicgo’® Na zwiazek kryzysu ekologicznego z
kryzysem wnetrza wskazuje réwniez J. Illies. Jego zdaniem, zdewastowane
srodowisko naturalne jest tylko lustrzanym odbiciem zmian dokonujjcych si¢
w $wiecie wewnetrznym czlowicka’®.

Ostatecznie przejawy kryzysu ekologicznego s3 nowymi obliczami zla i
grzechu, w ktore jest uwiktane ludzkic serce’>. Grzech ten jest skutkiem
odrzuccnia przez czlowieka Boga. Jak czytamy w adhortacji Reconciliatio et

poenitentia, ,poniecwaz przez grzech czlowick odmawia podporzadkowania si¢

68 Zob. te n ze. Redemptor hominis nr 15. Por. A. N oss ol Potrzeba pojednania
dzisiaj. List pasterski Biskupa Opolskiego na Wiclki Post 1990 r. ,Wiadomosci Urzgdowe™ [Die-
cezji Opolskiej] 45:1990 nr 7-8 s. 249.

®Jan Pawel Il Encyklika Centesimus annus w setna rocznic¢ encykliki Rerum
novarum. Wtoctawek 1991 nr 37.

0 Parametr ten zawarty w naturze wlasciwe) czlowiekowi, stworzonemu przez Boga na Jego
obraz i podobienstwo (zob. t e n z e. Encyklika Sollicitudo rei socialis z okazji dwudziestej
rocznicy ogloszenia Populorum progressio. Watykan 1987 nr 29).

' Dotyczy to poszanowania wymogéw moralnych odnoszgcych si¢ do uzywania zasobow
naturalnych i sposobu ich wykorzystywania (zoh. tamze nr 34; por. t e n Z e. Christifideles laici
nr 43).

2T e n z c. Pokdj z Bogiem Stwircqg — pokdj z calym stworzeniem nr 5.

3 Zob. tamze or 13,

" Zob. Umwelt und Innenwelt. Bewusstseinswandel durch Wissenschafi. Freiburg im Breisgau
1974 s. 110.

5 Zob.Jan Pawet Il Reconciliatio et poenitentia. [Adhortacia apostolska o pojedna-
niu i pokucie w dzisiejszym postanniciwic Kosciola]. Watykan 1984 nr 8, 15, 26.
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Bogu, zburzeniu ulega rowniez jego wewnetrzna réwnowaga, w jego wnetrzu
wybuchaja sprzecznosci i konflikty. Zraniony w ten sposob czlowiek nicjako
nieuchronnie narusza tka nke¢ taczacg go z innymi ludZmi i ze Swiatem stworzo-
nym” (nr 15). Nawigzujac do kontekstu ekologicznego, mozna powiedzieé, ze
zlo ,ckologiczne™ powoduja jednostki i spotecznosci ludzkie, ktére ulegaja
grzechowi poziydania, pychy i egoizmu (por. 1 J 4, 16).

Dla kazdego, kio w sposéb rzetelny podejmuje dzisiaj problematyke kwestii
ekologicznej nie moze budzié watpliwosci fakt, ze jcj ostatecznych rozwiazai
nalezy szuka¢ w czyms$ wigcej niz tylko w zmianach socjalno-strukturalnych
naszej cywilizacji. Owo ,,wigcej”, choé w zaleznosci od wyznawanego $wiato-
pogladu réznic formulowane i nazywane, bedzie jednak zawsze dostrzegane
lub sytuowanc w czlowicku jako podmiocie kazdego czynu — réwniez ekolo-
gicznego. Postulowany w tym wzgledzic przez adhortacje Reconciliatio et
poenitentia kicrunek ocalenia to pojednanie’®, prowadzace do nowego pozna-
nia czlowicka i1 do nowej jego alirmacji — przez Boga, przez innych i przez
siebie samego.

Konieccznym dopetnieniem opisywanej tu troski Kosciota o czlowieka jest
zwrocenie uwagi na podjecie przezen innego fundamentalnego dla kwestii eko-
logicznej pytania, mianowicic: jakimi normami morainymi powinien kierowac
si¢ czlowick, aby w calej prawdzie realizowal swoja odpowiedzialnos¢ za zy-
cic i przezycic ludzkosci, za zachowanic swojcj naturalnej przestrzeni na zie-
mi’’. Jest 1o wspolczesna egzemplifikacja podstawowcgo pytania, jakie czio-
wick stawia Kosciolowi od poczatku jego istnienia: ,,C60z mamy czynic¢?”
(Dz 2, 37b).

Zrédel normatywnych ustaleit dla tej kwestii trzeba szuka¢ w nauce Soboru
Watykaiskiego II. Sobor ten, cho¢ nie podjal wprost problematyki ekologicznej,
dal jednak dla refleksji nad niag wicle inspiracji doktrynalno-etycznych. Do nich
nalezy sformulowana w Konstylucji duszpasterskicj o Kosciele w sSwiecie
wspotczesnym (Gaudium et spes) zasada, dotyczaca zachowania tadu moralnego
we wszelkim ludzkim zaangaZzowaniu doczesnym. Wedlug niej ,,norma aktyw-
nosci ludzkiej jest to, zeby zgodnic 7 planem Bozym i wola Bozg odpowiadac
prawdziwemu dobru rodzaju ludzkiego i pozwoli¢ czlowickowi na realizowanie
i wypelnicnic pelnego swojego powolania badZ indywidualnie, bgdz spotecznie™
(nr 35). To sformulowanie otrzymalo swojj bardziej juz ekologiczng konkrety-
zacje w siwierdzeniu, Ze ,prawem fundamentalnym doskonatlosci ludzkiej, a w

76 Adhortacja bowiem zawsze méwi 0 poczwarnym wymiarze pojednania: z Bogiem, z sa-
mym sobg, z bliznimi i ze stworzeniem.
77 76bh. Verantwortung wahrnehmen fiir die Schopfung s. 25.
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nastgpsiwie tego i prawem przckszialcania $wiata, jest nowe przykazanie mitos-
ci” (KDK nr 38).

Wedlug K. Wojtyly. przykazanic milosci opicra si¢ na (zw. normle persona-
listycznej, stanowiaccej dla niej antropologiczno-etyczny fundament’®. Zdaniem
cylowanego autora, ,.$cisle biorac, przykazanie méwi: «Miltuj osoby», a norma
personalistyczna jako zasada méwi: «Osoba jest takim bytem, Ze wiasciwe i
peinowartosciowe odnicsicnie do niej stanowi mitosé». Norma personalistyczna
jest — jak wida¢ — uzasadnieniem przykazania Ewangelii. Gdy wigc bierzemy
to przykazanie wraz z tym uzasadnicnicm, wéwczas mozemy powiedzieé, ze
jest ono norma personalistyczna. Norma ta jako przykazanie okresla i zaleca
pewien sposéb odniesicnia do Boga i ludzi, pewng wzgledem nich postawe. Ten
sposéb odniesicnia, ta postawa s3 zgodne z tym, czym [a raczej — kim — przyp.
B. J.] osoba jest, z warloscia, jaka reprezentuje, i stad s3 godziwe”

Przenoszac te zalozenia personalizmu etycznego na grunt etyki ekologicznej,
mozna sformulowaé jcj naczelny postulat normatywny w nasi¢pujacy sposob:
»istnieje bezwzgledna powinnos¢ spetniania czyndw majacych na celu ochrong
naturalnego srodowiska czlowicka jako wyraz afirmacji godnosci osobowej
czlowieka” Ujmujac rzecz negatywnic, nalezaloby powiedzieé: ,istnieje bez-
wzgledna powinnosé niespelniania czynow bedacych zagrozeniem dla Srodowis-
ka naturalnego cztowieka ™",

Jesli si¢ pamigta, Ze afirmowanie osoby przez osob¢ jest podstawa mitosci
wobec osoby, nietrudno dostrzec, Zze u podstaw tak skonstruowanej etyki srodo-
wiska naturalnego lezy mitosé wobec bliZniego, uznanie jego godnosci i praw.
Ona to przede wszystkim domaga si¢ szanowania i cenienia Srodowiska natural-
nego, poniewaz od niego w zasadniczy sposob zalezy egzysilencja zaréwno
obecnych, jak i przysztych pokolen ludzkich.

Stanowisko antropocentrycznc w ctyce ckologicznej jest poddawane Kkry-
tyce przez zwolennikow stanowiska przeciwnego - biocentrycznego (np.
K. M. Meyer-Abich, G. Altner)®! Stawiajg oni pytanie, czy w tak antropo-
cenlrycznie zoricntowancj ctyce chodzi rzeczywiscie o ochrone natury, albo
tylko o samego czlowicka, Ickajacego si¢ nastgpstw spowodowanych przez

"8 Zob. Mitosé i odpowiedzialnosé. 1ublin 1982 s. 42.

" Tamze s. 43.

80 Zob.J. G r z e s i ¢ a. Ochrona naturalnego Srodowiska czlowicka ~ problem teologiczno-
moralny. Katowice 1983 s. 117.

81 Zob. S. D a e c k e. Anthropozentrik oder Eigenwert der Natur. W: ()kologische Theo-
logie s. 277-281.
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siebie zniszczen dla jego zdrowia, jakosci Zycia, a takze dla calej sfery gospo-
darczej®.

Obawy te s3 jednak nicuzasadnione. Wynikaja przede wszystkim z niewlasci-
Wego rozumienia antropocentryzmu, a przez to takze relacji miedzy czlowie-
kiem i jego Srodowiskiem naturalnym. Przyjecie normy personalistycznej za
glowng zasade etyki ekologicznej nie oznacza przeciez zlekcewazenia samoist-
nej wartosci Swiata przyrody (Eigenwert der Natur). Dla uzasadnienia tej tezy
odwolajmy si¢ raz jeszcze do cytowanego juz Oredzia Jana Pawla II, w ktérym
podkresla on, ze ,szacunck dla zycia i dla ludzkiej godnosci zaklada takze
poszanowanie dla stworzenia i trosk¢ o nic, gdyz jest ono wezwane, aby wspél-
nic z cztowiekiem chwali¢ Boga (por. Ps 148 i 97{96])” (nr 16; por. nr 15).

Dla uniknigcia jednak nicporozumien proponuje si¢ dzisiaj zamiast Scisle
antropologicznej (w znaczeniu — antropocentrycznej) formuly etyki ekologicz-
nej, formule antropologiczno-relacjonalna®® Formula ta, uznajac centralng
pozycje czlowieka jako podmiotu odpowiedzialnosci moralnej, zobowigzuje go
jednoczesnie do objecia odpowiedzialnoscia nie tylko siebie samego, ale takze
Swiata wspoél-stworzen (Mitgeschopfe). Tak zreformulowang naczelng zasade
etyki ekologicznej mozna by wyrazi¢ w nast¢pujacy sposéb: ,postepuj tak, aby
skutki twojego dziatlania nie zniszczyly odpowiednicj zywotnosci i integralnosci
twojego czlowieczenstwa oraz Swiata pozaludzkiej natury (,,nicht — menschli-
chen Natur™)”%,

W kontekscie przeprowadzonej rcflcksji mozna wigc mowi¢ o duzym za-
angazowaniu Kosciola w rozwiazanic wspolczesnej kweslii ekologicznej. Nie
ma ono jednak nic z ,ducha tego swiata” — nie jest krzykliwe ani propagan-
dowe, ale stanowi cichg i cierpliwg ,prac¢ u podstaw” dla rozwigzania tego
wielkiego i groZznego w swych skutkach problemu XX wieku. Polega ona
przede wszystkim na przywracaniu czlowickowi jego utraconej tozsamosci
»obrazu” Bozego i dziccka Bozego. Bowiem, jak pisze Sw. Pawel Apostol, cate
stworzenie, ktore dotad ,jeczy” i ,,wzdycha” — poddane w niewole zepsucia -
»Z upragnieniem oczekuje objawienia si¢ synéw Bozych” (Rz &, 19).

Problematyka ckologiczna stanowi dzisiaj jedno z najpole¢zniejszych wyzwan
dla §wiata, jesli pragnic on przctrwac. Obok tego wyzwania nikt nic moze

82 7ob. tamze s. 278.
83 7ob. M ii n k, jw. s. 812.

84 7ob. tamzZe.
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przejsé obojetnie, réwniez Koscist, dla ktérego ,,cziowick jest pierwsza i pod-
stawowg drogq”85 Ten antropologiczny wyznacznik ekologicznego Zaangazo-
wania Kosciota wskazuje na to, Ze jest ono — w pewnym sensie — czescia jego
opcji preferencyjnej na rzecz ubogich®™® W tym kontekscie ubogim jest nie
tylko czlowiek bedgcy ofiara degradacji Srodowiska naturalnego — ale takze
bedacy jej sprawca. Jak stwicrdza bowiem Jan Pawet I, w obecnym kryzysie
ekologicznym widaé ,przede wszystkim ubéstwo czy raczej miernote sposobu
patrzenia czlowieka, kierowanego 73dza posiadania rzeczy bardziej niz checia
odnoszenia ich do prawdy [...]"2'17

Podejmujac w swoim religijnym postannictwie wspélczesng kwestig ckolo-
giczna, Kosciét nie oferuje oczywiscic technicznych rozwiazai tej problematy-
ki, ale tcz nie pozwala ograniczy¢ jej tylko do wymiaru technicznego. Pro-
wadzi natomiast cztowieka i cale spotecznosci poprzez wlasciwg sobie ewange-
liczna ,teori¢ poznania™, do ostatecznego zrozumienia kryzysowego charakteru
sytuacji eckologicznej i jej przyczyn: przede wszystkim grzechu osobistego, ale
takze — we wlasciwym znaczeniu — grzesznych struktur.

Ukazanie przez Kosciol tej ocalajacej perspektywy dla kwestii ekologiczne;j
musi zosta¢ dopelnione praktyczng postawa swieckich. Ich zaangazowanie na
rzecz ochrony srodowiska naturalnego jest dzisiaj jednym z najwazniejszych
zadan apostolskich. Wedtug adhortacji Christifideles laici sa oni w szczegdlny
sposéb wezwani do tego, aby przywracaé stworzeniu jego pierwotng wartos¢
(zob. nr 14). Zadanie to spciniaja m.in. poprzez ksztaltowanic odpowiednich
postaw. Szczegdlng misje w tym wzgledzie ma do speinienia rodzina, w ktorej
dziecko uczy sie szacunku dla blizniego i milosci do przyrody®®.

Duzj role w ekologicznym zaangazowaniu Swieckich moga odegraé rowniez
tzw. male grupy. Najczesciej zrzeszaja one ludzi mlodych, kidrzy z wlasciwg
sobie odwagg i radykalizmem podecjmuja problematyke ckologiczng. Oprocz
formacji religijno-moralnej mogg oni ofiarowaé wszechstronng pomoc na rzecz

. . . . . . . e . . 89
ratowania skazonego srodowiska na tercnie ich miejsca zamieszkania®

$Jan Pawet IL Redemptor hominis nr 14.

86 Zob. Kongregacja Nauki Wiary. Instrukcja o chrzescijanskiej wolnosci i wyzwoleniu. Poz-
nan-Warszawa 1986 nr 68; Jan P awel Il Sollicitudo rei socialis nr 42,

87 Centesimus annus nr 37.

8 Zob.Jan Pawetl I Pokdij z Bogiem Stwércq — pokoj z calym stworzeniem nr 13.

8 Zob. 11 F r i s ¢ h. Die Sorge um die Umwelt als Aufgabe christlicher Gemeinden. «Stim-
men der Zeit™ 113:1988 nr 2 s. 113.
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MAN AS THE MEASURE OF CARE FOR THE NATURAL ENVIRONMENT

Summary

The paper takes up the contemporary ecological problems in the anthropological perspective.
In this view man comes to the fore as the centre of those problems, i.e. as their doer, victim and
as that who is called upon to preserve an appropriate order in his natural environment.

Apart from obvious benefits which the mankind has gained from progress, including that
within the scape of the ecological transformations of the world, one cannot remain blind to the
negative phenomena and effects of those transformations. The situation in which the contemporary
man has found himself is well illustrated by the parable about the prodigal son (Lk 15, 11-32).
Similarly to this evangelical son today's .homo-technicus™ to a considerable extent has squan-
dered his ,,property” which he received from God-Creator, that is to say, the natural environment.
This situation endangers not only the very foundations of human existence on the earth, but also
man's dignity.

In view of the construing of ecological ethics the doctrinal inspirations of the Teaching Office
of the Church tend towards the so-called personalistic norm (comp. Gaudium et spes no 35).
Taking into account the criticism of the anthropocentrically-oriented ecological ethics on the part
of the representatives of the biocentric standpoint, one could formulate the principal normative
postulate of such ethics as follows: .act in such a way so that the results of your actions do not
destroy an appropriate vitality and integrity of your manhood nor that of the non-human world
(,,nicht-menschlichen Natur™).

Translated by Jan Ktos



