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) ,MADROSC I WIEDZA
KUZANCZYK W SPOJRZENIU NA TERAZNIEJSZOSC”
Sprawozdanie z sympozjum, Trewir, 29 — 31 III 1990 r.

Trewir — najstarsze miasto w Republice Federalnej Niemiec, jest siedziba jednego
z dwudziestu fakultetéw teologicznych. Fakultet ten w dniach od 29 do 31 marca
1990 r. goscit okoto 200 oséb przybytych z 17 krajéow (w tym takze z trzech osSrodkéw
polskich: Instytutu Filozofii Sredniowiecznej PAN-u, Instytutu Tomistycznego w
Warszawie oraz Papieskiego Wydzialu Teologicznego we Wroclawiu) na sympozjum,
zorganizowanym przez ,,Cusanus Geselschaft” (powotany do istnienia w 1960 r.) i
tamtejszy Institut fiir Cusanus—Forschung na temat: ,Madro$¢ i wiedza. Kuzanczyk w
spojrzeniu na terazniejszo$¢” (,,Weisheit und Wissenschaft. Cusanus im Blick auf die
Gegenwart”).

Przed 550 laty, a dokladniej 12 lutego 1440 r., wybitny syn trewirskiej diecezji,
kard. Mikotaj z Kuzy (1401-1464)', matematyk?, filozof® i teolog zdotat ukofczyé

! Bibliografia Kuzariczyka jest systematycznie gromadzona w ,,Mittellungen und Forschungs-
beitrige der Cusanus-Geselschaft”, Matthias Griinewald Verlag Mainz 1961 (dalej cyt. MFCG).

Zob.E.Vansteenberghe, Le cardinal Nicolas de Cues (1401-1464). L’action — la
pensée. [Pargi 1920] (przedruk Minerwa, Frankfurt a. M 1963); E.M e u t h e n, Die lezten Jahre
des Nikolaus von Kues. Biographische Untersuchungen nach neuen Quellen, Westdeutscher Verlag,
Koln und Opladen 1958; t e n z e, Nicolaus von Kues und die Geschichte, MFCG, 13(1978),
s. 234-252; te n z e, Nicolaus von Kues (1401-1464). Skizze einer Biographie, Aschendorff,
Miinster i. W. 19823 W. B a u m, Nicolaus Cusanus in Tirol. Das Wirken des Philosophen und
Reformators als Fiirstbischof von Brixen, Verlag Athesia, Bolzano 1983.

2Zob. m.in.: W. Breidert, Matematik und symbolische Erkenntnis bei Nikolaus von
Kues, MFCG, 12(1977), s. 126-166; J. E. H o f m a n n, Zur Einfiirung, [w:] Nikolaus von Cues.
Die mathematische Schriften, red. J. Hofmann i J. E. Hofmann, Meiner Hamburg 1952, s. IX-XLV
[19722).

3 Zob. m.in.: J. R i t t e r, Die Stellung des Nicolaus von Cues in der Philosophiegeschichte.
Grundsdtzliche Probleme der neunen Cusanus-Forschung, ,Blitter fiir deutsche Philosophie”,
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swe kolejne dzieto o charakterze filozoficzno-teologicznym — De docta ignorantia,
dedykowane swemu przyjacielowi kard. Giuliano Cesariniemu (1398-1444)* Ono to
wraz z pozostalym jego dorobkiem tego samego typu stanowilto baze prac tegorocznego
sympozjum® Jak wiemy, problem, ktéry interesowal wielkiego Kuzariczyka we
wspomnianym dziele, to relacja pomiedzy prawda wiary a prawda umystu, prawda
objawiong a filozofiag. Ten niezwykle oryginalny my§liciel, zyjacy na pograniczu
§redniowiecza i czaséw nowozytnych (wspéiczesny naszemu, ciagle mato znanemu
Jakubowi z Paradyza, 1386-1464), wraz z przedstawicielami filozoficznej mys$li
starozytnej i $redniowiecza dostrzegal réznice i wewnetrzny zwiazek zachodzacy
pomiegdzy wiedza i madro$cia Wyzejcenil madros¢, dostrzegajac w niej
materi¢ dla osiagnigcia przez ducha ludzkiego swej petni.

Celem tegorocznego forum wymiany wynikéw badai nad twérczoscia Kuzanczyka
bylo wydobycie z niej i prezentacja wiasnie tych dwu poje¢: ,,madrosci” i ,,wiedzy”,
wraz z ukazaniem ich wzajemnej zalezno$ci, zauwazanej w czasach nowozytnych®,
oraz podjecie préby skonfrontowania koncepcji madrosci Mikotaja z Kuzy z sapiencjal-
nymi koncepcjami powstalymi na terenie Azji Wschodnie;j.

Prace sympozjum zainaugurowano w pobliskim Bernkastel-Kues (oddalonym ok.
30 km na pétnocny wschéd od Trewiru), gdzie na mocy testamentu Wielkiego Kuzarni-
czyka powstata fundacja ze szpitalem i dobrze zachowana do dzi$ jego cenng biblio-
teka.

Po uroczystym pozdrowieniu przybylych przez senatora doktora Helmuta Gestricha,
przewodniczgcego Cusanus-Gesellschaft, i oficjalnym otwarciu obrad sympozjum przez
przewodniczacego konferencji episkopatu niemieckiego bpa Karla Lehmanna swe po-
zdrowienia przekazali takze premier Nadrenii doktor Karol Ludwig Wagner (kt6ry nie

13(1939), s. 11-15; K. J a c o b i, Die Methode der cusanischen Philosophie, Freiburg Miinchen
1969; te n ze, Nicolaus von Kues. FEinfiirung in sein philosophisches Denken. Freiburg
Miinchen 1979.

4 Chodzi o Giuliano Cesariniego, p6éZniejszego kardynata. Kuzasiczyk poznat go w okresie
studiéw w Padwie. Byl on przewodniczacym soboru bazylejskiego w r. 1432 — w okresie, kiedy
uczestniczyl w nim takze Mikotaj z Kuzy. Temat relacji Kuzanczyka z Cesarinim publikuje Ray-
mond Klibansky w zatgczniku do III ksiggi editio minor Docta ignorantia — Zur Geschichte der
Uebelieferung der Docta ignorantia des Nikolaus von Kues, Meiner, Hamburg 1977, s. 207 nn.

5 Najwazniejsze krytyczne wydania Opera omnia Mikotaja z Kuzy:

1488 — Dzieta zebrane w Cod. Cus. 218 1 219 w Strasburgu przez Martina Flasha; nastepna ich
edycja miata miejsce w Italii, na zamku Corte Maggiore kolo Piacenzy;

1514 — Paryz, Jacques Le Fevre (Faber Stabulensis apud J. Badium Ascensium), przedruk -
Minerva, Frankfurt nad Menem 1962;

1565 — Bazylea, Henri Petri (Enricus Petrus);

1932 — Nicolai de Cusa Opera omnia. Jussu et auctoritate Academiae Litterarum Heidelbergensis
ad codicum fidem edita, Lipsiae, Hamburg, ex aedibus Felicis Meiner, 1932, Ogétem
wydano 20 toméw: 1. De docta ignorantia, ed. E. Hoffmann et R. Klibansky, Lipsiae
1932; 11. Apologiae doctae ignorantiae, ed. R. Klibansky, Lipsiae 1932.

6 Zob. m.in.: G. G aw 1ick, Zur Nachwirkung cusanischer Ideen im siebzehnten und
achtzehnten Jahrhundert, [w:] Nicolo Cusano agli inizi del mondo moderno, Sansoni. Firenze
1970, s. 225-239.
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mogq_c uczestniczyé w sympozjum osobiscie, wystal swego przedstawiciela) oraz rektor
Trewirskiego Uniwersytetu profesor doktor Jorg Hasler.

Z powodu choroby profesora Rudolfa Haubsta, organizatora sympozjum, zatozyciela
Institut fiir Cusanus-Forschung, niezwykle zastuzonego dla badari nad mys$la Kuzarczy-
ka, odczytany zostal jego wyktad inauguracyjny — Nowosé w ,,De docta ignorantia”
— Das neue in de docta ignorantia (vollendet am 12. Februar 1440)’

Prezentujac zawartg w tym dziele wielka sume poznania Boga, Swiata i cztowieka,
profesor Haubst podkreslat fakt, ze Wielki Kuzariczyk zawart w nim swe do§wiadczenie
w kwestii madrosci. Zdaniem Mikotaja z Kuzy stanowi ona szczegélny rodzaj niewie-
dzy (docta ignorantia), do ktérej dochodzi si¢ nie tyle na drodze poznania deduk-
cyjnego, co raczej dzigki ,,Swiattu otrzymanemu z géry” Ziemskie poznanie Boga jest
bowiem osiagnigciem Nieosiggalnego. Po zaakcentowaniu zaleznosci koncepcji myslo-
wej Mikotaja z Kuzy od Dionizego Pseudoareopagity, §w. Alberta i platoriczykéw pre-
legent scharakteryzowal Kuzariczykowy sposéb myslenia:

l.L. Docta ignorantia - tzn. uczona niewiedza. Nasze poznanie jest
koniekturalne, a jego owocem jest uczona niewiedza;

2.Aprioryczno§ ¢ Nasz duch jest odbiciem boskiej jednosci. Tylko inte-
lekt ma mozliwos$¢ poznania istoty Boga;

3.Dialektyka, tzn. Scieranie si¢ przeciwiedstw. W nieskoriczonosci jest
mozliwo$¢ pojecia jednosci, réznorodnos$ci i przeciwstawienstw;

4. Kuzanczyk usituje wyjasnié relacje pomigdzy skonczono$cia i nieskoriczonoscia
za pomoca analogii matematycznej, a nie analogii bytu.

Nastepnie profesor Haubst oméwil nowos¢ Kuzanczykowej chrystologii, postugujac
si¢ pigcioma kategoriami myS§lowymi: 1) docta ignorantia — termin zaczerpnigty ze
§w. Augustyna i §w. Bonawentury, 2) jedno$¢ przeciwieristw, 3) trynitarno$¢ wszech-
§wiata, ktérego centrum stanowi Bég, 4) czlowiek ukoronowaniem kosmosu, 5) Jezus
Chrystus petnia stworzenia i zbawienia ludzkosci®

W kolejnym wystapieniu skladajagcym si¢ na program inauguracyjnego wieczoru
profesor uniwersytetu w Padwie Giovanni Santinello zreferowal Kuzanczykowe rozu-
mienie ,,madrosci” i ,,nauki” poprzez ukazanie jednos$ci i r6znic zachodzacych pomig-
dzy tymi pojeciami — ,, Kuzariczykowe rozumienie madrosci i wiedzy®’ Ich podobien-

7 Oto niektére z jego prac: Docta ignorantia, R. Haubst, Trier 1990; R. H a u b s t, Das Bild
des Einen und Dreieinen Gottes in der Weit nach Nikolaus von Kues, Paulinus Verlag, Trier 1952;
Die Christologie des Nikolaus von Kues, Freiburg i. Br. 1956; Zusammenfassende Erwdigungen
(zur Interpretation von ,de coniecturis”), MFCG, 8(1970), s. 192-198; Der Evolutionsgedanke in
der cusanischen Theologie, [w:] Nicolo Cusano agli inizi del mondo moderno, Sansoni, Firenze
1970, s. 295-307.

8 Zob. takze prace: J. D o y o n, La christologie de Nicolas de Cusa, [w:] Le Christ hier,
aujord’hui et demain, edd. R. Laflamme, M. Gervais, Quebec 1976, s. 171-190; H. M e i n-
h ardt, Der christologische Impuls im Menschenbild des Nikolaus von Kues. Erwdgungen —
eines Philosophen iiber den christlichen Humanismus im dritten Buch von De docta ignorantia,
MFCG, 13(1978), s. 105-116; S.Schneider, Die »Kosmische« Grisse Christi als Ermégli-
chung seiner universalen Heilswirksamkeit, and der Hand des kosmogenetischen Entwurfes Teil-
hard de Chardin und Christologie des Nikolaus von Kues, Aschendorff, Miinster i. W 1979.

9 Jest on autorem wloskiego przektadu La dotta ignoranza; Le congentture, ttum. G. Santinel-
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stwa i réznice” (,,Weisheit und Wissenschaft im cusanischen Verstidndnis. Ihre Einheit
und Unterschiedenheit”).

Rozpoczynajac systematyczne oméwienie réznic, prelegent podkreslit, ze wedlug
tradycji arystotelesowsko-tomistycznej podstawe réznicy pomiedzy ,,madroscia” a ,,wie-
dza” stanowi tre$¢ poznania, natomiast u Kuzanczyka réznicg t¢ wyraza sam sposob
poznania. Jej apogeum przejawia si¢ w tym, ze n a u k a wedlug niego jest pozy-
tywnym zaprzeczeniem poznania, a z kolei m g d r o § ¢ jest negacja poznania inte-
lektu jako tzw. docta ignorantia. Madroséé jest wigc czym$ wiecej niz teologia pozy-
tywna lub negatywna. Charakteryzujac zwiazek zachodzacy miedzy interesujacymi nas
pojeciami, autor referatu podkreslii, ze dla Kuzariczyka n a u k a stanowifa histo-
ryczng wielo$é jezykéw poznania, za§ m g dr o § ¢ niosta z soba mozliwos¢ ich
konwergencji. Ponadto 6w wielki kardynat twierdzil, ze owej konwergencji mozna
do$wiadczy¢ podczas praktycznego naukowego poznania, co wigcej, miataby ona stano-
wié swego rodzaju ,,pokarm dla wiecznej madroéci” Ponadto zdaniem Kuzarniczyka nie-
mozliwe jest dotarcie do czystej madrosci bez wiedzy naukowe;j.

Drugi dziefi prac sympozjum, ktére przeniosto swe obrady do auli promocyjnej
bylego uniwersytetu trewirskich jezuitéw, rozpoczal wyklad profesora Klausa Reinhard-
ta z Trewiru. Odpowiedzia na postawiony przezen problem: jaka rol¢ odgrywa Chrystus
w Kuzaficzykowej koncepcji madro$ci, zawieral juz sam temat jego wystapienia —
,,Chrystus — Stowo 1 Madros§¢ Boga” (,,Christus — Wort und Weisheit Gottes™).

Referent po zaakcentowaniu niegasnacej aktualnosci tej tematyki w postaci wspot-
czesnego zapotrzebowania na chrystologi¢ sapiencjalng i1 ukazaniu préb jej sformu-
lowania w wydaniu m.in. J. Ratzingera i R. Kastnera skupit swéj wyklad wokét czte-
rech zagadnien. Profesor Reinhardt ukazat Kuzanczykowe rozumienie madrosci, zog-
niskowane za pomoca danych biblijnych i patrystycznych na osobie Chrystusa, nastgp-
nie zagadnienie Odwiecznej Madrosci Boga Ojca, wyrazajacej sie¢ w kreatywnosci
Bozego Stowa, a takze madrosci widzianej jako absolutna rowno$é, ktora dla Kuzan-
czyka ma znaczenie trynitarne. Dlatego to kazdy ludzki wysilek na rzecz réwnosci byt
pojmowany przez Mikotaja z Kuzy jako przyblizanie si¢ do mistycznego zjednoczenia,
czyli ekstazy. Z kolei autor referatu przedstawil dynamicznie pojmowany problem
wcielenia madrosci w Chrystusa i niewymierno$¢ tego procesu ujmowanego zaréwno
z perspektywy Boga, jak i czlowieka. Swéj wyktad profesor Reinhardt zamknal omé-
wieniem zycia Chrystusa jako objawienia madrosci Boga Ojca. Ukazal on Chrystusa
Jako nauczyciela madrosci, zalozyciela szkoly madrosci oraz tego, ktéry byt jej
doskonatym wypelnieniem 1 zrealizowal ja przez fakt $mierci i zmartwychwstania.

Autorem drugiego w tym dniu referatu — ,,Madro$¢ jako warunek i spetnienie dazen
ludzkiego ducha” (,,Weisheit als Voraussetzung und Erfiillung der Sehnsucht des
menschlichen Geistes”), byt sekretarz instytutu badai nad mys$la Mikotaja z Kuzy -
profesor Klaus Kremer z Trewiru'® Swoja tezg¢ przedstawil, ukazujac prymat ma-

lo, Rusconi, Milano 1989 oraz autorem ksiazki Introduzione a Niccolo Cusano. Laterza, Ro-
ma-Bari 1971 i 1987 (wraz z najnowszym zestawieniem bibliografii).

19 W¢réd jego innych prac na ten temat znajdujemy: K. K r e m e r, Erkennen bei Nikolaus
von Kues. Apriorismus—Assimilation—Abstraktion, MFCG, 13(1978), s. 23-57.
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drOS'gl,. dostrzegany najpierw jako fenomen tesknoty ludzkiego ducha za dotarciem do
bOS]fleJ -quros’ci Przyjmujacej posta¢ docta ignorantia, nastepnie opisal madro§é jako
reallzaCJF: ludzkiego ducha. To ona, jego zdaniem, prowadzi do nasycenia, ukojenia i
uszczesliwienia intelektualnej natury czlowieka. Wyktad zamkneto oméwienie madrosci,
ktérej zywym obrazem jest ludzki intelekt.

Pppo{udniowq czg$¢ sympozjum rozpoczal przedstawiciel Instytutu Tomistycznego
z Heidelbergu doktor Hans Gerhard Senger niezwykle cennym metodologicznie wykta-
dem pt. ,,Greckie i biblijno-patrystyczne podtoze Kuzanskiej koncepcji sapiencjalnej”
(,,Griechisches und biblisch-patristisches Erbe cusanischen Weisheitsspekulation”).

W prébie ukazania ,,korzeni” i struktur myslowych odziedziczonych przez Mikotaja
z Kuzy referent zarysowal panorame wielorakich wysitkéw zdobywania madrosci, a
usystematyzowana pod katem réznicy zachodzacej pomiedzy sapientia increata a sa-
pientia creata. Punktem wyjscia omawianego wyktadu byto ukazanie istnienia w filo-
zofii greckiej dwu odmiennych koncepcji madrosci: pierwszej w wydaniu Platona (ma-
dro$¢ pojmowana jako wiedza, atrybut boga oraz jako ludzkie poznanie niewiedzy) i
drugiej, reprezentowanej przez Arystotelesa (dla niego madrosé stanowita wiedze boska
jak tez zasadg 1 przyczyng poznania najwazniejszych rzeczy).

Kolejna ptaszczyzne analiz doktora Sengera stanowily dane biblijne i patrystyczne
zawarte w tworczosci Wielkiego Kuzariczyka. Podkres§lal on proces stopienia sie w
patrystyce sapiencjalnych przekazéw biblijnych Starego i Nowego Testamentu ze spe-
kulacjami filozofii antycznej w tejze kwestii. Mialo to miejsce zaréwno u taciriskich
(Augustyn, Ambrozy, Grzegorz Wielki, Hilary, Laktancjusz), jak tez i greckich (Euze-
biusz, Grzegorz z Nazjanzu, Orygenes) Ojcéw Kosciota. Referent ukazat przy tym, ze
na Kuzanczykowej koncepcji zaciazyli gtéwnie dwaj platoficzycy: §w. Augustyn i
Pseudo-Dionizy. Od pierwszego z nich przejal Mikotaj z Kuzy hierarchig madrosci,
mozliwo$¢ uczestnictwa w niej, dychotomi¢ madrosci (scientia mundana i doctrina
christiana), madro$¢ jako istote samo$§wiadomos$ci, kosmiczny wymiar madrosci oraz
traktowania wewnetrznego do§wiadczenia jako miejsca spotkania z madroscia. Z kolei
filozofia chwatly, stanowigca zwieniczenie sapiencjalnych koncepcji Kuzanczyka, zostata
zapozyczona od Pseudo-Dionizego Areopagity. Doktryna ta, siegajaca swymi korze-
niami do danych Starego Testamentu, jak tez do filozofii enkomiologicznej (Platon,
Sokrates, Arystoteles), przezyta swa ewolucjg¢ i dotarta do Kuzarnczyka za posred-
nictwem Alberta Wielkiego. Tak wiec, zdaniem prelegenta, Kuzariczyk méwiac o scien-
tia laudis i aretologii podjal pawtowo-augustynianska sztuke umierania, akcentujac ich
historiozbawczy charakter. Kuzanczykowa scientia laudis stanowila szczyt poznania
madros$ci, stad to na niej budowal uniwersalng asceze¢ bytowania czlowieka.

Autorem nastgpnego referatu — ,,Czy Kuzanczyka mozna okresli¢ mianem prekursora
nowozytnych nauk przyrodniczych?” (,,Cusanus als Wegbereiter der neuzeitlichen
Naturwissenschaft?”) — byl doktor Stefan Schneider z Losheim'!

Na wstepie postawit on pytanie: Czy w ogéle mozna méwié o oddzialywaniu Miko-
taja z Kuzy na powstajace nauki przyrodnicze, a nastepnie scharakteryzowat 6w wplyw,

' Jest on autorem szeregu prac z tej dziedziny, zob. m.in.: S. Schneid e r, Gott-das
Nichtandere. Untersuchungen zum metaphysischen Grunde bei Nikolaus von Kues, Aschendorff,
Miinster i. W 1970; t e n Z e, Die ,Kosmische” Griosse Christi.
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analizujac sze§é Kuzariczykowych dziet. Zastug myéliciela na tym polu dopatrywat sie,
doceniajgc m.in. ponizsze aspekty jego doktryn:

— kosmologiczna koncepcje wszechs§wiata zbudowana na przestankach metafizyczno-
-spekulatywnych;

— teorig poznania, akcentujaca konieczno§é eksperymentu, potrzebe rozumowania
kwantytatywnego i kluczowa role matematyki;

— Kuzanczykowe zainteresowanie zaréwno problematyka przedmiotu poznania, jak
i samym poznaniem, jego granicami i zréznicowaniem.

Trzeciego dnia na forum sympozjum wystapit profesor uniwersytetu z Moguncji
Josef Stallmach, prezentujac temat: ,,Zatracenie symbiozy pomiedzy madroscia a nauka
w czasach nowozytnych i wspéiczesnie” (,,Der Verlust der Symbiose von Weisheit und
Wissenschaft in Neuzeit und Gegenwart”), przez co dat szerszy kontekst dla Kuzariczy-
kowej koncepcji madrosci.

Profesor Stallmach zauwazyt, ze przej$cie Zachodu u progu starozytnosci greckiej
od ,,mitu” do ,Logosu” zrodzilo pragnienie madrosci w postaci filozofii. W czasach
nowozytnych pojawia si¢ natomiast dazenie do coraz pelniejszego, dokladniejszego
poznania w kazdej z istniejacych dziedzin wiedzy. Ponadto zywotna mitos¢ madrosci
utozsamia si¢ z celem zdobycia calosciowej wiedzy o §wiecie. Powyzszy trend prowa-
dzi poszczegblne nauki przyrodnicze zaréwno do znaczacych przemian w duchu metody
kwantytatywno-matematycznej, jak tez do wielkich sukceséw badawczych i cigglego
rozszerzania mozliwosci technicznych.

W czasach péZniejszych — tzn. w XIX 1 na poczatku XX w. — miejsce wiarygodno-
$ci poznania 1 euforii dla postepu zajmuje poczucie niesmaku, ale nie tyle z powodu
gwaltownego rozwoju nauk czy tez braku technicznych mozliwosci dla spozytkowania
ich rozlicznych osiagnigé, ile gtéwnie dlatego, iz nauki nie daja odpowiedzi na podsta-
wowe pytania o sens istnienia cztowieka. Celem wyttumaczenia potggujacego si¢ nieza-
dowolenia wzgledem postaci nowozytnej nauki profesor Stallmach odwotat sie¢ do mysli
Schelera 1 Heideggera, a na zakoriczenie swego wystapienia w syntetyczny sposéb
ukazal gtéwne przyczyny rozbratu pomigedzy madrosciag i wiedza w czasach nowo-
zytnych. Jego zdaniem stanowily je:

1. zawezenie nauk spowodowane mozliwo$ciami poznawczymi i matematycznym
modelem nauk;

2. mechanistyczny redukcjonizm;

3. pragmatyzm,

4. eksplozja specjalizaciji;

3. scjentyzm przy zagubieniu doSwiadczen egzystencjalnych i transcendentnych.

Dotychczas zdobyte sympozjalne owoce wymiany mysli zamknal, znacznie poszerza-
Jac kontekst interesujacej nas tematyki i posrednio uwydatniajac oryginalno$é mysli
Mikotaja z Kuzy, wyklad japoriskiego profesora Kazuhiko Yamaki z uniwersytetu w
Wakayama: ,,Kuzariczykowa koncepcja madrodci w zestawieniu z sapiencjalng tradycja
Azji Wschodniej” (,,Die cusanische Weisheitskonzeption in Vergleich zur Ostasiatischen
Weisheitstradition™).

Zestawiajac Kuzariczykowa koncepcje madrosci ze wschodnia koncepcja mysliciela
Lao-Tse, prezentowana w Europie poprzez dwa niemieckie przektady jego dzieta Tao
te king (V von Straussa i R. Wilhelma), profesor Yamaki doszedt do nastepujacych
wnioskow:
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1. Obu myslicielom jest wspélne pojecie docta ignorantia;

2. Analizujac pojecie madrosci, referent dostrzegl zbiezng dla obu mysSlicieli jej
transcendentno-immanentng wizje;

3. Zasadniczo wspélne tresci przypisywali obaj mys$liciele motywacjom laika poszu-
kujacego madrosci, z tym, ze Lao-tse akcentowat tu dobitnie jego samotnos¢;

4. Bardzo dobitnie akcentowana przez Lao-tse transcendentna wizja madrosci, ktéra
nie ma nic wspSlnego ze §wiatem, thumaczyla samotno$é laika w trudzie jej zdobywa-
nia, u Kuzaficzyka przeciwnie — wiedza petnita wzgledem madrosci role komplementar-
na, stad to laik poszukiwat jej we wspélnocie z innymi.

Ponadto na bogactwo sympozjalnych owocéw skladaly sie ciekawe dyskusje nad
prezentowanymi referatami oraz kuluarowe rozmowy.



