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Istniejace do niedawna panstwo jugostowianskie (Jugostawia wcze$niejsza w odréz-
nieniu od tzw. nowe;j Jugostawii) obejmowato ziemie zamieszkane przez narody potud-
niowostowianskie z wyjatkiem Bulgarow. Powstato ono jako Krélestwo SHS, Krélestwo
Serbow, Chorwatéw, Stowericow (Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca), przemiano-
wane w 1929 r. na Jugostawi¢. W granicach tego panstwa zamieszkiwato kilka narodéw
pochodzenia zar6wno stowianskiego (Serbowie, Chorwaci, Stowency i Macedonczycy),
jak i innego (Wegrzy, Albanczycy, Turcy). Réznorodno$é etniczna wystgpowata tam
w powigzaniu z odmiennoscig cywilizacyjno-kulturowa, co najdobitniej wyrazato si¢
w réwnoczesnym stosowaniu réznych alfabetéw: Serbowie i Macedonczycy pisali przy
uzyciu tzw. cyrylicy albo $cislej vukowej azbuki (alfabet zreformowany przez Vuka Ste-
fanovicia-Karadzicia w I pot. XIX w., roznigcy sie kilkoma literami od cyrylicy rosyj-
skiej), a Chorwaci, Stowency i Wegrzy uzywali alfabetu tacinskiego. Jednak daleko po-
wazniejsze znaczenie dla stosunkéw wewnetrznych w Jugostawii miato jeszcze wicksze
zroznicowanie religijne. Jugostawia bowiem przedstawiala soba ogromny tadunek nie
tylko réznic, ale takze nawarstwionych od dawna niezmiernie ostrych konfliktow religij-
nych. Najostrzejszy przebieg miaty one na osi prawoslawie - katolicyzm oraz prawosta-
wie - islam. Serbowie i Macedonczycy oraz mieszkancy Czarnogory oraz cze¢sciowo
Bosni i Hercegowiny wyznawali religie prawostawng, co wigzato si¢ z silng na zamiesz-
kiwanych przez nich obszarach orientacja na Rosje. Stowency, Chorwaci oraz
czesciowo Wegrzy, Niemcy i Albanczycy zaliczali si¢ do wyznawcow i cztonkéw Kos-
ciota katolickiego, przy czym Stowency i Chorwaci okreslani byli od potowy XIX w.
przez nacjonalistow rosyjskich mianem ,przekletych stuguséow Rzymu” Pewna cze$¢
Wegréw, Niemcow i wojwodinskich Stowakow to protestanci. Na obszarach Kosowa,
Macedonii, Bo$ni i Hercegowiny oraz Albanii zamieszkiwali muzutmanie, ktorzy byli
badz to pochodzenia tureckiego, badz tez wywodzili si¢ od poturczencow, czyli byli naj-
czesciej potomkami Serbow, Chorwatow, czy innych, ktérzy w przesztosci dobrowolnie
lub pod przymusem przeszli na islam. Okreslano ich - i nazwa ta funkcjonuje do dzisiaj
- mianem: muzulman, nie troszczac sie blizej o sprecyzowanie ich narodowosci, tymc-
zasem wsrdd nich wystepuje sporo potomkow ludnosci tatarskiej i czerkieskiej, nie mo-
wiac juz o rdzennie tureckiej. Caly ten konglomerat wyznaniowy komplikowato dodat-
kowo istnienie na ziemiach jugostowianskich sporego odsetka ludnosci zydowskiej -
wyznawcOw religii mojzeszowej, nietatwo poddajace;j sie, podobnie jak wszedzie w Eu-
ropie, procesom asymilacyjnym i unifikacyjnym. Obok nich w tej czgsci Potwyspu Bat-
kanskiego znajdowano wyznawcow Kosciota ormianskokatolickiego, rodowitych Or-
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mian lub tez przedstawicieli inych plemion kaukaskich. Mozaike wyznaniowa pogle-
biaty dodatkowo funkcjonujace na tym terytorium rozmaite sekty.

Nie wielo$¢ wyznan stanowito w Jugostawii najpowazniejszy problem, ale stosunki
panujace pomiedzy wyznawcami poszczegoOlnych religii, zwtaszcza tych najsilniejszych,
tzn. katolicyzmu, prawostawia i islamu. Pomie¢dzy chrzescijanami i muzulmanami za-
dawniony i niezwykle ostry konflikt istniat od wielu wiekéw; mozna jego poczatki
$Smiato umiejscowia¢ w XIV w., czyli w momencie podboju Pétwyspu Batkanskiego
przez Turkow. Pierwszy kontakt chrzescijan ze zdobywcami tureckimi obfitowat
w wiele krzywd, ktore polozyly sie od razu cieniem na stosunki pomiedzy narodami
i wyznaniami. Jezeli konflikt muzulmansko-chrzescijanski datuje sie od wejscia Tur-
kow na Batkany i ma on uwarunkowania $cisle polityczne, to zte stosunki pomiedzy pra-
wostawnymi Serbami i katolickimi Chorwatami mialy swoje uwarunkowania w okresie
pOzniejszym, przede wszystkim w XIX w. i potem. Ich podstawowym podlozem stat si¢
konflikt polityczny Serbéw z Chorwatami, ktory powstal w okresie, kiedy prawostawni
Serbowie na bazie idei jugostawianskiej podjeli akcje jednoczenia wszystkich Stowian
potudniowych w jedno panstwo'.

Analizujac blizej przyczyny konfliktéw narodowosciowych i wyznaniowych na zie-
miach jugostowianskich, nalezy z calym naciskiem stwierdzi¢, ze ksztaltowaly si¢ one
w ciggu wielu stuleci, przynajmniej przez potowe tysigclecia. Nie moze zatem nikogo
zastanawiac ani dziwic¢ ich intensywnos¢ i ostros¢, narody te bowiem miaty dosy¢ duzo
okolicznoS$ci i czasu, aby sie wzajemnie znienawidzie¢, az do gigbokiej patologii. Jesli
myslimy o konflikcie pomigdzy wyznawcami islamu i chrzescijanami, to pamigtac trze-
ba o skutkach trwajacej prawie potl tysigclecia niewoli tureckiej, charakteryzujacej sie
okropnos$ciami, wynikajacymi z tureckich przesladowan wobec ,giauréw” Chrzescija-
nie pod panowaniem Porty ottomanskiej byli traktowani jako obywatele podrzednej ka-
tegorii i podlegali przesladowaniom nie tylko w aspekcie narodowosciowym i wyzna-
niowym, ale takze spotecznym, majatkowo-podatkowym i wielu innych. Byli okreslani
mianem ,raya”, co oznacza stado, bydto itp. Ustawodawstwo tureckie zabranialo im
noszenia broni, jazdy konnej, jak tez posiadania koni oraz budowania lepszych do-
mostw. Chrzescijanin mogl posiada¢ tylko osta lub muta jako site pociagowa, a dom
wolno mu byto zbudowac tylko z gorszych materialow budulcowych, jak np. glina. Reli-
gie chrzescijanskie byly przesladowane i wyszydzane, szczegdlnie ze wzgledu na zte sto-
sunki rosyjsko-tureckie upokarzano prawostawnych. Rzad nie finansowat zadnej formy
dzialalnosci religijnej oprocz muzulmanskiej, nie tozyt na budowe i remonty kosciotéw
i cerkwi. Na te cele mialy tozy¢ parafie, gdzie zbierano systematycznie datki od wier-
nych, ale czesto urzednicy tureccy pod obojetnie jakim pretekstem zabierali z trudem
uciutane przez wiele lat pienigdze. Byto to dos¢ czesto spotykang praktyka i zawsze bu-
dzito odruch ogromnego protestu ze strony chrzescijan, a konfiskata pieniedzy zebra-
nych na budowe cerkwi przez Turkéw latem 1875 r. doprowadzita do wybuchu potez-
nego powstania ludnosci stowianskiej w Bosni i Hercegownie?. Ludnos$¢ mogta zajmo-
wac jedynie najnizsze stopnie w hierarchii spotecznej mieszkanicoOw panstwa tureckiego,
nie majac praktycznie mozliwosci awansu. Wyjatkiem byli tu niektérzy Grecy, Ormia-
nie i Zydzi, ktérym udalo si¢ dorobi¢ na handlu, a Grecy dodatkowo pehnili szereg
funkcji politycznych, np. funkcje hospodaré6w moldawskich i woloskich. Znane byly
europejskiej opinii publicznej liczne zdzierstwa, rabunki i gwalty zadawane Slowianom
przez wladze tureckie oraz ludno$¢ muzutmanska. Do legendy przeszly okrucienstwa
baszybuzukow, paramilitarnego nieregularnego, muzutmanskiego pospolitego rusze-

1 0 jugoslawizmie szerzej zob. A. GIZA, Idea jugoslawizmu w latach 1800-1918, Szczecin 1992.
2 A. GIZA, Stowianofile rosyjscy wobec kryzysu batkariskiego w latach 1875-1878, Wroctaw 1982, 16n.
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nia, ktore z wlasnej woli wspierato regularna armie turecka w thumieniu powstar naro-
dowych na Batkanach. Ulubionym sposobem traktowania powstaficow przez baszybu-
zukdow i Czerkieséw byto - oprocz gwattéw i rabunkow - zamykanie ludnosci w cerk-
wiach i podpalanie ich. Dlatego pamie¢ o postepowaniu muzutmanéw i Turkéw wobec
ludnosci stowiariskiej na Batkanach znakomicie przyczynita sie do powstania ogromne;
nienawisci do nich.

Inaczej rzecz sie¢ miata w przypadku konfliktu pomigdzy katolikami i prawostaw-
nymi, tzn. z jednej strony Stowenicami i Chorwatami, a z drugiej - Serbami i Macedon-
czykami. W gre wchodzity tu nie tylko przeciwienstwa wyznaniowe, ale takze cala tra-
dycja historyczna, cywilizacyjno-kulturowa, orientacja polityczna, a nawet sprawy alfa-
betu. Stowency i Chorwaci hotdowali orientacji na kraje zachodnioeuropejskie, gtéwnie
Wielka Brytanig i Francje, mieli z reguly pozytywny stosunek do Niemiec i Austrii, u-
znawali range Stolicy Apostolskiej, wystepowali bardzo czesto z poparciem dla walki
narodowowyzwolenczej narodu polskiego. Natomiast Serbowie i Macedonczycy byli
zwigzani z orientacja na Rosje, co laczyto sie z natury rzeczy z postawa niechetna Zacho-
dowi i krytyka polskich powstan przeciwko panowaniu rosyjskiemu. Czarnogorcy nale-
zelido tych, ktorzy polskie powstania potepiali najostrzej, a wtadyka Piotr I Niegosz ofe-
rowat carowi Rosji Mikotajowi I zbrojna pomoc przeciwko polskiemu powstaniu listo-
padowemu®.

Tak wigc czg$¢ stowian poludniowych byla zwigzana z Zachodem, katolicyzmem
i Stolicg Apostolska, uzywata alfabetu lacinskiego, inny zas ich odtam hotdowat cywili-
zacji wschodniej, prawostawiu, Konstantynopolowi i Moskwie oraz uzywat cyrylicy.
Rozbieznosci przenosily si¢ na drazliwg i niezwykle aktualng kwestie stosunku po-
szczegldlnych naroddow stowianskich do kreowanego przez rosyjska prawice ruchu
panslawistycznego, zakladajacego stworzenie pod egida caratu rosyjskiego jednego
wspOlnego dla calej Stowianszczyzny tworu panstwowego. Serbowie popierali rosyjski
panslawizm (Macedonczycy w XIX w. nie byli jeszcze uswiadomionym narodem),
Stowency i Chorwaci zas$ nie utozsamiali si¢ z tym ruchem i polityka Petersburga, hot-
dujac austroslawizmowi.

Antagonizmy te przybraly najostrzejsza forme w stosunkach pomiedzy dwoma naj-
liczniejszymi narodami poludniowostowianskimi, Serbami i Chorwatami. Narody te
bardzo wiele laczylo: bez wickszej przesady mozna powiedziec¢, ze postugiwaly si¢
- itak jest do dzisiaj - tym samym jezykiem, niemniej jednak zapisywanym w przypadku
ChorwatOow alfabetem laciiiskim, a Serbow - cyrylica. Jednakze alfabety, wyznania,
a ponadto wielowiekowa tradycja bratobdjczych walk i rywalizacja o pierwszenstwo
wsréd narodow jugostowianskich nie pozwalaly na jakiekolwiek trwalsze zblizenie.
Znany chorawcki pisarz i polityk, przywédca ruchu ludowego Stjepan Radi¢ w swojej
pracy pt. UZicke uspomene takimi stowy zilustrowat prawd¢ o stosunkach chorwac-
ko-serbskich: Dzis jeszcze (poczgtek XX w.) przyjechawszy do jakiegos miasta potudnio-
wej Stowiariszczyzny, widzimy na wszystkich murach zagadkowe litery Z.H.K.S. albo
Z.S.K.H. Znaczq one «Niech Zyje Chorwacja, niech ginie Serbia» lub przeciwnie, wedtug
tego, czy pisata to reka Serba, czy Chorwata (...). Przez czterysta lat bijemy si¢ i przesia-
dujemy wzajemnie, a potem o junactwie tym spiewamy piesni, a wyszkolone dzieci nasze
piszq o tym grube ksiegi, aby owa stara wasn w zapomnienie nie poszia‘.

Radié¢ podawatl liczne przyktady krwawych bdjek pomigdzy studentami serbski-
mi i chorwackimi, odbywajacymi si¢ regularnie na réznych uczelniach europejskich,

3 Zob. szerzej L. DURKOWICZ-JAKSZICZ, Petar II Petrowicz Njegos (1813-1851), Warszawa 1938, 19n.
4 S. RADIC, Uzicke uspomene, Novi Sad 1903, 69n.
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m.in. w Wiedniu, Grazu, Budapeszcie. Béjki te miaty bardzo krwawy przebieg i wybu-
chaty najczesciej bez zadnej przyczyny. Obszary mieszane narodowosciowo byly ciggle
widownia niekonczacych si¢ walk pomiedzy ludnoscig catych wsi, odbywajacych sie
najczesciej w niedziele, kiedy mtodzi junacy serbscy lub chorwacy nie byli zajeci pra-
cami w polu i czas im pozwalal na poszukiwania przeciwnikdow, nierzadko w poblizu
$wiatyn gdzie odbywaly si¢ nabozenstwa’. Zapiekle uprzedzenia pomiedzy Serbami
i Chorwatami, powstate giéwnie na tle religijnym, powodowaly powstawanie reakcji,
ktore najlepiej okreslit bezimienny Chorwat: Gdy mi kto mowi, Zem Serb, wolatbym po-
liczek lub wyzwisko.

Poczynajac od 1905 r. dziatat w Krakowie Klub Stowianski, skupiajacy inteligencje
podwawelskiego grodu, zainteresowana szerzeniem wzajemnej przyjazni pomiedzy naro-
dem polskim i bliskimi mu narodami pobratymczymi, czyli stowiafiskimi. Ktadt on nacisk
na zblizenie ze Stowianami wyznajacymi religi¢ rzymskokatolicka, przede wszystkim ze
Stowencami, Chorwatami, Czechami i Stowakami, chociaz nie odnosit si¢ wrogo do Sto-
wian prawostawnych. Z tymi drugimi réwniez starano si¢ nawigzywac jak najlepsze kon-
takty, w tej liczbie takze z dzialaczami rosyjskich ugrupowan politycznych, nawet wrogich
wobec Polakow. Nie wszyscy sposrdd krakowskich dziataczy Klubu Stowianskiego orien-
towali si¢ wystarczajaco w subtelnosciach i zawitosciach politycznych i religijnych Sto-
wianszczyzny potudniowej, co wyrazato sie czgstym stawianiem znaku réwnosci pomig-
dzy Serbami i Chorwatami. Pewnego razu na posiedzenie Klubu, poswigcone Stowianom
potudniowym, jako specjalnie zaproszony gos¢, ktéry miat wyglosic referat, przybyt jeden
z dziennikarzy chorwackich. Przyjmujacy go przedstawiciele Klubu, nie zastanowiwszy
sie, nazwali go Serbem, powodujac opuszczenie lokalu Klubu przez ciezko obrazonego
goscia, ktdrego trzeba byto dtugo szuka¢, a odnalezionego w konicu na dworcu kolejowym,
dtugo przepraszac’. Przyktadow wzajemnej nienawisci mozna byloby poda¢ znacznie wig-
cej i to nie tylko pomiedzy tymi dwoma wymienionymi narodami.

Bardzo pokazny bagaz animozji dat o sobie zna¢ podczas tworzenia wspolnego pan-
stwa Stowian potudniowych. W dziele tym wspaotdziatali ze sobg Serbowie i nieliczni
Chorwaci, ale i jedni i drudzy wiele uwagi poswigcali zagadnieniu, jakie i czyje przede
wszystkim bedzie to wspolne panstwo. W uniesieniu, towarzyszacym zakonczeniu
I wojny $wiatowej oraz klesce wszystkich najpowazniejszych wrogow stowianszczyzny:
Austro-Wegier, Rzeszy Niemieckiej, Turcji oraz ostabieniu Wioch, dzieki czemu ma-
rzenie jugoslawistOw moglo wreszcie zosta¢ urzeczywistnione, zapominano o proble-
mach, ktére mialy si¢ wkrotce z calg sitg ujawni¢. Chociaz wspdlne panstwo stawato sie
faktem, to pamigtano dawniejsze i nowe zatargi oraz rzezie, zwiaszcza pomiedzy Ser-
bami i Chorwatami. Sposrod nich powazny oddzwiek, rzutujacy na realia konica 1918 r.,
mialy krwawe zajscia z 1902 r., kiedy to Chorwaci, dziatajac w mysl hasta ,,Chorwacja dla
Chorwatow” (,Hrvatska samo za hrvati”) prébowali usuna¢ z terytorium chorwackiej
czesci Pogranicza Wojskowego (rejon Vukovaru) catych wsi serbskich. Ostry konflikt
przeniost sie na obszary Bosni i Hercegowiny zupelnie juz nieprawdopodobnie wymie-
szane pod wzgledem tak narodowosciowym, jak i wyznaniowym. Wydarzenia te poto-
zyty si¢ ciemnym cieniem na przyszto$¢ narodow jugostowianskich, budowana jeszcze
jesienig 1918 r. w miare optymistycznie?®.

Podczas tworzenia Krdlestwa SHS daly o sobie zna¢ animozje serbsko-stowenskie,
dotychczas - z racji oddalenia narodow od siebie - nieznane szerszej opinii. Ponadto

5 Tamze, 73n.

6 Swiat Stowianski, 1906 II - III, 286.
7 Swiat Stowiariski, 1908 IX, 191.

8 Swiat Stowianski, 1907 XI, 284.
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prawostawni i muzutmanscy Macedoriczycy nie wyrazali checi przynaleznosci do monto-
wanego przez Serbow panstwa. Znaczna liczba Macedoniczyk6w opowiadata sie bardziej
za 0pcja bulgarska lub grecka, nie méwiacjuz o najpopularniejszej idei panstwowosci ma-
cedonskiej, uwzgledniajacej terytoria Macedonii Wardarskiej (serbskiej), Pirynskiej (bul-
garskiej) i Egejskiej (greckiej). Jeszcze gorzej sprawy wygladaty w wiekszosci muzutman-
skiej 1 czgsciowo katolickiej Albanii, ktdrej ludnosé wystepowala stanowczo przeciwko
wlaczeniu jej w granice paristwa jugostowianskiego. Obawy te byty nieuzasadnione, ale
wynikaly z autentycznych doswiadczen historycznych, charkateryzujacych sie statym par-
ciem Czarnogdrcow i Serbdw na niektore obszary albariskie, jak np. port Skadar. Mimo to
znaczne obszary zamieszkane przez pokazng liczbe muzulmanskiej ludnosci albanskiej
weszly w sktad Krolestwa SHS, czyli pozniejszej Jugostawii, przysparzajac temu parfistwu
powaznych problemdw, narastajacych sukcesywnie az do ostatnich chwil jego istnienia.

Mlode panstwo, ktore nie mogto powolacé si¢ na jakakolwiek tradycje historyczna, al-
bowiem nigdy w takiej postaci wczeéniej nie istniato, zetkneto sie od razu z powaznymi
trudnosciami, wsrdd ktérych religijne nie nalezaty wcale do najtatwiej- szych do prze-
zwycigzenia. Powaznym zagadnieniem stala si¢ od razu sprawa stosunkéw pomiedzy
poszczegllnymi wspolnotami wyznaniowymi oraz zwiazane z tym zagadnienia wiasci-
wego usytuowania w systemie polityczno-prawnym panstwa poszczegolnych Kos-
ciotdw, ich statusu prawnego i wzajemnych relacji z paistwem. Tymaczasem Krolestwo
SHS zostato od samego poczatku zdominowane przez prawostawnych Serbow, ktorzy
tym samym najlepiej si¢ ,,czuli” takze pod wzgledem wyznaniowym, podobnie jak Czar-
nogdrcy oraz prawostawni mieszkancy Macedonii, Bosni i Hercegowiny. Muzulmanscy
mieszkancy mtodego panistwa mieli w tym okresie odczué dotkliwie zmiane swojego
statusu z panujacych na podporzadkowanych i to ludowi tak ciezko przedtem przesla-
dowanemu. Na tle nieuporzagdkowanych spraw wyznaniowych powstawato wiele prze-
réznych mozliwos$ci podjecia nawet r6znorakich przejawéw zemsty czy to osobistej, czy
tez grupowej. Zdarzatly sic wiec od samego poczatku liczne i ostre starcia religijne po-
miedzy prawostawnymi i muzulmanami, a w tradycji batkanskiej Turek i muzulmanin
uchodzit za wroga i ten model myslowy nie ulegat zmianie. Status prawny chorwackiego
Kosciota katolickiego praktycznie nie istnial; mozna stwierdzié, ze de iure w panstwie
SHS nie byto Kosciota katolickiego.

W ciagu catego okresu miedzywojennego, Krélestwo SHS przemianowane przez krola
Aleksandra w 1929 r. na Krélestwo Jugostawii, funkcjonowato jako state ognisko zapalne,
zagrazajace pokojowi ogélnoeuropejskiemu. Doskonale odpowiadato popularnemu wte-
dy okresleniu , kociot batkanski”, gdyz w kraju tym nie byto spokoju wewngtrznego, a usta-
wicznie trwaty starcia wewnetrzne, wsrdd ktérych problematyka wyznaniowa zajmowata
wcale nie najmniej eksponowang pozycje. Starcia te przenosity si¢ bardzo czg¢sto na forum
ogolnoeuropejskie, jak np. zamach terrorystdw macedonskich na kréla Aleksandra i fran-
cuskiego ministra spraw zagranicznych Louisa Barthou 9 pazdziernika 1934 r. w Marsylii.
Terrorysci macedoniscy, popierani przez niechgtne Jugostawii rzady Wiloch, Austrii
i Wegier, przy pomocy chorwackich ustaszéw dokonali udanego zamachu, ktory byt wyra-
zem glebokich sprzecznosci wewnetrznych w tym wielonarodowym i wielowyznaniowym
kraju. Z drugiej strony odnotowaé nalezy zabdjstwo przez serbskich nacjonalistow
- i to podczas obrad parlamentarnych - przywddcy ludowcow chorwackich, jednego
z ludzi o najwiekszym autorytecie w Chorwacji, Stjepana Radicia. Przyktadow zabojstw,
zbrodni o réznym charakterze i zasiegu mozna bytoby poda¢ znacznie wigcej, wystarczy
moze w tym miejscu stwierdzenie, ze coraz bardziej zaostrzajace si¢ konflikty przybieraty
niekiedy najbardziej ekstremalne formy. Najgtosniejszym konfliktem o charakterze reli-
gijnym w miedzywojennej Jugostawii stat si¢ spor o status prawny Kosciota rzymskokato-
lickiego w Chorwagji. Premier Jugostawii Milan Stojadinovié, dostrzegajacy fatalng sy-
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tuacje wewnetrzng kraju, grozacg jego rozpadem, widziat porozumienie serbsko-chor-
wackie jako jeden z najpowazniejszych czynnikOw utrzymania jednosci panstwa. Dlatego
tez w styczniu 1937 r. spotkat si¢ z Vlatko Mackiem, przywddca opozycji chorwackiej od
momentu tragicznej sSmierci Radicia. Rozmowy nie przyniosty pozytywnego skutku, za-
ostrzajac jedynie kurs konfrontacyjny z obu stron. Jednym z najpowazniejszym zadan
podnoszonych przez Chorwatéw byta kwestia uregulowania statusu prawnego Kosciota
katolickiego w Chorwagji, przeniesiona potem na obszar catej Jugostawii, tzn. Stowenig,
cze$ciowo Wojwodine, Bosnie, Hercegowine i potnocna Albani¢. Opozycjonisci chor-
waccy z Mackiem na czele domagali si¢ tego coraz bardziej stanowczo, a tymczasem
serbska Cerkiew prawostawna zaczeta wywiera¢ silniejszg niz kiedykolwiek przedtem
presje na wiadze belgradzkie w kierunku odrzucenia postulatéw katolikéw jugostowian-
skich, a chorwackich w szczegdlnosci. Premier Stojadinovi¢ rozumial, ze spetnienie zadan
Chorwatow miatoby konstruktywny wplyw na dalsze losy kraju i doprowadzit do zawarcia
konkordatu ze Stolicg Apostolskg. Czotowym punktem owego dokumentu byla tak dtugo
oczekiwana przez Chorwatow regulacja prawna statusu katolicyzmu, co niosto za sobg
mozliwo$¢ oslabienia ostrza dziatalnosci antypanstwowej na ziemiach chorwackich i po-
zyskania cze$ci Chorwatow z jednoczesnym podcieciem wptywdw i znaczenia ruchu anty-
jugostowianskiego i antyserbskiego Ante Pavelicia. Stojadinovi€, chociaz w zupetnosci
przekonany o stusznosci swojego pociagniecia i o jego znaczeniu dla kraju, przez dwa lata
obawiat sie wniesienia konkordatu pod obrady parlamentu jugostowianskiego - Skupsz-
tyny. Lekiem napawato go stanowisko dostojnikow cerkiewnych, ktérzy zreszta zgodnie
zjego przewidywaniami, wystapili przeciwko ratyfikacji tego dokumentu. W dosy¢ drama-
tycznych okolicznosciach, mimo oporu Cerkwi prawostawnej, Skupsztyna niewielka
iloScia glos6w w koncu konkordat ratyfikowata, ale ktopoty dopiero si¢ rozpoczetly, ponie-
waz metropolita Barnaba (Varnava) oblozy! klatwa wszystkich, ktoérzy gtosowali za tym
dokumentem. Ekskomunika nie ominela nawet samego premiera, po czym na wezwanie
kleru prawostawnego wierni wylegli na ulice i rozpoczely sie ostre manifestacje, demon-
stracje, a nawet walki uliczne. W toku trwania tego napiecia, podsycanego przez kler pra-
wostawny, zmart nagle metropolita Barnaba, a Smier¢ jego zostata natychmiast wykorzys-
tana przez przeciwnikow Stojadinovicia do przypuszczenia na niego generalnego ataku.
Argumentem najwazniejszym stala si¢ rozgtaszana nieprawdziwa informacja, jakoby pre-
mier Stojadinovié¢ byt osobiscie winny Smierci metropolity, poniewaz na jego rozkaz spec-
jalne stuzby otruly Barnabe. W tej sytuacji i wobec narastajacego nacisku prawostawnych
Serbdéw, Stojadinovic nie zdolat przeforsowaé w koncu ratyfikowanego konkordatu i w re-
zultacie nie udato si¢ przeprowadzi¢ w Jugostawii nikomu nie zagrazajagcego procesu
okreslenia statusu prawnego jednego z najwazniejszych wyznan. Z tego powodu grubo po-
nad 30% wyznawcow katolicyzmu pozostato nadal bez uregulowan prawnych, a sama reli-
gia katolicka pozostata jedyna w Jugostawii, kt6ra nie miata uregulowanych stosunkow
z panstwem. Nie naleZalo wobec tego oczekiwac, aby sfrustrowani Stowency i Chorwaci
nie powiekszyli swojego i tak juz systematycznie wydluzajacego sie dystansu do polityki
Belgradu, chociaz akurat w tym konkretnym przypadku wiadze nie byly niczemu winne.
Na pewno zacigzyto to na stosunku katolickich Jugostowian do prawostawnych i nietole-
rancyjnych Serbow, a poklosie tego wydarzenia przyszto Serbom zbieraé juz wkrétce pod-
czas II wojny $wiatowej. Caty ten ostry konflikt zakonczyt si¢ wkrdtce po $mierci wojow-
niczego metropolity Barnaby, gdyZz jego nastepca Gavrilo Bozi¢, lepiej orientujacy si¢ w po-
lityce miedzynarodowej i wewnetrznej, zdjat klatwe z premiera i glosujacych za przyje-
ciem konkordatu’.

9 W. FELCZAK, T. WASILEWSKI, Historia Jugostawii, Wroctaw 1986, 462.
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Sprawa konkordatu i wiele kwestii wyznaniowych oraz szerzej: narodowosciowo-religij-
nych, odcisngla si¢ tragicznym pigtnem na losach Jugostawii podczas II wojny swiatowe;.
Pokrzywdzeni katolicy w jej przededniu szukali oparcia we Wtoszech, na Wegrzech, a nawet
w hitlerowskich Niemczech. Natomiast muzutmanie Igneli do Albanii, prébujac nawiazy-
wac kontakty z politykami tureckimi. Macedonscy dzialacze niepodlegtosciowi, podobnie
jak chorwaccy ustasze, prowadzili za granica i na terenie kraju antyjugostowianskie akcje ter-
rorystyczne. W okresie przygotowan do odparcia zagrozajacej Jugostawii agresji pafistw
faszystowskich: Niemiec, Wtoch, Wegier i Butgarii, konflikty te ujawnilty sie z cata moca,
gdyz opozycjonisci chorwaccy, stoweriscy, macedonscy i inni w swojej propagandzie antyju-
gostowianskiej wykorzystywali wiasnie motywy wyznaniowe oraz wszelkie przejawy upo-
Sledzania ludnosci nieserbskiej przez rzadzacych Serbéw. Propaganda opozycji padata na
podatny grunt i skutkowata najbolesniej dla wladz jugostowianskich w stosunku poboro-
wych wywodzacych si¢ z tych narodéw do ogloszonej powszechnej mobilizacji. Jednoczes-
nie ustasze chorwaccy bezwzglednie i niezmiennie torpedowali stosowanym przez siebie
terrorem jugostowianska akcjg mobilizacyjna, na skutek czego w momencie rozpoczecia sie
wojny stan gotowosci osiagnely tylko wojska obrony granicy i obrony wewnetrznej, obrony
przciwlotniczej i lotnictwo. Natomiast do walki nie byt zdolny ani jeden sztab, wlacznie ze
Sztabem Naczelnym, tabory, artyleria, stuzba zdrowia, wojska inzynieryjne itp".

Stosunek krzywdzonyh w przedwojennej Jugostawii mniejszosci narodowych do
sprawy obronnosci kraju wyrazit si¢ tym, ze unikali oni stawiennictwa na front, a np. Chor-
waci dali tylko 50% wymaganego kontygentu ludzkiego i jeszcze mniej, bo zaledwie 10%
zwierzat (ostow, koni itp.). Nie prezentowali ducha walki, podobnie jak Stowency, Ma-
cedonczycy, Albanczycy i kilka innych pomniejszych narodéw. Przy takim stosunku do
sprawy Niemcy dosy¢ tatwo opanowali Macedoni¢''. Poborowi i rezerwisci chorwaccy,
ktorzy z jakich§ powodow znalezZli sic mimo wszystko w armii jugostowianskiej, juz
w pierwszych dniach wojny opuscili szeregi i udali sie do domow lub tez do ustaszow,
a nawet wprost do Niemcow. Przybrato to postac niemalze masowej dezercji. To samo
uczynili wkrotce zotnierze narodowosci stowenskiej i macedonskiej. Wiele byto przy-
padkéw aresztowania oficeréw serbskich, a nawet mordowania Serboéw przez ustaszow
i Macedonczykow. Od pierwszych dni wojny miaty tez miejsce coraz liczniejsze prze-
jawy osobistej zemsty na Serbach oraz przypadki mordowania ludzi tej narodowosci nie
tylko przez uzbrojonych ustaszow i czetnikOw macedonskich, ale rowniez przez lud-
nos$¢ cywilng tych terenéw, gdzie przed wojna dominacja serbska byta szczegoélnie silna
i znienawidzona'?. Tragiczny byt los resztek Dywizji Sawskiej, ktora pragnela zorgani-
zowac¢ opor przeciwko niemieckiej 14 Dywizji Pancernej na linii Bilo Planina. Zostata
ona zaatakowana przez oddzialy ustaszowskie, ktore po odniesieniu zwycigstwa wy-
mordowaty jencow serbskich. Putkownik Franjo Nikoli¢, Chorwat dowodzacy woj-
skami jugostowianskimi, na polecenie ustaszéw opuscit swoich podkomendnych i udat
sie w kierunku nacierajagcego Wehrmachtu, wydajac jednoczesnie po drodze rozkazy
zaprzestania oporu. Po spotkaniu si¢ z Niemcami prowadzit ich az do Zagrzebia. Na te-
renach zajetych od pierwszych chwil dochodzito do aktow zemsty na Serbach. Zrazu nie
byly to jeszcze akcje zorganizowane, ale przywddcy ustaszowscy przemysliwali juz nad
wprowadzeniem w zycie planowego wyniszczania ludnosci serbskiej. Dziatalnos¢ na-
cjonalistow chorwackich doprowadzita w sumie do wyeliminowania wigkszosci jugo-
stawianskich sit zbrojnych z walki”. Na gruzach Jugostawii powstalo ustaszowskie

10 v, TERZIC, Jugoslavija u aprilskom ratu 1941, Titograd 1961, 164.
11 T RAWSKI, Wojna na Batkanach 1941 r., Warszawa 1981, 237.

12 Tamze, 260.

3 Tamze, 261n.
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panstwo chorwackie, nie mowiac juz o nabytkach terytorialnych krajéw napastniczych,
ktore solidarnie podzielily pomigdzy siebie schede po zlikwidowanym panstwie, ktore
przez wiele poprzednich dziesigcioleci stanowito marzenie wielu pokolen jugoslawi-
stow, a ktore nie wytrzymato proby dziejowej tak w okresie miedzywojennym, jak i pod-
czas II wojny swiatowej. Panstwo chorwackie objeto oprocz rdzennej Chorwacji takze
Bosnie i Hercegowine oraz Srem. Jego szef, Ante Paveli¢, od poczatku kierujacy sie
pragnieniem zemsty, rozpoczal realizacje programu wytepienia Serbow i Zydow.
Ustasze rozpoczeli przesiedlenia na wielka skale, usuwajac ze swoich siedzib ponad
30 tys. Serbow i zmuszajac terrorem do ucieczki 170 tys. innych. W ciagu catej II wojny
$wiatowej wymordowali oni okoto 1 miliona ludnosci serbskiej, a 200 tys. zmusili do
przejscia na katolicyzm. Zemsta ta odbywala si¢ w scenerii podobnej do stosowanej
przez hitlerowcow, a niekiedy ja przewyzszajacej'.

Po zwycigstwie koalicji antyhitlerowskiej nad Niemcami odbudowano panstwo ju-
gostowianskie w innym juz ksztatcie ustrojowym i wtedy przyszta kolej na rewanz na
przeciwnikach panstwa, gtéwnie na przywédcach oddzielnych panstw: stowenskiego
i chorwackiego. Komunistyczne wiadze titowskiej Jugostawii szczegolnie ostro obe-
szly sie z ustaszami. Niemniej jednak az do potowy 1955 r. w lasach i terenach gor-
skich walczyly zbrojne czety przeciwnikOw zaré6wno panstwowosci jugostowianskiej,
jak i rzadéw komunistycznych. Po uspokojeniu wewngtrznym Tito zmienit nazwe
panstwa na Socjalistyczng Federacyjng Republike Jugostawii’*. W niczym nie zmie-
nilo to jednak w sensie faktycznym sytuacji wewnetrznej w kraju, gdzie funkcjonowaty
dawne uprzedzenia, zaostrzone poprzez wydarzenia lat 1941-1945. Jugostawia nadal
przedstawiata sobg obraz silg wcisnietych do jednego domu bardzo skiéconych naro-
déw i grup wyznaniowych. Pomiedzy dwoma najbardziej liczacymi si¢ narodami,
serbskim i chorwackim, do dawnych krzywd doszedt nowy rachunek z lat wojny -
zmniejszenie sie¢ na skutek zbrodni ustaszowskich ilosci ludnosci serbskiej w Chor-
wacji z 30% do 15%, masowe morderstwa i wysiedlenia, chorwackie obozy koncentra-
cyjne, a zwlaszcza najglos$niejszy z nich Jasenovac, zwany jugostawianskim Oswigci-
miem, gdzie wymordowano 600 tys. ludnosci serbskiej. Po zakonczeniu dziatan
IT wojny Swiatowej nastapily na odwrot, represje serbskie wobec Chorwatow, co nie
stanowito dobrego prognostyku dla dalszego prawidtowego rozwoju i pomysInosci Ju-
gostawii. Nie lepiej przedstawialy sie po 1945 r. stosunki serbsko-stowenskie i serb-
sko-macedonskie. Nieco potem, w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych
XX w., dat o sobie zna¢ tzw. syndrom kosowski.

Sytuacja demograficzna i wyznaniowa w Kosowie nalezata do najtrudniejszych, na
skutek bowiem albanskiej eksplozji demograficznej odsetek Albanczykow i muzulma-
now gwattownie wzrost wobec odsetka ludnosci serbskiej i czarnogorskiej. W 1981 r.
w Kosowie na 77,4% Albanczykow przypadato tylko 13,2% Serbow i zaledwie 1,7% Czar-
nogdrcow. W kolejnych latach proces ten ulegal przyspieszeniu, powodujac auten-
tyczne zagrozenie Kosowa albanizacja i islamizacja. Identyczne zjawisko wystapito
w Macedonii, a liczba ludnosci albanskiej i muzulmanskiej w skali calej Serbii ulegta
znacznemu zwickszeniu'®. Méwiac o innych populacjach muzulmanskich mamy na
mysli przede wszystkim zislamizowanych Serbow i Chorwatéw w Bosni i Hercegowi-
nie, czeSciowo Macedonczykdw oraz potomkow Czerkiesdw, Tatarow i Turkow.

147 M. KOSTIC, Hrvaiska zverstva u drugom svetskom ratu prema izjavama Pavelicevih saveznika,
Beograd 1990, 108.

158, PETRANOVIC, Privremena vlada Demokratske Federativne Jugoslavije (DFJ). (Sastav, struktura, mesto u si-
stemu obsti, mera), Istorijski glasnik 1(1986)120. i

16 p RALIC, Minority Rights in Serbia, Beograd 1993, 10; R. MIHALJCIC, Boj na Kosovu, t. I, Beograd 1989, 81.
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W momencie wybuchu wojny domowej, ktérej przebiegu w tym artykule omoéwié
nie sposob, animozje narodowosciowe i powigzane z nimi wyznaniowe staty sie tak
silne, Ze nie byto mozliwosci uniknigcia sytuacji skrajnych. Wyrazily sie one atakami na
$wigtynie oraz na duchownych réznych wyznan. Wedtug wypowiedzi biskupa Banja
Luki Franja Komaricy, w wyniku terroru na terenie Bo$ni zniszczono do fundamentéw
koscioty katolickie w nastgpujacych miejscowosciach: Bosanska Dubica, Bosanska Ko-
stajnica, Liskovac, Glamoc, Kotor - Voros, Kozrac, Bosanska Krupa, Catrnja, Kulasi,
Donja Ravska, Brisevo, Prnjavor'” Obecnie na terenie Bosni i Hercegowiny trwa o-
twarty konflikt zbrojny, a sytuacja w Macedonii i Kosowie jest bardzo napieta, nie mé-
wiac juz o niepewnosci i zagrozeniach dnia codziennego na catym terenie bylej Jugosta-
wii. Podstawowa role¢ w tym konflikcie odegraly wasnie narodowo$ciowe i religijne,
a w przypadku tych drugich - ogromny brak wzajemnej tolerancji.

Antoni Giza

ZUSAMMENFASSUNG
DIE RELIGIONBEDINGTHEIT DES BURGERKRIEGES IN JUGOSLAVIEN

Die vielen Landgebiete des ehemaligen Jugoslavien werden von unterschiedlichen Nationen mit ver-
schiedenen Glaubensrichtungen bewohnt. Uberwiegend sind hier Christen anzutreffen; v. a. grie-
chischorthodoxe Glaubige, Katholiken, Protestanten. Aber auch Moslems, Juden und andere. Die Ver-
schiedenheit des Glaubens wird durch nationale, wirtschaftliche und soziale Konflikte noch mehr ver-
tieft. Die Glaubensaspekte verursachten, als wichtigster Faktor, die Zersetzung jeglicher politischer
Stabilisierung und den Zerfall des alten Jugoslaviens. Die religiosen Konflikte sind nicht erst in der
zweiten Hilfte des XIX. Jahrhunderts aufgetreten, wurden jedoch iiber lange Zeit groBer und beson-
ders im XIX. Jahrhundert noch verstirkt. Als Beispiele dienen die scharfen Konflikte zwischen den
protestantischen Serben und katholischen Kroaten wahrend der Zwischenkriegszeit.

Antoni Giza

17 Glas Koncila, nr 35 z 30.8.1992.
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