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WSTEP

Nauka KoSciota katolickiego o nierozerwalnoSci wezta matzeriskiego opiera
si¢ na stowach Chrystusa Pana zapisanych w Ewangelii oraz na tekstach
§w. Pawla. Zasada nierozerwalno$ci spotykata si¢ w Zyciu chrzes$cijan nie-
jednokrotnie z pewnymi trudnos$ciami i oporami, wigc tez bywala 1 bywa
nieraz naruszana. Ze wzglgdu na podstawowe znaczenie staloSci malzenstwa
dla zycia spotecznego i religijnego Ko$ciét ustanawial w ciagu wiekéw odpo-
wiednie normy prawne w odniesieniu do matzenstwa, aby zapobiega¢ rozwo-
dom i rozbiciu rodzin. Mimo wszystko rozpad zycia malzeriskiego i rozejs$cia
si¢ malzonkéw zdarzaly si¢ zawsze w mniejszym lub wigkszym stopniu.

Od poczatku XIX w. zaczyna si¢ pojawiaé w krajach dotychczas chrzesci-
janskich prawodawstwo Swieckie uznajace w pewnych wypadkach mozliwosc
rozwodu. Najczesciej prawodawstwo $Swieckie zezwala na rozwdéd, jezeli udo-
wodnione zostalo przed sadem w dostatecznej mierze, ze jedna strona w mat-
zeristwie naruszyla prawne wymagania zwigzku malzenskiego. W prawodaw-
stwie wielu krajow przyjeto zasad¢ faktycznego rozpadu matzenistwa, czyli
zaniku milosci 1 fizycznego wspodlzycia.

Odpowiedzialno$cia za cz¢ste dzis$ rozpady malzenistw nie mozna obarczac
wylacznie wspétczesnego Swieckiego prawodawstwa, dopuszczajacego rozwody
i legalizujgcego powtérne zawarcie malzenstwa. Pelne przyczyny kryzysu
trwalo$ci malzeristwa sa szersze, mianowicie natury socjologicznej, psycholo-
gicznej i religijno-moralne;j.

Zagadnienie matzernstw niesakramentalnych w obecnych rozmiarach zjawis-
ka rozwodéw i powtérnych matzenistw Swieckich niesie ze soba wiele kontro-
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wersji i nieporozumien! Istnieje w pod§wiadomosci spotecznej tcndencia'do
traktowania wszystkich matzeristw, zawartych przez osoby zwiazane Juz z
kim$ innym, w spos6b jednakowy. Nie brakuje niesprawiedliwych stereoty-
péw, w ktérych osoby ze zwiazkéw niesakramentalnych umieszczane sa na
marginesie zycia moralnego i religijnego. Tymczasem najprostsza obserwacja
przekonuje, ze sytuacja moralna i religijna takich ludzi moze by¢ r6znorodna,
niekiedy wrecz kraficowo odmienna.

Nasuwa si¢ wiec pytanie o rzeczywisty ksztait zycia religijnego oséb z
malzeristw pozasakramentalnych. Opracowanie to koncentrowac si¢ bedzie na
jednym z aspektéw zycia religijnego, a mianowicie na postawach religijnych
0s6b z matzenistw niesakramentalnych. Postawa religijna stanowi wazny czyn-
nik osobowosci zwlaszcza wtedy, gdy jest ona postawa silnie zinternalizowa-
na, to znaczy taka, ktéra stala si¢ wewngtrznym motywem zachowari wobec
przedmiotu postawy.

Postawe religijna mozna okresli¢ jako wzglednie stale pozytywne lub nega-
tywne ustosunkowanie si¢ jednostki wobec Boga i nadprzyrodzonosci. Wyod-
rebniono tu trzy podstawowe skladniki: 1. uznanie Boga jako Stwdrcy,
2. Sswiadoma akceptacje zalezno$ci czlowieka od Boga, 3. okazywanie Bogu
naleznej czci?

Problematyka postaw religijnych jest opracowana szczegétowo 1 wyczerpu-
jaco w réznych publikacjach. Jednak pytanie o te postawy staje si¢ aktualne
i interesujace, gdyz niewiele problemdéw budzi tak wiele kontrowersji 1 niepo-
rozumien, jak zagadnienie postaw religijnych os6b zyjacych w malzenstwach
pozasakramentalnych. Rodzi si¢ zatem potrzeba podjecia badari dotyczacych
tego problemu. Zadaniem wigc niniejszego artykutu jest szukanie odpowiedzi
na pytanie: Jakie postawy religijne reprezentuja osoby zyjace w malzeristwach
pozasakramentalnych?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, przeprowadzono badania empiryczne
postaw religijnych os6éb z malzenstw pozasakramentalnych (malzeristw bez
przeszkody i malzenstw z przeszkoda). W badaniach tych zastosowano metode
tzw. Skal¢ Postaw Religijnych Dirka Hutsebauta w opracowaniu Wtadystawa
Prezyny (metoda ta prezentowana jest szerzej] w § 2).

I Szerzej zagadnienia matzeristw niesakramentalnych sa oméwione w § 1.
W Prezyna. Funkcja postawy religijnej w osobowosci czlowieka. Lublin 1981
s. 4].
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§ 1. SYTUACJA OSOB Z MALZENSTW POZASAKRAMENTALNYCH

Polski termin ma#zeristwo obejmuje dwa stowa: mat i zena, co razem ozna-
cza ,,Zona pojeta uroczy$cie »na mal«, czyli umowe”> W ten sposéb stowo
matzeristwo nawiazuje do tradycyjnego aktu umowy, jaka towarzyszylta zawie-
raniu matzefistwa. Poniewaz jednym z elementéw tego aktu jest §lubowanie,
stad innym terminem uzywanym na okre§lenie matlzeristwa jest $lub.

Nietrudno dostrzec, ze przedstawiona wyzej terminologia, gtdwnie w pier-
wszym wypadku, akcentuje, ze matzefistwo jest jednym z rodzajéw kontraktu.
Ale od razu trzeba dodad, ze jest to kontrakt (umowa) majacy szczegdlny
charakter, z tej przede wszystkim racji, ze jego przedmiot stanowi wzajemne
osobowe oddanie sig, ktére ma zapoczatkowaé wspdlnote matzeriska, stajaca
si¢ podstawowa komoérka spotecznosci ludzkiej oraz ko$cielnej (KK n. 11, 2).
Z tego tez powodu nowy Kodeks Prawa Kanonicznego termin kontrakt mat-
Zeriski zastapil nowym okresleniem: przymierze matieriskie. Méwiac o matzen-
stwie, mozna mie¢ na uwadze badZ moment (akt) zawierania malzenstwa,
badz tez wezel malzenski, ktéry powstaje jako skutek waznie zawartego mat-
zenstwa.

W nowym Kodeksie definicj¢ malzeristwa oparto na nauce Soboru Waty-
kariskiego II: ,,[...] malzerniskie przymierze, przez ktére me¢zczyzna i kobieta
ustanawiaja migdzy soba wspdlnote calego zycia, skierowane ze swej natury
na dobro matzonkéw oraz na zrodzenie i wychowanie potomstwa, zostato
migdzy ochrzczonymi podniesione przez Chrystusa do godnoS$ci sakramentu”
(kan. 1055 § 1).

Takie ustawienie definicji malzeistwa mocniej akcentuje jego moralny
aspekt, suponujac pewne zobowigzania spoczywajace na malzonkach 1 wpro-
wadzajace pojecie mitoSci malzeriskiej jako sily gwarantujace) stworzenie oraz
utrzymanie matzeriskiej wspélnoty. Wskutek tego definicja kodeksowa nawig-
zuje bezposrednio do nauki ostatniego Soboru na temat malzefistwa. Z tej
racji pozyteczne bedzie przytoczy¢ w tym miejscu wazniejsze punkty tej
nauki.

1. W tym sakramencie chrzes$cijariscy matzonkowie wyrazaja i uczestnicza
w tajemnicy jedno$ci i ptodnej mitosci miedzy Chrystusem i Kosciotem
(Ef 5,32). Jak widaé soborowa Konstytucja dogmatyczna o Kosciele (11, 2)
nawiazuje do podstawowego tekstu objawionego na temat malzenstwa chrze-
§cijafiskiego, ukazujacego matzonkom niedoscigty wzér, jaki stanowi dla nich
Chrystus. Jest to najwyzszy przyktad naprawde ptodnej mitosci, ktéra skutecz-
nie wprowadza jedno$¢, a wigc buduje wspélnote.

3A.Briickner Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Warszawa 1970 s. 321.
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2. Matzeistwo ma swoje Zzrédto w matzeriskim przymierzu, a wiec W nie-
odwotalnym zezwoleniu, w ktérym strony nawzajem w spos6b wolny powie-
rzaja sie sobie i to powierzenie przyjmuja. Pelnej za$§ wiernosci matzenskiej
i nierozerwalnej jednosci wezta domaga si¢ zaréwno szczegllny zwiazek
mezczyzny i kobiety, jak i dobro dzieci. Chrystus, pragnac to podkresli¢ i
udzieli¢ pomocy dla podjecia ptynacych stad obowiazkéw, podnidst uktad
matzeniski do godnoS$ci sakramentu, na wzdr swojego matlzenskiego przymierza
z KosSciotem (por. KDK n. 48,1-2).

3. Z natury rzeczy sama instytucja malzefistwa, jak réwniez i mitoS¢ mat-
zefiska s3 skierowane do wydania na §wiat i wychowania potomstwa
(por. KDK nn. 48 1 50).

W tych wypowiedziach soborowych zawieraja si¢ wszystkie istotne elemen-
ty malzefistwa, wraz z jego ukierunkowaniem na zalozenie rodziny i wypet-
nienie zadan wychowawczych.

Nauczanie KoS$ciota na temat sakramentalno$ci opiera si¢ najpierw na Pi-
$mie $w. i wskazuje przede wszystkim na wypowiedZ §w. Pawta w Liscie do
Efezjan (5,25). Odkad Chrystus podniést umowe¢ malzeriska pomiedzy o-
chrzczonymi do godno$ci sakramentu, nie da si¢ u chrzescijan umowy malzen-
skiej oddzieli¢ od sakramentu, co sprowadza pewne okreslone konsekwencje.
Od tej chwili malzeristwo katolikéw réwniez jako umowa podlega nie tylko
prawu Bozemu, lecz takze prawu ko$cielnemu, z zachowaniem kompetenc;ji
wtadzy Swieckiej w zakresie skutkéw czysto cywilnych (por. kan 1059). Mate-
riag 1 formga sakramentu matzefistwa jest zgoda na pozycie (wspélnote zycia),
wyrazona zewne¢trznie 1 przyjeta przez obie strony. Szafarzami sakramentu sa
sami malzonkowie, tzn. s3 osobowym i dobrowolnym narzedziem, czyli po-
§rednicza wzajemnie dla siebie w zdobywaniu taski. Skutkiem za$§ sakramentu
malzenstwa, waznie i godziwie przyjetego, jest wzrost taski usSwiecajace;]
i otrzymanie tzw. task uczynkowych potrzebnych do prowadzenia zycia we
wspélnocie®

Zgoda matlzeriska ma trojaki wymiar, kazdy istotny dla wazno$ci matlzefi-
stwa. Nowozernicy wyrazaja swoje ,,tak” w odniesieniu do jednosci, nierozer-
walnoSci 1 ptodnosci ich matzenistwa. Te trzy wymiary to istotne przymioty
matzefistwa. Mowiac o jednoSci matzenstwa, mamy na uwadze to, ze jest ono
zwiazkiem jednego mezczyzny z jedna kobieta. Dalej — mito$é matzonkéw z
calej swej istoty dazy do jednoSci w osobowej wspélnocie obejmujace;
wszystkie dziedziny zycia, w naturalnym uzupetnianiu si¢ me¢zczyzny i kobie-

“*W.Granat. Dogmatyka katolicka. Synteza. Lublin 1967 s. 21-38.
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ty, i jest wzmacniana przez osobista wole matzonkéw dzielenia calego progra-
mu Zycia, tego, co maja, i tego, kim sa.

Nierozerwalna wierno$é oznacza te wtasciwosé matzeristwa waznie zawarte-
go, ze 6w wezel moze byé rozwiazany jedynie przez §mieré ktérego$ z mal-
zonkow. Nierozerwalna wierno$é wynika z pelni wzajemnego oddania. Mitosé
jest zawsze nieodwotalna, nie moze byé ,miloscia” na prébe. Takze dobro
dzieci wymaga bezwarunkowej, nienaruszalnej, wzajemnej wiernos$ci rodzi-
cow. Poza tym mozna méwié o podwdjnej nierozerwalnosci: wewnetrznej i
zewnetrznej. Pierwsza polega na tym, Ze malzeristwo powotane do istnienia
obustronna zgoda nie moze by¢é wiasng powaga rozwiazane przez tych, ktérzy
zdecydowali o jego zaistnieniu. Tak wiec, chociaz strony sprawily zaistnienie
malzenstwa, jednak nie moga same doprowadzié¢ do jego rozwiazania. Nie-
rozerwalno$¢ za§ zewnegtrzna polega na tym, ze malzeristwo nie moze byé
rozwiazane powaga wiladzy kierujacej spolecznoscig. Takze ptodno$é nalezy
do istoty malzenistwa, bo milo§¢ matzenska chce byé ze swej istoty miloscig
ptodna. Dziecko jest tej) mitoSci urzeczywistnieniem i spetnieniem. Plodnos§¢
mito$ci malzeniskiej nie ogranicza si¢ jednak tylko do fizycznego zrodzenia
potomstwa. Ta plodno$§é poszerza si¢ i ubogaca owocami zycia moralnego,
duchowego i1 nadprzyrodzonego, ktére rodzice przekazuja dzieciom przez
wychowanie’

Moéwiac o skutkach wyptywajacych z faktu zawarcia malzenistwa, zaznaczy¢é
trzeba, ze sa one réznorodne i dotycza tak malzonkéw, jak i dzieci, a przyj-
muja charakter badz $cisle prawny (kanoniczny lub cywilny), badZ tez postaé
pewnych zobowiazan moralnych wiagzacych przede wszystkim w sumieniu.
Podstawowym wszakze skutkiem prawnym waznie zawartego matzefistwa jest
wezel matzenriski ze swej natury dozgonny i wylaczny (kan. 1134). Wtasdnie
od chwili zaistnienia wspomnianego wg¢zta powstaja wzajemne prawa i obo-
wiazki malzonkéw. Jest o nich mowa w przysiedze malzeriskiej, wypowia-
danej przez kazda ze stron w momencie zawierania matzenstwa: ,,[...] Slubuje
ci mitosé, wiernos$¢ i uczciwo$¢ malzeriska oraz ze ci¢ nie opuszcze az do
$mierci” Cywilne skutki matzenstwa w odniesieniu do malzonkéw reguluja
odno$ne ustawy panstwowe®

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania na temat malzeristwa, mozna
podaé nastgpujaca definicje¢: sakrament malzeristwa - ustanowiony przez Chry-
stusa — jest zwigzkiem malzeniskim miedzy ludZmi ochrzczonymi, uprawniony-

5E.Sztafrows ki Chrzescijariskie matieristwo. Warszawa 1985; Katolicki kate-
chizm dorostych — Wyznanie wiary Kosciota. Poznafi 1987.

6 por.Sztafrows ki, jw.s.24-46; Kodeks Rodzinny i Opiekuriczy — Ustawa z dnia
25.02.1964 r. DzU 1964 nr 9 poz. 59.
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mi do jego zawarcia, w ktérym przez wzajemne danie sobie praw matzeriskich
do swego ciata oraz §lubowanie sobie wzajemnej mitosci, wiernosci 1 uczci-
wosci malzenskiej az do §mierci, zostaje udzielona matzonkom taska Boza,
dokonuje si¢ to w momencie zawarcia matzenstwa, ale dziala przez cale zycie
matzonkéw’

W kontekscie powyzszego terminem matzeristwo pozasakramentalne objete
zostang matzenstwa tych katolikéw, ktérzy poprzestali na samym akcie cywil-
nym. Mozna, nieco rozszerzajac to pojecie, rozr6zni¢ kilka rodzajow takich
matzenstw:

— malzonkowie rozwiedzeni po §lubie koscielnym, ktérzy zawarli drugie
matzenstwo cywilne

— matzefistwa wytacznie cywilne (bez przeszkéd do zawarcia Slubu kosciel-
nego)

— osoby zZyjace na sposob matzeniski bez zadnego zwigzku

— osoby zyjace w separacji i rozwiedzeni, ktérzy nie zawarli nowego matzen-
stwa.

Sytuacja malzeristw cywilnych bez przeszkéd do zawarcia §lubu kosciel-
nego jest tatwiejsza do uregulowania od strony kanoniczno-prawnej, trudniej-
sza natomiast od strony duszpasterskiej. Zachodzi tu bowiem czgsto jaki$
kryzys wiary albo przynajmniej stabo$¢ wiary wobec potrzeby otwartego
wyznania jej przez religijne zawarcie malzenstwa. Aby zrozumieé¢ dobrze
sytuacje tych oséb, nalezy najpierw poznaé zar6wno stan religijnosci poszcze-
gblnych malzenistw cywilnych, jak i motywy, ktére spowodowatly zaniedbanie
albo tez odrzucenie §lubu koscielnego. Motywem tym moze by¢ utrata wiary
w miodym wieku, wplyw obojetnego czy antyreligijnego $§rodowiska, zaanga-
zowanie po stronie pradéw areligijnych albo tez niezrozumienie dla religijne-
go znaczenia malzenistwa itp. Jest rzecza oczywista, ze oséb zyjacych w zwia-
zku tylko cywilnym nie mozna dopuéci¢ do sakramentéw (por. Familiaris
Consortio nr 82).

Maizenistwom zawartym cywilnie po rozwodzie Kosciél zarzuca, ze w
zasadnicze) sprawie powolania zyciowego w matzenstwie nie dochowali wier-
nosci przepisom Ewangelii i weszli w drugie zwiazki matzeriskie; nie udziela
im rozgrzeszenia, nie dopuszcza do sakrament6w $§w., nie zezwala na pode;j-
mowanie zadan rodzicéw chrzestnych i §wiadkéw bierzmowania. Matzonkowie
tacy za$ niejednokrotnie czuja si¢ sktéceni z Kosciolem, a nieraz uwazaja si¢
za odepchnigtych. Wielu z nich oddala si¢ catkowicie od praktyk religijnych
1 popada w indyferentyzm. Niekiedy za$ dopiero po cywilnym zwiazku w

TL.M o fi k o. Nauka Kosciola o malseristwie i rodzinie. Warszawa 1976.
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zetknigciu z Kos$ciotem uswiadamiaja sobie religijne konsekwencje swojego
czynu, usituja prowadzié nadal zycie chrzescijaniskie i okazuja gltebokie nieraz
pragnienie uczestnictwa w zyciu Kosciota i sakramentach $wietych® Kosciét
uznaje, ze stan zycia nowego malzeristwa stoi w sprzeczno$ci z Ewangelia i
stwierdza, ze nowy zwiazek nie mégl rozwiazaé poprzedniego sakramentalne-
go matzenstwa. Dlatego zrozumialy jest stosunek Kosciola do malzonkéw,
ktorzy poprzez rozwdéd zerwali zewnetrzne wiezy malzefiskie i poprzez nowy
zwiagzek poglebili swéj stan buntu wobec przepiséw religii katolickiej. Kos$ciét
nie moze uznaé¢ ich Zzycia za stan normalny. Nalezy jednak stwierdzié, ze
malzonkowie ci na mocy niezatartego charakteru chrztu i bierzmowania sa
nadal cztonkami Kos$ciota, i na mocy wiary, ktérej si¢ nie wyparli, pozostaja
w ludzie Bozym. Nie sa wykluczeni ze wspélnoty Kosciota, choé przez swéj
stan Zycia nie moga uczestniczy¢ w pelni jego zycia sakramentalnego. Milo-
sierdzie za$ Chrystusa, ktéry nikogo nie przekreslal i nie odrzucal, nakazuje
Kosciotowi zajaé sie tymi matzeristwami’

Nauka 1 dyscyplina Kosciola w przedmiocie udziatu w zyciu sakramental-
nym os6b zyjacych w niesakramentalnych zwiazkach malzenskich jest $cisle
uwarunkowana przestankami pochodzacymi z prawa Bozego. Wierno$§¢ Obja-
wieniu, ktéra jest podstawowym zadaniem KoSciota, implikuje odmowe roz-
grzeszenia 1 udzielenia komunii §w. osobom zyjacym w takich zwiazkach.
Niemozliwo$¢ uzyskania absolucji sakramentalnej pochodzi z braku odpowied-
niej dyspozycji u tych oséb, niezbednej do otrzymania przebaczenia 1 pojedna-
nia si¢ z Bogiem i KoSciolem. Nie zachodzi w tym wypadku prawdziwa i
absolutna wola nawrécenia, poniewaz ignorowana jest prawda objawiona o
nierozerwalno$ci malzenstwa. Brak odpowiedniej dyspozycji przejawia si¢ w
nastawieniu niedochowania wierno$ci pierwszemu wspéimatzonkowi, gdy
chodzi o akty intymne, zastrzezone przez prawo Boze wylacznie tym, ktérych
taczy wiez sakramentalna'®

Ta obowigzujaca nauka Kosciota zostata takze przedstawiona w dwu adhor-
tacjach apostolskich Jana Pawta II: Familiaris Consortio (nr 84) i Reconcilia-
tio et paenitentia (nr 34).

Duszpasterstwo takich malzenstw nie jest tatwe zaréwno ze wzgledow
kanonicznych, jak i psychologicznych. Powazniejszy wglad w omawiang prob-
lematyke pozwala zauwazy¢ wieloS¢ bardzo zawiltych i réznorodnych proble-
moéw moralnych. ,,Zachodzi bowiem réznica pomigdzy tymi, ktorzy szczerze

BE. Poniewierski Duszpasterz wobec rodzin niesakramentalnych. W: Pomoc
rodzinie niepetnej. Pod red. T. Kukotowicz. Sandomierz 1988 s. 61-78.

® Tamze

10 Tamze.
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usitowali ocali¢ pierwsze matlzeristwo i zostali catkiem niesprawiedliwie po-
rzuceni, a tymi, ktérzy z wlasnej winy zniszczyli wazne kanonicznie matzefi-
stwo. Sa wreszcie tacy, ktérzy zawarli nowy zwiazek ze wzgledu na wycho-
wanie dzieci, czesto w sumieniu subiektywnie pewni, ze poprzednie matzefi-
stwo, zniszczone w sposéb nieodwracalny, nigdy nie byto wazne” (Familiaris
Consortio nr 84).

Podejmujac w takiej rzeczywistosci prac¢ duszpasterska, nalezy mieé na
uwadze prawidtowe ustosunkowanie do tych probleméw, ktére wymagaja kla-
sycznego rozrdznienia: grzech — grzesznik. Podstawowa rolg spetnia w tym
wzgledzie szacunek dla osoby ludzkiej, nawet btadzacej, grzesznej. Pigtnujemy
grzech, a nie cztowieka'

Podsumowujac prezentowana problematyke matzeristw pozasakramental-
nych, warto na koniec przytoczyé stowa Jana Pawta II: ,,Kosci6l z ufnoscia
wierzy, ze ci nawet, ktérzy oddalili si¢ od przykazania Pariskiego i do tej
pory zyja w takim stanie, moga otrzymaé od Boga laske nawrécenia i zbawie-
nia, jezeli wytrwaja w modlitwie, pokucie i milo§ci” (Familiaris Consortio
nr 84).

Oméwiona tu sytuacja oséb z malzeristw pozasakramentalnych ma znacze-
nie teoretyczne i stanowi punkt wyjScia do prezentacji badan empirycznych.
Dalszy ciag rozwazan koncentrowac si¢ bgdzie wokoét organizacji, analizy i
interpretacji przeprowadzonych badan, ktére dadza rzeczywisty obraz postaw
religijnych os6b zyjacych w malzenstwach pozasakramentalnych.

§ 2. ORGANIZACJA BADAN EMPIRYCZNYCH
a) Metoda badan

Zebrania danych empirycznych dokonano za pomoca Skali Postaw Reli-
gijnych Dirka Hutsebauta. Zostata ona opracowana w Instytucie Psychologii
Religii w Leuven. Jej autor jest pracownikiem tego instytutu, wspéipracowni-
kiem profesora A. Vergote. Skala powstata w 1973 r. Opracowania i ttuma-
czenia polskiej wersji dokonat W. Prezyna.

Autor skali doszedt do wniosku, iz badajac religijno$é cztowieka, trzeba
wyj$¢ poza okreslenie przekonafi religijnych w kategoriach ich prawdziwosci

'''S. S moleifis ki Duszpasterstwo rodzin niesakramentalnych. ,,\Wroctawskie Wiado-
mo$ci KoScielne” 5:1979 nr 33 s. 277-285.
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lub nieprawdziwosci'? Nalezy raczej badaé relacje jednostki do Boga, do-
ktadniej zas, jak jest ona do§wiadczana przez czlowieka, jaka jest jej struktu-
ra.

Hutsebaut odwotal si¢ do definicji R. Thoulessa, ktéry okre§la religie
jako: ,praktyczne odczucie zwiazku z nadprzyrodzonym Bytem albo bytami.
Konsekwentnie, religia jest sposobem zachowania si¢ oraz systemem przeko-
nai i odczué”!? Definicja ta stanowi punkt wyjscia do postawienia proble-
mu: jaki rodzaj relacji jest mozliwy oraz czym relacje te moga by¢é uwarunko-
wane. Chodzi tu o rozréznienie funkcji, jaka moze petnié przezywana relacja,
nie za$ zbadanie, czy specyficzne tresci danego przekonania sg odrzucane czy
przyjmowane przez jednostk¢. Mniej jest tu akcentowany problem pozytywnej
czy negatywnej postawy. Moze si¢ okazaé, ze dana relacja wyraza postawe
bardziej pozytywng, a inna relacja bardziej negatywna, jednakze rozréznienie
migdzy akceptacja i negacja ma tutaj charakter drugorzedny. Znaczaca jest tu
bowiem tre$¢ kazdego rodzaju relacji, ktéra ukazuje mozliwy sposéb odniesie-
nia si¢ do Boga 1 wyrazenia przekonania.

Skala skltada si¢ z 7 podskali z 8 twierdzeniami kazda, jest punktowana od
1 do 7. Kazda z podskali zostala opisana przy pomocy ekspertdw oceniaja-
cych.

Wyodregbnione podskale mozna opisaé nastgpujaco:

I. Zalezno$é: Cztowiek odczuwa potrzebe pomocy Bozej, ktéra jest ko-
nieczna dla jego istnienia. Bég jest tu widziany jako Kto$, kto daje
istnienie.

II. Autonomia: Ludzka odpowiedzialno$é pozostaje w opozycji do zalez-
nos$ci od Boga i Jego normatywnej funkcji. Odpowiedzialno$¢ cztowieka
wyrasta poprzez jego uniezaleznienie si¢ od normatywnej funkcji Boga.

III. Buntowniczo$é: Bég wskutek niespelnienia oczekiwan proszacego, nie-
udzielania spodziewanej pomocy, wyzwala bunt.

IV Wina: Czlowiek przezywa poczucie winy, czuje si¢ osadzany przez
Boga.

V  Identyfikacja: Jednostka identyfikuje si¢ z Jezusem Chrystusem, jako
idealnym cztowiekiem i wzorem.

VI. Orientacja humanistyczna: Ukierunkowanie na Boga przez ukierunko-
wanie na czlowieka. Bog jest dostrzegany i odnajdywany w ludziach.

2D Hutsebaut Belief as Lieved Relation. ,,Psychologica Belgica” 1980 N° 20
s. 33-47.

B R Thouless. An introduction to the Psychology of Religion. Cambridge 1961
s. 3-4.
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VII. Normatywno$é: BGg jest postrzegany jako norma, nawet jako norma
absolutna.

W uzupetnieniu tych relacji zostaly wyodrgbnione trzy kolejne podskale:

VIII. Akceptacja przekonari: Dogmaty stanowiace tresé przekonar sa bez-
wzglednie akceptowane.
IX. Znaczenie religii: Stopief wazno$ci, jaka przekonania religijne odgrywa-
ja w Zyciu.
X. Watpliwosci: Poszukiwanie wigkszej obiektywnej pewnoSci swoich
przekonan.

Skale te punktuje si¢ réwniez od 1 do 7. Rozklad wynikéw dla kazde;j
podskali miesci si¢ migdzy 8 a 56 punktami. Sredni wspétczynnik homoge-
niczno$ci (jednorodno$ci) skali wynosi 0.83 (N=266).

W celu okreslenia postaw religijnych oséb zyjacych w matzenstwach poza-
sakramentalnych przyjeto nastepujace kryteria doboru grupy badawcze;:

— specjalnym i1 gtéwnym kryterium doboru byla niesakramentalno$é zwiazku
malzeriskiego badanych oséb; uwzgledniono osoby, ktére zyja w zwiazku
niesakramentalnym z powodu zaistnialej przeszkody uniemozliwiajacej
zawarcie malzefistwa sakramentalnego, a takze osoby, ktére takich prze-
szkéd nie maja, ale nie decyduja si¢ na wstapienie w sakramentalny zwig-
zek matlzenski

— autoidentyfikacja badanych oséb, a sciSlej — wzigto pod uwage tylko te
osoby, ktdére okreslity siebie jako wierzace

— dolng 1 gérna granice wieku badanych przyjeto dowolnie.

Opracowujac wyniki empiryczne uzyskane w przeprowadzonych badaniach
do analizy r6znic migdzygrupowych zastosowano Test t réznic miedzy Sredni-
mi'® (Test t Studenta).

'4 Test t Studenta wyraza sie wzorem:

M - M
¢ = 1 2 ,

szhzxz N, + N,

N, +N,-2 N, N,

gdzie M, i M, — to $rednie dwéch prob, Xxj i Xx3 — to sumy kwadratéw w prébach, N, i N,
— to liczby obserwacji.
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b) Charakterystyka badanych oséb

Dla czytelnego przedstawienia danych oznaczono grupe oséb z matzeristw
pozasakramentalnych bez przeszkody — jako grupe I, a grupe oséb z mal-
zefistw pozasakramentalnych z przeszkoda — jako grupe II.

Ptec¢ badanych Ogétem przebadano 120 oséb, w tym 50% sta-
nowig kobiety i 50% stanowia mezczyZni.

Wiek badanych Przedzialy wiekowe respondentéw przedstawia
tab. 1.

Tabela 1. Wiek badanych oséb

Grupa I Grupa II
: nda Ogétem
Wiek bada Kobiety MezczyZni Kobiety Mezczyini
nych
L % L % L % L % L %
21-30 6 19,98 7 23,31 2 6,66 1 3,33 16 12,32
31-40 16 53,28 10 33,30 14 46,62 10 33,30 50 41,63
41-50 4 13,32 7 23,31 9 29,97 11 36,63 31 25,81
51-60 3 9,99 6 19,98 S 16,65 5 16,65 19 14.82
61-70 1 333 - - - - 3 9,99 4 6,66
Razem 30 100,00 30 100,00 30 100,00 30 100,00 120 100,00

Srednia wieku wszystkich badanych 0s6b wynosi M=41,0; natomiast $rednia
wieku dla kobiet i mezczyzn wynosi odpowiednio M,=39,6; M_=42.5.

Stan cywilny. W badanej populacji wszystkie osoby to osoby zyja-
ce w matlzenstwach pozasakramentalnych. Oznacza to, ze aktualne malzenstwo
badanych os6b opiera si¢ jedynie na kontrakcie cywilnym.

Tabela 2. Stan cywilny badanych oséb (z uwzglednieniem sytuacji sprzed aktualnego maitzen-

stwa)
Grupa 1 Grupa II
Stan cywilny Kobiety Meiczyini Kobiety Meiczyini
L % L % L % L %
Zonaty, mezatka 28 46,48 27 44,82 22 36,52 21 34,86
w tym: powtdrnie 2 332 3 4,98 22 36,52 21 34,86
Wdowiec, wdowa 2 3.32 3 4,98 2 3,32 1 1,66
Rozwiedziony(a) - - - - 20 33,20 20 33,20
Wolny(a) 28 46,48 27 44,82 8 13,28 9 14,94
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Dane zamieszczone w tab. 2 przedstawiaja stan cywilny badanych oséb z
uwzglednieniem sytuacji aktualnego matzeristwa. Wsréd badanych 50% stano-
wig te, ktére zyja w zwiazku niesakramentalnym z powodu zaistniatej prze-
szkody uniemozliwiajacej zawarcie malzefistwa sakramentalnego, i 50% te,
ktére takich przeszkéd nie maja, ale mimo tego nie decyduja si¢ na wstapie-
nie w sakramentalny zwigzek malzenski.

W grupie I sytuacja jest jasna — tylko dla 8,3% aktualne malzenstwo jest
zwiazkiem powtérnym z powodu wdowieristwa, dla pozostatych 91,3% jest to
pierwsze i jedyne malzeristwo.

W grupie II sytuacja jest bardziej skomplikowana — dla 71,38% aktualne
malzenfistwo jest zwigzkiem powtérnym (w tym 4,98% to wdowcy, a 66,4%
to osoby rozwiedzione), pozostate 28,22% to osoby wolne.

Wyksztatcenie badany c h Sytuacje wtym wzgledzie przed-
stawia tab. 3.

Tabela 3. Wyksztatcenie badanych oséb

Grupa I Grupa II Ogélem
Wyksztalcenie
L % L % L %

Podstawowe 6 9,96 11 18,26 17 14,11
Srednie (niepetne) 8 13,28 4 6,64 12 9.96
Srednie 30 49,80 29 48,14 59 48,97
Wyzsze (niepelne) 2 3,32 1 1,66 3 2,49
Wyisze 14 23,24 15 24,90 29 24,07
Razem 60 100,00 60 100,00 120 100.00

Analizujac poziom wyksztalcenia badanych oséb, mozna stwierdzié, ze domi-
nujace w obu grupach jest wyksztalcenie Srednie, stanowi je blisko 49% bada-
nej populacji; nastgpnie wyksztalcenie wyzsze, stanowi je ponad 24% bada-
nych; 14,11% stanowia osoby z wyksztalceniem podstawowym.

W dalszej czesci artykutu zostanie zaprezentowana analiza badar dotycza-
cych postaw religijnych os6b zyjacych w matzenistwach pozasakramentalnych.

§ 3. POSTAWY RELIGIINE OSOB Z MALZENSTW POZASAKRAMENTALNYCH
W SWIETLE BADAN EMPIRYCZNYCH

W celu oméwienia postaw religijnych os6b z malzenstw pozasakramen-
talnych przeprowadzono podzial badanych os6b na dwie grupy. Grupe I stano-
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wia osoby, ktére zyja w matzeristwach wytacznie cywilnych bez przeszkéd do
zawarcia Slubu koscielnego. Grupe II za$ stanowia osoby, ktére zyja w zwiaz-
ku niesakramentalnym z powodu zaistnialej przeszkody uniemozliwiajacej
zawarcie malzefistwa sakramentalnego (przeszkoda ta jest rozwéd cywilny
jednego z matzonkéw).

Analiza i interpretacja danych uzyskanych w obu grupach, za pomoca
Kwestionariusza Postaw Religijnych D. Hutsebauta, ma charakter ilosciowy,
tzn. akcent potozono na rozktad wynikéw, jakie uzyskaly poszczegélne grupy
w pojedynczych skalach (w skalach od I do X) na poziomie wynikéw prze-
cigtnych oraz ocenie wielkosci réznic migdzygrupowych.

a) Postawy religijne matieristw bez przeszkody i matieristw z przeszkodag

Omawiajac postawy religijne matzeristw bez przeszkody i matzeristw z
przeszkoda (czyli osoby z grupy I i z grupy II), nalezy zaprezentowaé te
wartosci, w zakresie ktérych pojawity si¢ statystycznie istotne réznice migdzy-
grupowe. Wyniki uzyskane przez poszczegélne grupy przedstawia tab. 4.

Tabela 4. Wyniki $rednie i ich poréwnanie dla poszczegélnych skali postawy religijnej u mat-
zenstw bez przeszkody (grupa I) oraz u malzenstw z przeszkoda (grupa II)

Grupa I (N=60) Grupa 11 (N=60)
Skale postawy religijnej t Pu
M SD M SD
L Zalezno§é 43.15 9,42 43,20 7,62 -0,03 n.i.
II.  Autonomia 31,20 8.63 31,60 6,43 -0,29 n.i.
III. Buntowniczo$é 25,40 9.90 26,53 7,86 -0,69 ni.
IV. Wina 31,00 8,70 32,02 6,93 -0,71 n.i.
v Identyfikacja 42,33 6,61 42,23 5,43 0.09 n.i.
VL Orientacja humanistyczna 39,10 8.55 37,65 7,32 1,00 n.i.
VII.  Normatywnosé 41.38 8.71 41.68 6.26 -0,22 n.i.
VIII.  Akceptacja przekonafi 43,07 9.27 43,62 9,46 -0,32 n.i.
IX. Znaczenie religii 38,23 7177 41,28 493 -2,57 0,01
X.  Watpliwosé 31,12 7,60 33,70 5.28 -2.16 0,03

Jak wynika z danych zamieszczonych w tab. 4 bardzo istotne réznice mig-
dzy grupa I i grupa II zachodza w dwu ostatnich wymiarach, to jest w ska-
lach: Znaczenie religii i WatpliwoSci. W zwiazku z tym faktem, dla zachowa-
nia wiekszej przejrzystosci prezentowanego materialu empirycznego interpreta-
cja danych grupy I i grupy II zostanie przedstawiona oddzielnie dla tych dwu

skali (tj. skali IX i X).
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Znaczenie religii. Stopien waznosci, jaka przekonania reli-
gijne odgrywaja w zyciu czlowieka. W omawianej skali grupa II uzyskata
érednie wyniki wyzsze. (M=41,28) niz grupa I (M=38,23). W zakresie tego
wymiaru istotna statystycznie réznica pojawia si¢ na P<0,01. Tak wigc stopien
waznosci, jaka przekonania religijne odgrywaja w zyciu cziowieka, jest wyz-
szy w grupie II niz w grupie L. Swiadczy to o tym, ze dla oséb z grupy II,
a wiec dla matzefistw niesakramentalnych, u ktérych zaistniata przeszkoda
uniemozliwiajaca zawarcie malzefistwa sakramentalnego, religia ma wigksze
znaczenie w ich zyciu niz dla matzefstw bez przeszkody, ktére zyja w zwiaz-
ku wylacznie cywilnym. W zyciu malzedistw z przeszkoda przekonania na
temat religii sa czym$ waznym. Osoby te czesto myS$la o sprawach, ktore
maja odniesienie do religii. Mimo niesakramentalno$ci ich zwiazku gotowe
sg daé swoim dzieciom wychowanie religijne. Sami za$ nie zaniechali takich
praktyk religijnych jak modlitwa czy uczestnictwo we mszy S$w. i okolicz-
nos$ciowych nabozerdstwach. Uwazaja te praktyki za catkiem naturalne mimo
sytuacji zyciowej, w jakiej si¢ znaleZli. Malzefistwa niesakramentalne zas,
zyjace w zwiazku wytacznie cywilnym, o ile to mozliwe, staraja si¢ religi¢
zostawiaé poza swoim zyciem, poza osobistymi kontaktami z innymi ludZmi.
Przekonania religijne w ich zyciu nie odgrywaja wigkszego znaczenia.

Watpliwo§¢é Poszukiwanie wigkszej obiektywnej pewnosci swoich
przekonan. W omawianej skali grupa II ponownie uzyskata §rednie wyniki
wyzsze (M=33,70) niz grupa I (M=31,12). Tutaj istotnie statystyczna rdznica
pojawia si¢ na P<0,03. Tak wigc osoby z grupy II poszukuja wigkszej obiek-
tywne] pewnos$ci swoich przekonan religijnych.

Duzo mniejsze znaczenie temu aspektowi religijno$ci przypisuja osoby z
grupy I, czyli malzeristwa bez przeszkody. Osoby te wierza jedynie w to, co
mozna udowodnié¢ tylko na drodze oczywistych racji. Nie zastanawiaja sig,
czy to, co wiedza o Bogu, jest tylko wyobrazeniem czy jednak prawda. Nie
odczuwajg potrzeby poszukiwania wigkszej, obiektywnej pewnos$ci swoich
przekonan religijnych. Natomiast osoby z malzedstw z przeszkoda (grupa II)
chciatyby mieé¢ wigcej pewnosci w wierze. Przez to, ze jest tyle spraw niejas-
nych, jak choéby ich sytuacja zyciowa, cigzko jest im bronié¢ swojej wiary.
A wierzy¢ jest im bardzo trudno, co w konsekwencji pociaga wiele nie roz-
wigzanych probleméw. Maja duzo watpliwosci co do swoich przekonan reli-
gijnych, stawiaja wiele pytafi na ten temat. Szukajgc odpowiedzi — szukaja
ludzi, wsréd ktorych czuliby si¢ wzmocnieni w swoich przekonaniach.

Jak widaé, wyniki skali Watpliwo$ci koreluja z wynikami skali Znaczenie
religii. W grupie I (bez przeszkdd) nie nalezy si¢ spodziewaé poszukiwania
wigkszej pewnosci przekonan religijnych, skoro religia nie odgrywa zbyt
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duzego znaczenia w zyciu tych oséb. Natomiast dla oséb z grupy II (z prze-
szkoda) ze wzgledu na stopien waznosci, jaka przekonania religijne odgrywaja
w ich zyciu, pojawiajace sie watpliwoSci w wierze, zwazywszy na sytuacj¢
zyciowa, w jakiej sie znaleZli, sa sprawg oczywista, ktorej nie mozna kwestio-
nowac.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, stwierdzié mozna, ze istotne statys-
tycznie réznice w postawach religijnych os6b z malzeristw pozasakramental-
nych pojawiaja si¢ miedzy grupg I (bez przeszkody) a grupa II (z przeszkoda)
w dwoch skalach: Znaczenie religii oraz Watpliwosci. W pozostatych skalach
(od I do VIII), jak wynika z tab. 4, istotne statystycznie réznice nie pojawiaja
si¢, 2 wyniki Srednie w obu grupach niewiele si¢ od siebie r6znia. Swiadczy
to o podobnym poziomie religijno$ci, zblizonych postawach religijnych w
skalach od I do VIII.

b) Postawy religijne oséb bez przeszkody i oséb z przeszkoda

Zamieszczona tutaj analiza i interpretacja wynikéw empirycznych uzyska-
nych w przeprowadzonych badaniach dotyczy wylacznie grupy II, to znaczy
oséb z malzedstw pozasakramentalnych z powodu zaistnialej przeszkody do
zawarcia zwiazku sakramentalnego. Prezentacja danych dotyczacych tej grupy
0os6b ma na celu doktadniejsza analiz¢ postaw religijnych os6b z malzenistw
niesakramentalnych z przeszkoda. W tym celu w grupie II, w ktérej wystepuje
owa przeszkoda, wyrézniono dwie podgrupy. Pierwsza z nich stanowia osoby,
u ktérych nie stwierdzono przeszkody, druga za$ stanowia osoby z przeszko-
da, a wiec matzonkowie rozwiedzeni po $lubie kosScielnym, ktérzy zawarli
drugie (obecne) malzenistwo cywilne.

Wyniki uzyskane przez wyréznione grupy przedstawia tab. 5.

Tabela 5. Wyniki $rednie i ich poréwnanie dla poszczegélnych skali postawy religijnej u os6b
bez przeszkody oraz u oséb z przeszkoda

Osoby bez Osoby z przeszko-
Skale postawy religijnej przeszkody (N=20) da (N=40) t Pu
M SD M SD
1. Zalezno$§é 44,30 5,38 42,65 8,53 ~-0,91 n.i.
II.  Autonomia 30,00 5,08 32,40 6,94 1,52 n.i.
I1. Buntowniczo$é 26,55 7.30 26,52 8,22 -0,01 n.i.
v Wina 33,50 731 31,27 6,70 -1,14 n.i.
\' Identyfikacja 42,95 3,59 41,87 6.15 —-0.85 n.i.
VL Orientacja humanistyczna 39,90 5.70 36,52 7,83 -1,90 0.06
VIIL Normatywno$¢ 4235 4,98 41,35 6,84 -0,64 n.i.
VIIIL. Akceptacja przekonafi 46,20 6.42 42,32 10,49 -1,77 0,08
IX. Znaczenie religii 41.90 4,28 40.97 5.25 -0.73 n.i
X. Watpliwosci 31.90 492 34,60 5,28 1,96 0.05
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Jak wynika z danych zamieszczonych w tab. 5 réznice istotne statystycznic
w postawach religijnych oséb bez przeszkody i oséb z przeszkoda zachodza
w skali Watpliwosci. W omawianej skali grupa oséb z przeszkoda uzyskata
srednie wyniki wyzsze (M=34,60) niz grupa oséb bez przeszkody (M=31,90).
Réznica istotna statystycznie pojawila sie w tej skali na P<0,05. Swiadczy to
o tym, iz grupa oséb z przeszkoda wykazuje si¢ wigkszymi watpliwosciami
w wierze niz grupa osGb bez przeszkody oraz ze osoby te poszukuja wigkszej,
obiektywnej pewnosci swoich przekonar religijnych.

Przedstawione powyzej dane skali X koreluja z wynikami tej skali prezen-
towanymi w poprzednim paragrafie. Tam rowniez grupa malzenstw z prze-
szkoda uzyskata wyzsze §rednie (M=33,70) niz grupa matzenistw bez przeszko-
dy (M=31,12). Zbieznosé oméwionych wynikéw skali Watpliwosci jest intere-
sujaca i pozwala wysunaé przypuszczenie, ze wysokie Srednie tego wymiaru
zar6wno w jednym, jak i w drugim przypadku uzyskane w grupie z przeszko-
da sa zalezne od owej istniejacej przeszkody do zawarcia zwigzku sakramen-
talnego. Stad tez kolejny wniosek — przeszkoda wplywa na roznice w posta-
wach religijnych os6b z matzenstw pozasakramentalnych.

Analizujac dane empiryczne zamieszczone w tab. 5, nalezy zwrécié jeszcze
uwage na dwie skale: VI 1 VIII, tj. Orientacja humanistyczna i Akceptacja
przekonan. W obu wymiarach réznice mi¢gdzygrupowe sa zblizone do wynikéw
istotnych statystycznie. W skalach tych wyzsze Srednie uzyskala grupa oséb
bez przeszkody. I tak: w skali Orientacja humanistyczna grupa oséb bez prze-
szkody uzyskatla $redni wynik wynoszacy M=39,90, a grupa oséb z przeszko-
dag M=36,52. R6znica miedzygrupowa w tej skali plasuje si¢ na P<0,06. Nato-
miast w wymiarze Akceptacja przekonan osoby bez przeszkéd uzyskaty §redni
wynik wynoszacy M=46,20, osoby za$ z przeszkoda M=42,32. Réznica tutaj
plasuje si¢ na P<0,08.

Otrzymane wyniki §wiadcza o pewnych tendencjach, mianowicie:
Orientacja humanistyczna - ukierunkowanie na Boga
przez ukierunkowanie na czlowieka. Bég jest dostrzegany i odnajdywany w
ludziach. Wyzsze wyniki uzyskane w tej skali przez osoby bez przeszkdd
Swiadcza o tym, ze malzonkowie ci wykazuja tendencje do pozytywnych
relacji z Bogiem przez utrzymywanie dobrych relacji z innymi ludZzmi. Sa
otwarci na innych ludzi, darza ich zaufaniem, przypisuja duza warto$¢ drugie-
mu czlowiekowi, dostrzegaja w ludziach to, co dobre. Osoby z przeszkoda
za$, a wiec malzonkowie rozwiedzeni po $lubie ko$cielnym, ktérzy zawarli
drugie matzenistwo cywilne, wykazuja tendencje odmienne przez fakt, ze uzys-
kali nizsza Srednig. Bylyby to tendencje wskazujace na gorsze relacje inter-
personalne. Nalezy przypuszczaé, ze w tych mniej pozytywnych relacjach
miedzyludzkich odzwierciedlaja si¢ gorsze relacje do Boga. Jest to jednak
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sytuacja zrozumiala, jesli weZmie sie pod uwage fakt, iz to wlasnie po stronie
tych oséb lezy przeszkoda, ktéra czyni ich zwigzek malzenski niesakramen-
talnym. A wigc poprzednie (z poprzedniego matzeristwa) negatywne do$§wiad-
czenia i istniejaca przeszkoda wplywaja na réznice w postawach religijnych
migedzy maltzonkami ze zwiazkéw niesakramentalnych.

Akceptacja przekonan: Dogmaty stanowigce tresé¢ prze-
konan sa bezwzglednie akceptowane. Osoby bez przeszkdéd uzyskaty w tej
skali wyniki wyzsze, przypuszczaé wiec mozna, ze malzonkowie ci wykazuja
tendencje do opierania swoich przekonan religijnych na tresciach odnajdywa-
nych w dogmatach. Odmienne tendencje wykazuja matzonkowie z przeszkoda
(uzyskali wyniki nizsze). Nalezy przypuszczad, ze akceptacja przekonan reli-
gijnych opartych na tresci dogmatéw stanowi dla tych oséb niejaka trudnosé.
I znéw jest to uzasadnione faktem poprzednich zyciowych do$wiadczen i
przeszkoda, ktéra uniemozliwia zawarcie zwigzku sakramentalnego.

c) Postawy religijne meiczyzn z grupy bez przeszkody i meiczyzn z grupy
Z przeszkodq

Obecnie zostana omoéwione wyniki, ktére prezentuja postawy religijne,
jakie posiadajg mezczyZni z grupy bez przeszkdéd (z grupy I) i mezczyZni z
grupy z przeszkoda (z grupy II). Tutaj zaprezentowane zostang istotne réznice
zachodzace migdzy mezczyznami z obu grup. Przedstawia je tab. 6.

Tabela 6. Wyniki $rednie i ich poréwnanie dla poszczegélnych skali postawy religijnej u mez-
czyzn z grupy I oraz u mezczyzn z grupy II

Mezczyzni Mezczyini z
Skale postawy religijnej z grupy I (N=30) | grupy II (N=30) t Pu
M SD M SD
1. Zalezno§é 39,73 10,00 43,77 6,43 -1,86 0,06
II.  Autonomia 34,73 8.81 30,23 5,89 2,46 0,02
III.  Buntowniczo$¢ 28,43 10,69 25,93 7.26 1,06 n.i.
v Wina 30,33 7.99 33,30 6.14 -1,61 n.i.
V. Identyfikacja 40,30 6,68 42,43 4,65 -1,44 n.i.
VL Orientacja humanistyczna 36,83 9,17 37,30 7,71 -0,21 n.i.
VII.  Normatywno$é 38,13 10,03 42,00 4,73 -1,99 0,06
VIIL Akceptacja przekonan 41,03 9,15 44,47 7.89 -1,56 n.i.
IX. Znaczenie religii 3593 6,49 41,53 3,67 -4,11 <0,0001
X.  WatpliwoSci 32,63 6,67 33,70 5.71 -0,67 n.i.

Jak wynika z danych zamieszczonych w tab. 6 istotne statystycznie réznice
w postawach religijnych mezczyzn z grupy I 1 z grupy II zachodza w dwu
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skalach: II i IX, tj. w wymiarze Autonomia i Znaczenie religii. W zvf/iqzku
z tym interpretacja obu skal przedstawiona zostanie oddzielnie ponizej.

Autonomia Ludzka odpowiedzialnosé pozostaje w opozycji do
zaleznosci od Boga i Jego normatywnej funkcji. Odpowiedzialno$¢ cztowieka
wyrasta poprzez jego uniezaleznienie si¢ od normatywnej funkcji Boga. W
omawianej skali mezczyzni z grupy 1 uzyskali $rednie wyniki wyzsze
(M=34,73) niz mezczyzni z grupy II (M=30,23). W zakresie tego wymiaru
istotna statystycznie réznica pojawia si¢ na P<0,02. A zatem uniezaleznienie
sie od normatywnej funkcji Boga jest bardziej charakterystyczne dla mezczyzn
z grupy I (czyli z grupy bez przeszkody). Swiadczy to o tym, Ze osoby te
chca sie czué niezalezne od Boga, nie odczuwaja potrzeby Boga w swoim
zyciu. Nie godza sie z przyznawaniem Mu funkcji normatywnej 1 uwazaja, ze
cztowiek powinien sam dla siebie ustalaé normy. Dla nich najwazniejszym i
ostatecznym kryterium postgpowania jest wlasne sumienie, nawet gdyby bylo
ono sprzeczne z prawem Bozym. Odmiennego zdania sa mezczyzni z grupy II
(z przeszkoda). Niezbyt odpowiada im wlasna autonomia w stosunku do Boga.
Stad widza oni potrzeb¢ Boga w swoim zyciu; Boga, ktéry nadaje sens 1
warto§¢ zyciu, wyznacza norm¢ postgpowania. Z wynikami tej skali harmo-
nizujg wyniki w skali Znaczenie religii, w ktérej mezczyZni z grupy II uzys-
kali wyzsze $rednie (M=41,53), niz m¢zczyzni z grupy I (M=35,93). Rdznica
tutaj jest bardzo istotna statystycznie i pojawia si¢ na P<0,0001. Wobec tego
stopien wazno$ci, jaka przekonania religijne odgrywaja w zyciu czlowieka,
jest znacznie wyzszy wS§rdd mezczyzn z grupy II (z przeszkoda) niz wsrdd
mezczyzn z grupy I (bez przeszkody). A wigc dla mezczyzn z malzenstw
niesakramentalnych z przeszkoda uniemozliwiajgca zawarcie zwiazku sakra-
mentalnego religia ma duzo wigksze znaczenie w zyciu niz dla mezczyzn
zyjacych w zwiazkach wytacznie cywilnych. Dla tych pierwszych przekonania
na temat religii sa czym$§ waznym, osoby te czesto mys$la o sprawach, ktére
maja odniesienie do religii. Mimo niesakramentalno$ci zwiazku matzenskiego
nie zaniechali takich praktyk religijnych, jak modlitwa czy uczestnictwo we
mszy $w., a swoim dzieciom gotowi sg da¢ wychowanie religijne. MezczyZni
za$ ze zwiazkéw wylacznie cywilnych religi¢ stawiaja poza swoim zyciem,
poza osobistymi kontaktami z innymi ludZmi. Przekonania religijne w ich
zyciu nie odgrywaja wigkszego znaczenia.

Omoéwione powyzej dane skali IX (Znaczenie religii) korelujg z wynikami
tej skali przedstawionymi w § 1. W obu wypadkach osoby z grupy II (mal-
zenistwa z przeszkoda) uzyskaly wyniki wyzsze niz osoby z grupy I (matzefi-
stwa bez przeszkody). Zbiezno$¢ prezentowanych wyniké6w potwierdza przy-
puszczenie, ze uzyskane wysokie §rednie (w tej skali) przez osoby z mal-
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zefistw z przeszkoda sa zalezne od owej istniejacej przeszkody do zawarcia
zwiazku sakramentalnego.

W danych empirycznych zamieszczonych w tab. 6 zwraca si¢ uwage jesz-
cze na dwie skale: I i VII, tj. Zalezno§é i Normatywno$é. R6znice miedzygru-
powe w obu tych wymiarach zblizaja sie do wynikéw istotnych statystycznie.
W obu skalach wyzsze Srednie uzyskali mezczyzni z grupy II (z przeszkoda).
A oto szczegblowe dane: w skali Zalezno$é Srednie wyniki mezczyzn z gru-
py I wynosza M=39,73, natomiast Srednie wyniki mezczyzn z grupy II —
M=43,77. Réznica migdzygrupowa w tej skali plasuje si¢ na P<0,06. Nato-
miast w wymiarze Normatywno$¢é Srednie wyniki mezczyzn z grupy 1 wynoszg
M=38,13, a me¢zczyzn z grupy II - M=42,00. I tutaj réznica plasuje si¢ na
P<0,06.

Wyniki owe, zblizone do istotnych statystycznie, $§wiadcza o pewnych

tendencjach, mianowicie:
ZaleznoS$§ ¢ Czlowiek odczuwa potrzebg pomocy Bozej, ktéra jest
konieczna dla jego istnienia. Bég jest tu widziany jako Kto$, kto daje istnie-
nie. Wyzsze Srednie uzyskane w tej skali przez mg¢zczyzn z grupy II wskazuja
na tendencj¢, wsrod tych oséb, do odczuwania zaleznosci od Boga. Tendencja
ta obejmuje odczuwanie potrzeby pomocy Bozej, spostrzeganie Boga jako
kogos, kto zapewnia bezpieczernistwo, kto moze przyj$¢ z pomoca, kto daje
istnienie. MezczyZni z grupy 1 za$, ktérzy uzyskali §rednie nizsze, wykazuja
tendencje odmienne. Nie sa do korica prze§wiadczeni o tym, ze to wlas$nie
dzigki Bogu moga istnieé, oraz nie ma w nich sklonno$ci do odczuwania
pomocy Bozej. Ich poczucie bezpieczefistwa nie jest zalezne od istnienia Boga
w ich zyciu.

Normaty wno § ¢ Bog jest postrzegany jako norma, nawet jako
norma absolutna. I w tej skali wyzsze Srednie uzyskali mezczyZni z grupy II,
co pozwala przypuszczaé, ze osoby te skionne sa do odczuwania odpowie-
dzialno$ci przed Bogiem za to, co robia, i za to, co powinni robié, a czego
nie robig. MezczyZni z grupy I za$ (o nizszej §redniej w tej skali) w znacznie
mniejszym stopniu kieruja si¢ w strong¢ Boga. Nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze nie
akceptuja Boga jako normy absolutnej, a prawo Boze nie ma zbyt duzego
wplywu na ich zycie.

Powyzsze rozwazania pozwalajg stwierdzi¢ istnienie réznic w postawach
religijnych mezczyzn z grupy 11 mezczyzn z grupy II. Bardzo istotne réznice
zauwaza sie w skali Znaczenie religii i Autonomia, w skali za§ Zalezno$¢ i
Normatywno$¢é zachodza pewne tendencje omowione powyzej. W pozostatych
skalach, jak wynika z tab. 6, nie pojawiajg si¢ istotne statystycznie réznice,
ktére odzwierciedlalyby réznice w postawach religijnych w obu tych grupach.
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d) Postawy religijne kobiet z grupy bez przeszkody i kobiet z grupy z
przeszkodaq

Zaprezentowane zostang obecnie wyniki, ktére przedstawiajg postawy reli-
gijne, jakie maja kobiety z grupy bez przeszkody (z grupy I) i kobiety z
grupy z przeszkoda (z grupy II). Wyniki uzyskane zamieszczone sag w tab. 7.

Tabela 7. Wyniki $rednie i ich poréwnanie dla poszczegélnych skali postawy religijnej u ko-
biet z grupy I oraz u kobiet z grupy II

Kobiety z grupy I | Kobiety z grupy II
Skale postawy religijnej (N=30) (N=30) t Pu
M SD M SD
I.  Zalezno§é 46,57 7,50 42,63 8,73 1,87 0,06
II.  Autonomia 27,67 7,78 32,97 6,75 -2,82 0.007
III.  Buntowniczo$é 22,37 8,13 27,13 8,50 -2,22 0,03
IV.  Wina 31,67 9,44 30,73 7,52 0.42 n.i.
\Y Identyfikacja 44,37 5.99 42,03 6,18 1,49 n.i.
V1.  Orientacja humanistyczna 41,37 7,36 38,00 7,02 1,81 0,07
VII.  Normatywno§é 44,63 5,64 41,37 7.55 1,90 0,06
VIII.  Akceptacja przekonaf 45,10 9,09 42,77 10,87 0,90 n.i.
IX. Znaczenie religii 40,53 8,35 41,03 5,97 -0,27 n.i.
X.  Watpliwosci 29,60 8,27 33,70 4,90 -2,34 0,02

Jak wynika z danych zamieszczonych w tab. 7 istotne statystycznie réznice
w postawach religijnych kobiet z grupy I i kobiet z grupy II zachodzg w
trzech wymiarach religijnosSci: Autonomia, Buntowniczo$¢ oraz Watpliwosci.
Interpretacja tych skal zostanie dokonana oddzielnie i zaprezentowana ponize;j.

Buntowniczo§ ¢ Bogwskutek niespetnienia oczkiwari proszace-
go, nieudzielania spodziewanej pomocy, wyzwala bunt. W omawianej skali
Srednie wyniki wyzsze M=27,13 uzyskaly kobiety z grupy II (z przeszkoda),
natomiast Srednie wyniki kobiet z grupy I (bez przeszkody) wynosza
M=22,37. Istotna statystycznie réznica w zakresie tego wymiaru pojawia si¢
na P<0,03. A wigc kobiety z grupy z przeszkoda, ktére uzyskaly wyzsze
Srednie, sklonne sa buntowac si¢ przeciwko Bogu za niespetnienie oczekiwan.
Bunt przeciwko Bogu rodzi si¢ takze z tego powodu, ze dopuszcza On w
zyciu ludzkim cierpienie, bezsensowna, jak mogloby si¢ wydawaé, $mieré
dziecka czy matki wielodzietnej rodziny, ze nie wystuchuje présb cztowieka.
Osoby te przyznaja, ze kiedy widza obecny baltagan na $wiecie, wszystkie
jego nieszczgScia, i mysla, ze Bog jest wszechmocny, czuja bunt przeciw
Niemu i maja wrazenie, ze BOg nie interesuje si¢ cztowiekiem. Zdecydowanie
mniej buntownicze w stosunku do Boga sg kobiety z malzeristw bez przeszko-
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dy. Z wynikami uzyskanymi w skali Buntowniczo$¢ harmonizuja dane w skali
Watpliwos¢. Tutaj kobiety z matzeristw z przeszkoda uzyskaty wyniki wyzsze
M=33,70, a kobiety z matzeristw bez przeszkody M=29,60. Istotna statystycz-
nie roznica w zakresie tej skali pojawia si¢ na P<0,02. Oznacza to, ze kobiety
z grupy II (bardziej zbuntowane) poszukuja wigkszej, obiektywnej pewnosci
swoich przekonar religijnych. Wierzy¢ jest im bardzo trudno, co w konsek-
wencji pociaga wiele nie rozwiazanych probleméw. Nigdy nie maja bez-
wzglednej pewnosci, ze to Bég im pomaga. Nadto, czasem myS$la z niepoko-
jem, ze to wszystko, w co wierza o Bogu, opiera si¢ na czym$ mato pewnym,
jest po prostu tylko wyobrazeniem (fantazja). Przez to, ze jest tyle spraw
niejasnych, tyle watpliwosci i tyle buntu w nich, trudno im bronié swojej
wiary. Mniejsze znaczenie temu aspektowi religijnosSci przypisuja kobiety z
grupy I. U os6b tych, mniej buntowniczych, watpliwos$ci w wierze pojawiaja
si¢ rzadziej, przez co poszukiwanie wigkszej, obiektywnej pewnosct swoich
przekonan religijnych nie stanowi dla nich wigkszego problemu i nie koncen-
truje zbytnio ich uwagi.

Te zauwazalne, gorsze relacje do Boga w grupie kobiet z malzenstw z
przeszkoda, znajduja odbicie w wynikach uzyskiwanych przez nie w skali
Autonomia. W wymiarze tym uzyskaly one §rednie wyniki wyzsze (M=32,97)
niz kobiety z matzenstw bez przeszkody (M=27,67). W skali tej istotna statys-
tycznie réznica pojawia si¢ na P<0,007. Kobiety z grupy II zdecydowaly, ze
ludzka odpowiedzialno$¢ pozostaje w opozycji do zaleznosci od Boga i Jego
normatywnej funkcji. Odpowiedzialno$é za$ czlowieka wyrasta poprzez unie-
zaleznienie si¢ od normatywnej funkcji Boga. W ten sposéb kobiety te poste-
puja zgodnie ze swoim sumieniem, nawet je§li miatyby byé w niezgodzie z
prawem Bozym. Potwierdza to ich sytuacja zyciowa, czyli niesakramentalnos$¢
malzenistwa z powodu zaistnialej przeszkody do zawarcia zwigzku sakramen-
talnego. Kobiety te przyznaja, ze ostatecznie sam czlowiek winien ustalaé
normy dla swoich decyzji, sam winien wziaé na siebie swoje obowiazki, a nie
zostawiaé wszystkich spraw Bogu, winien sam rozwigzywaé swoje trudnosci.
W ten sposGb Bo6g pozostaje poza ich zyciem, ktére ma sens 1 wartos¢ takze
bez Niego. I ponownie — kobiety z grupy I (mniej zbuntowane, z mniejszymi
watpliwo$ciami w wierze) sg odmiennego zdania. Nie akceptuja tak duzej
autonomii w stosunku do Boga. Przyznaja, ze odczuwaja potrzebe Boga w
swoim zyciu i ze Bég, wyznaczajac norme postgpowania, moze nadac sens
i warto$é zyciu. Poglad ten pozostaje jednak w sferze teorii, gdyz w praktyce
kobiety te zgodzily si¢ na zycie bez Boga, zawierajac (z powodéw sobie tylko
znanych) malzefistwo wylacznie cywilne, w ten spos6b postawity swoje zycie
poza sakramentami.
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W danych empirycznych zamieszczonych w tab. 7 nalezy zwrdci¢ uwage
jeszcze na skale: Zalezno§é, Orientacja humanistyczna i Normatywnosc. Roéz-
nice miedzygrupowe w tych wymiarach zblizaja sig do wynikow istotnych
statystycznie. Tym razem wyzsze $rednie w tych trzech skalach uzyskaty
kobiety z grupy I. A oto szczegétowe dane: Zalezno$¢ — $rednia kobiet z
grupy I wynosi M=46,57, a srednia kobiet z grupy II — M=42,63. Roéznica
miedzygrupowa w tej skali to P<0,06. Orientacja humanistyczna — Srednia
kobiet z grupy I wynosi M=41,37, a $rednia kobiet z grupy II — M=38,00.
Réznica miedzygrupowa w tej skali to P<0,07. W skali Normatywnos$¢ Srednia
kobiet z grupy I wynosi M=44,63, a §rednia kobiet z grupy II — M=41,37.
Tutaj réznica migdzygrupowa plasuje si¢ na P<0,06.

Réznice te, w postawach religijnych kobiet z grupy I i kobiet z grupy II,
zblizajac sie¢ do istotnych statystycznie, §wiadcza o pewnych tendencjach
dotyczgcych tych skal. Wysokie wyniki kobiet z grupy I w skalach Zaleznos¢,
Normatywno$¢ i Orientacja humanistyczna wskazuja na to, ze osoby te skton-
ne sa odczuwacé potrzebe pomocy Bozej. Bég jest tu widziany jako ktos, kto
daje istnienie, a takze jako norma postgpowania. Takie ukierunkowanie na
Boga zbliza do ludzi — Bég jest dostrzegany 1 odnajdywany w ludziach. Niz-
sze wyniki kobiet z grupy II w owych skalach wskazuja na tendencje odmien-
ne. Kobietom tym trudniej zgodzi¢ si¢ na zalezno$¢ od Boga, nie sa przes-
wiadczone o tym, ze to wlasnie dzigki Niemu mogga istnieé. Trudniej jest im
rOwniez dostrzec Boga jako norm¢ postgpowania, prawo Boze nie ma zbyt
duzego wplywu na ich zycie, a jesli juz, to raczej prowokuje bunt i watpli-
wosci. Poza tym spotkanie z Bogiem w niewielkim tylko stopniu dokonuje sig¢
przez osobiste spotkania z ludZmi. Stad przypuszczaé¢ mozna, ze ukierunkowa-
nie na Boga nie dokonuje si¢ przez ukierunkowanie na cztowieka.

Podsumowujac t¢ cz¢$¢ rozwazan, zauwazamy, Ze réznice w postawach
religijnych kobiet z grupy I (bez przeszkody) i kobiet z grupy II (z przeszko-
da) sa dos¢ znaczne. Religijno$¢ kobiet z malzenstw wytacznie cywilnych jest
charakteryzowana poprzez mniejsze watpliwo$ci, buntowniczos$¢ i autonomi¢
w stosunku do Boga, wigkszg za$ zaleznoS¢, normatywno$¢ i1 orientacj¢ huma-
nistyczng, niZ ma to miejsce w przypadku kobiet z matzenistw niesakramental-
nych z powodu przeszkody.

e) Postawy religijne mationkéw w grupie bez przeszkody i w grupie z
przeszkodq

Warto na koniec zanalizowac wyniki Srednie (bez istotnosci réznic) uzyska-
ne przez matzonkéw z grupy I i z grupy II, aby poréwna¢ postawy religijne,
jakie maja mezowie i Zony z obu tych grup. Najpierw przedstawione zostang
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wyniki grupy I, nastgpnie dane grupy II. Zamieszczone one zostaly w tab. 8
109.

Tabela 8. Wyniki srednie dla poszczegélnych skali postawy religijnej u mezéw i zon z grupy
bez przeszkody (grupa I)

Mezowie z grupy I (N=30) Zony z grupy 1 (N=30)

Skale postawy religijnej
M SD M SD
I.  Zaleznosé 39,73 10,00 46,57 7,50
II. Autonomia 34,73 8,81 27,67 7,78
III.  Buntowniczo$é 28,43 10,69 22,37 8,13
v Wina 30,33 7,99 31,67 9,44
\Y Identyfikacja 40,30 6,68 44,37 5,99
VL Orientacja humanistyczna 36,83 9,17 41,37 7,36
VII.  Normatywno$é 38,13 10,03 44,63 5,64
VIII.  Akceptacja przekonafi 41,03 9,15 45,10 9,09
IX.  Znaczenie religii 35,93 6,49 40,53 8,35
X.  Watpliwosci 32,63 6.67 29,60 8,27

Jak wynika z danych zamieszczonych w tab. 8, postawy religijne zon z grupy
bez przeszkody charakteryzuje wigksza niz u me¢zéw potrzeba pomocy Bozej
1 wigksze poczucie winy w relacji z Bogiem, dalej — wigksza identyfikacja
z Jezusem Chrystusem i1 wigksze ukierunkowanie na Boga przez ukierunkowa-
nie na czlowieka. Poza tym Zony z tej grupy bardziej niz megzowie akceptuja
przekonania religijne 1 postrzegaja Boga jako norme¢. Ponadto stopiert waznos$-
ci, jaka przekonania religijne odgrywaja w Zyciu, jest wyzszy u zon niz u
me¢zow (Swiadczg o tym wyzsze Srednie uzyskane w tych skalach przez zony).
Postawy religijne mgzéw z grupy bez przeszkody sa charakteryzowane wigk-
sza autonomia w relacji z Bogiem, wi¢ksza buntowniczo$cia oraz poszukiwa-
niem wigkszej obiektywnej pewnosci wlasnych przekonar religijnych.

Tabela 9. Wyniki $rednie dla poszczegélnych skali postawy religijnej u mezéw 1 Zon z grupy
z przeszkoda (z grupy II)

Mezowie z grupy I1 (N=30) Zony z grupy II (N=30)
Skale postawy religijnej

M SD M SD

1. Zalezno§¢é 43,77 6,43 42,63 8,73
II. Autonomia 30,23 5,89 32,97 6,75
III1. Buntowniczo§é 25,93 7,26 27,13 8,50
v Wina 33,30 6,14 30,73 7,52
\ Identyfikacja 42,43 4,65 42,03 6,18
VL Orientacja humanistyczna 37.30 7,71 38,00 7,02
VIL Normatywno$¢ 42.00 4,73 41.37 7,55
VIIIL. Akceptacja przekonaf 44.47 7,89 42,77 10,87
IX. Znaczenie religii 41,53 3,67 41,03 5,97
X. Watpliwosci 33,70 5,71 33,70 4,90
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Jak wynika z danych zamieszczonych w tab. 9 postawy religijne zon i
mezO6w z grupy z przeszkoda sa do siebie zblizone. Zblizone wyniki §rednie
uzyskane przez mezéw i zony z grupy z przeszkoda w skalach: Identyfikacja,
Orientacja humanistyczna, Znaczenie religii i Watpliwosci $wiadcza o tym,
ze postawy religijne, jakie maja ci malzonkowie przejawiajace si¢ W tych
wymiarach, sa do siebie podobne.

PODSUMOWANIE

Jak wykazaly badania empiryczne, postawy religijne os6b z malzeristw
pozasakramentalnych réznia si¢, a réznice te zalezg od istniejacej przeszkody
do zawarcia zwiazku sakramentalnego i od pici respondentow. Przeprowadzona
analiza danych empirycznych pozwala sformulowa¢ nastgpujace wnioski:

1. Wyniki grup zasadniczych, tj. grupy I (bez przeszkody) i1 grupy II (z
przeszkoda), roznig si¢ istotnie migdzy soba tylko w dwdch skalach: Znacze-
nie religii oraz Watpliwosci. W obu wymiarach wyzsze Srednie uzyskaly
osoby z grupy II; swiadczy to o tym, ze osoby te poszukuja wigkszej, obiek-
tywnej pewnos$ci swoich przekonan religijnych. W pozostatych skalach §rednie
obu grup sa do siebie zblizone i wskazuja na podobny poziom religijnosci
wsérdd badanych matzenstw.

2. W celu dokladniejszego zaobserwowania, czy przeszkoda do zawarcia
zwigzku sakramentalnego ma wptyw na postawy religijne, jakie maja badane
osoby, zanalizowano rdznice, jakie wystapitly migdzy maltzonkami bez prze-
szkody 1 matzonkami z przeszkoda z grupy II. Istotne statystycznie rdznice
pojawily si¢ w skali Watpliwo$ci, gdzie wyisze Srednie otrzymaly osoby z
przeszkoda. Potwierdzito to wyniki, jakie uzyskano wczesniej miedzy malzen-
stwami bez przeszkody i malzeristwami z przeszkoda. W obu wypadkach
istotne réznice wystapity w skali Watpliwosci i wyzsze $rednie charakteryzo-
waly osoby z przeszkoda. Ponadto zaobserwowano wsrdd tych os6b tendencje
do stabszej akceptacji przekonan religijnych oraz do niewielkiej orientacji
humanistycznej. Pozwala to przypuszczac, ze istniejace réznice w postawach
religijnych osob z malzenstw pozasakramentalnych sa zalezne od przeszkody
do zawarcia zwiazku sakramentalnego.

3. Kiedy odrgbnie analizuje si¢ populacje kobiet i mezczyzn, stwierdza sie,
ze wyniki grup wyodrebnionych ze wzgledu na ple¢ respondentéw, nie s3 juz
tak jednorodne w obrazie ich religijnosci, jak to odnotowano w wypadku grup
zasadniczych.
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Istotne réznice w postawach religijnych mezczyzn z grupy bez przeszkody
1 mezczyzn z grupy z przeszkoda pojawily si¢ w skalach: Autonomia i Zna-
czenie religii. Wyniki mezczyzn z grupy bez przeszkody §wiadcza o niewiel-
kim znaczeniu religii w ich zyciu oraz o potrzebie autonomii w relacji z
Bogiem. Wedtug nich odpowiedzialno$é czlowieka wyrasta poprzez jego unie-
zaleznienie si¢ od normatywnej funkcji Boga. Natomiast wyniki mezczyzn z
grupy z przeszkoda sa odmienne. Dla nich ludzka odpowiedzialno$é¢ nie pozo-
staje w opozycji do zalezno$ci od Boga i Jego normatywnej funkcji, a stopien
waznosci, jaka przekonania religijne odgrywaja w ich zyciu, jest do§é¢ duzy.
Ponadto mezczyZni c¢i wykazuja tendencje postrzegania Boga jako normy
postepowania oraz sktonni sg odczuwaé potrzebe pomocy Bozej. Tendencje
wsrdd mezczyzn z grupy bez przeszkody sa odmienne.

W postawach religijnych kobiet z grupy bez przeszkody i kobiet z grupy
z przeszkodga istotne statystycznie réznice zaznaczaja si¢ w skalach: Autono-
mia, Buntowniczo$¢ 1 Watpliwos$ci. Wyzsze Srednie w tych wymiarach wéréd
kobiet z grupy z przeszkoda méwia o tym, zZe odczuwajac bunt w stosunku
do Boga i majac duze watpliwosci w wierze, potrzebujg autonomii w relacji
z Bogiem. Ponadto kobiety te wykazuja tendencje do nieuznawania Boga jako
normy postepowania, nie dostrzegaja Go 1 nie odnajdujg w ludziach, nie od-
czuwaja potrzeby pomocy Bozej. Wyniki kobiet z grupy bez przeszkody w
tych skalach sa odmienne, §wiadcza o odwrotnych tendencjach wsréd nich.

Oceniajac uzyskane i oméwione wyniki badarn empirycznych, nalezy pod-
kreslié, ze stanowia one jedynie préb¢ prezentacji problemu postaw religijnych
malzenstw pozasakramentalnych. Otrzymane wyniki potwierdzily istnienie
spodziewanych réznic oraz pozwalaja stwierdzié, ze odmiennos$¢ postaw reli-
gijnych badanych oséb wiaze si¢ gtdwnie z istnieniem przeszkody do zawarcia
malzeristwa sakramentalnego (jest niag rozwéd cywilny jednego z matzonkow)
oraz z tym, czy dotyczy populacji kobiet czy mezczyzn.

Ustosunkowanie si¢ do réznic w populacji kobiet i mgzczyzn nie jest spra-
wg prosta, gdyz sa to fakty trudne do zinterpretowania'®> Zmienna pici jest
bowiem psychologicznie bardzo nosna, gdyz kryja si¢ za nia ztlozone uwarun-
kowania kulturowe, a takze stosowanie przez rodzicOw czy instytucje wycho-
wawcze okreslonych technik socjalizacyjnych!'®

Wyniki przedstawione powyzej zdaja si¢ mie¢ duze znaczenie praktyczne.
Szczegblnie powinny zainteresowac osoby (Swieckie badZ duchowne), ktore
maja bezposredni kontakt z malzefnstwami niesakramentalnymi, ktére zajmuja
sie duszpasterstwem takich matzeristw. Sposobnos$ci do oddziatywania duszpas-

15por. T Madrzycki Deformacja w spostrzeganiu ludzi. Warszawa 1986.
16 por. K. Pospiszyl Psychologia kobiety. Warszawa 1986.
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terskiego w odniesieniu do matzeristw pozasakramentalnych moze by¢ wiele.
Pierwsza z nich jest teren kancelarii parafialnej, nastgpna katechizacja, kolejna
wizyta duszpasterska — koleda. Szczegélne miejsce stanowi konfesjonat czy
forma poradnictwa kaptana-spowiednika, ale poza spowiedzia. Inne sposobnos-
ci to kazania, nauki stanowe czy tez rekolekcje dla grup tych matzenstw., W
tych wymienionych okoliczno$ciach matzonkom z tych zwiazkdw nalezy stale
uswiadamiaé, ze sa nadal wierzacymi katolikami i powinni robi¢, co tylko
moga w dziedzinie religijnej, aby umacniaé swoje zycie religijne i moralne
lub rozwijaé je i podtrzymywaé w rodzinie (zacheta do modlitwy, do regular-
nego uczestnictwa we mszy $w., do tego, by nie mogac otrzyma¢ komunii
$w., mieli przynajmniej jej pragnienie, a nie otrzymujac rozgrzeszenia, przezy-
wali przynajmniej ducha pokuty). Trzeba tez przypomnieé, Ze jako rodzice
maja pewne $ciste obowiazki plynace z tytutu rodzicielstwa, dotyczace wycho-
wania religijnego i moralnego ich dzieci. Nie mozna dopuszczaé do tego, aby
odnosili wrazenie, ze skoro sg przegrani na jednym odcinku Zycia, to catkiem
mieliby zaniechac troski o poziom zZycia religijnego i moralnego (por. Fami-
liaris Consortio nr 84).

Przedstawione opracowanie opiera si¢ na badaniach stosunkowo niewielkiej
grupy osob i dlatego zbyt daleko idace uogdlnienia moglyby okazaé si¢ przed-
wczesne. Jednak zebrane do§wiadczenia i wyniki badan pozwalaja na sformu-
towanie dalej idacych propozycji badawczych, ktére moglyby by¢ nie tyle
kontynuacja, ile rozszerzeniem zamystu badawczego, dotyczacego problematy-
ki matzedstw pozasakramentalnych. Badania takie mogtyby da¢ odpowiedz na
pytania np.: Czy wystepuja réznice w postawach religijnych matzeristw sakra-
mentalnych 1 malzefistw pozasakramentalnych? Czy oprécz przeszkody i pici
jeszcze inne zmienne moga mie¢ wptyw na ksztalt religijnosci os6b ze zwiaz-
kéw niesakramentalnych?

Wydaje sig, ze te pytania moglyby stanowi¢ kolejne badania tych trudnych
zagadnienn zwigzanych z problematyka matlzeistw pozasakramentalnych.

RELIGIOUS ATTITUDES OF PEOPLE LIVING
IN NONSACRAMENTAL MARRIAGES

Summary

The principle of indissolubility of matrimony in the lives of Catholics encounters grave
difficulties. More and more often this principle is violated. We find in the dissolution of mar-
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riage and establishing a new, nonsacramental marriage. The question of the latter bears many
difficult social, psychological and pastoral problems.

The authors have taken up the question of religious attitudes of those people who live in
nonsacramental marriages. In keeping with this end an empirical research has been carried out
on the group of 120 people. The main criterium of selection was a nonsacramental character
of marriage in which lived the people under study. Two groups were distinguished. IN the first
one there were people who lived in marriage due to an obstacle which made it impossible for
them to establish a sacramental marriage (30 couples). The second group consisted of those who
had no such obstacles, and yet did not decide to establish a sacramental marriage (also 30
couples). All persons under study defined themselves as believing.

In the research we used the so-called Scale of Religious Attitudes by Dirk Hutsbach. This
scale was worked out in the Institute of Psychology in Leuven. For the Polish edition it was
worked out and translated by W. Prezyna.

Our findings have proved that there are differences in attitudes adopted by the persons
living in nonsacramental marriages. The spouses who have an obstacle harbour less religious
doubts and attribute to religion a greater significance in man’s life than the spouses who have
no such obstacles.

There are also differences in religious attitudes due to sex. The women who live in
nonsacramental with an obstacle have a greater sense of guilt and oppose religion more fervent-
ly than the women who live in nonsacramental marriages without an obstacle. On the basis of
their findings the authors have put forward some pastoral conclusions which may be used in
pastoral practice.

Translated by Jan Klos



