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Wstep

Zagadnienie filozoficznych relacji miedzy dobrem a prawda spotykato si¢
z szerokim zainteresowaniem w dziedzinie filozofii, a zwlaszcza etyki. Wspot-
czes$nie dyskutuje si¢ szeroko o tym czy, i na ile zdania sformutowane na grun-
cie filozoficznej teorii moralno$ci, takie jak badz normy regulujace dziatanie
cztowieka, a wiec nakazy, zakazy i dozwolenia s3 obowiazujace i wiazace. Jed-
nym z mozliwych uzasadnien obowigzywalno$ci ocen i norm moralnych jest
stanowisko metaetyczne zwane kognitywizmem, ktoérego zwolennicy utrzymu-
ja, ze zarowno oceny jak i normy moralne sg (lub moga by¢) prawdziwe i na
tej podstawie obowiazuja tych, ktorzy sa ich adresatami. Dla potrzeb tej wypo-
wiedzi nazwy logika deontyczna i logika norm, oraz norma i zdanie praktyczne
beda uzywane zamiennie.

Jak wiadomo zdania prawdziwe sg przedmiotem zainteresowania logi-
ki formalnej. Jesli wigc przyjmiemy, ze logika formalna jest dziedzing wiedzy
zajmujgca si¢ wnioskowaniem pod wzgledem jego poprawnos$ci, inaczej mo-
wigc — prawomocnosci lub dedukceyjnosci, to logika deontyczna jest wowczas
dziedzing wiedzy zajmujacg si¢ wszelkimi rodzajami wnioskowania praktycz-
nego pod wzgledem ich poprawnosci. Pozagdanym ,,produktem” logiki for-
malnej sg prawdziwe wnioski wynikajace w sposob logiczny z prawdziwych
przestanek. Analogicznie, od logiki deontycznej oczekiwa¢ mozna wlasciwych
konkluzji wnioskowania praktycznego. Aby mozna bylo méwi¢ o wnioskowa-
niu praktycznym, w jego przestankach i konkluzji powinny wystgpowac zda-
nia praktyczne. Zdania praktyczne z kolei to zdania méwigce o powinnosciach,
mozliwosciach lub zakazach. Takie zdania pretendowaty w historii logiki do
miana zdan o charakterze logicznym, czyli zdan powiadajacych okreslong war-
tos¢ logiczna.
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Zdania praktyczne tacza si¢ w filozofii klasycznej (zwlaszcza w etyce) z kla-
syfikacjami moralnymi. W tym krétkim artykule checiatbym pokazaé przynaj-
mniej kilka przyktadow wyrazania powinnosci za pomocg zdan o charakterze
logicznym, z jakimi mozemy spotka¢ si¢ w historii logiki. Praca ta nie stanowi
wyczerpujacej analizy zagadnienia. Jest jedynie proba demonstracji tego, jak
klasyfikacja moralna czynoéw ludzkich moze przektada¢ si¢ na warto§ciowanie
logiczne zdan praktycznych. Chodzi wigc o to, by zademonstrowa¢ kilka spo-
sobow logicznego ujecia norm etycznych, moralnych, prawnych, itd., oraz po-
kaza¢ rozne rodzaje korelacji miedzy warto$ciami moralnymi okre$lonych dzia-
fan, a warto$ciami logicznymi zdan praktycznych wyrazajacych stosunek do
tych dziatan. Aby pokaza¢ pewng réznorodnos$¢ i ewolucje omawianego zagad-
nienia, nalezato dokona¢ wyboru przykladowych formalizacji norm. Zanim to
jednak nastapi nalezy poczyni¢ dwa spostrzezenia.

Najpierw warto zatrzymac si¢ pokrotce na tym, ze logika deontyczna jest
nadbudowana, a wigc wtorna wobec logiki formalnej, dlatego juz teraz warto
poczyni¢ spostrzezenie, ze mamy w historii logiki do czynienia z nadbudowy-
waniem systemow logiki deontycznej na systemach logiki nazw jak i na sys-
temach logiki zdan. Po drugie, od czaséw Davida Hume’a zacz¢to poddawac
w watpliwo$¢ mozliwos$¢ istnienia dedukcyjnego, a wigc poprawnego wniosko-
wania praktycznego, a w koncu nawet mozliwo$¢ istnienia samych zdan prak-
tycznych o charakterze logicznym.

Tematem mojego krotkiego artykutu, ktory docelowo ma wej$¢ w sktad bar-
dziej obszernego opracowania dotyczacego filozoficznych relacji miedzy praw-
da a dobrem, jest wzajemna relacja migdzy kwalifikacjami moralnymi dziatan
a wartosciami logicznymi w historii logiki deontycznej. Od razu pragng zazna-
czy¢, ze nie begdzie to wyczerpujaca analiza, a jedynie sygnalizacja tego, intere-
sujacego skadinad zagadnienia.

1. Poczatki logiki deontycznej

Jesli mowa o historii logiki deontycznej to mam na mysli okres od 1951 r.
do chwili obecnej. Wtasnie w 1951 r. Georg Henrik von Wright opublikowat na
tamach ,,Mind” swoj esej Deontic logic. Tam po raz pierwszy pojawil si¢ zapo-
zyczony z logiki modalnej aksjomat specyficzny (osobliwy) logiki deontyczne;j

Oa A O(a — b) — Ob

stwierdzajacy, ze czynno$¢ b jest obowigzkowa, jesli tylko obowigzkowa jest
pewna czynno$¢ a oraz wykonanie czynnosci b jest obowigzkowe pod dosta-
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tecznym warunkiem wykonania czynno$ci a'. Wolno mniemac, ze intuicja fi-
lozoficzna jaka przyswieca semantyce deontycznej czy w ogole modalnej jest
taka, by ,,powiedzie¢ wigcej” niz da si¢ wyrazi¢ w zdaniach aletycznych, czyli
zwyktych zdaniach oznajmujacych.

Jak wiadomo, podstawowe state logiki deontycznej ,,P”, ,,0”, ,,F” odczytu-
je si¢ odpowiednio: ,,dozwolone jest”, ,,nakazane jest”, ,,zakazane jest”, za$ na
gruncie logiki przyporzadkowuje si¢ wyrazeniom wartosci logiczne. Pomijajac
to, czy stanowiska, o ktorych tu mowa sa powszechne czy nie, mozna z catg od-
powiedzialnoscig stwierdzi¢, ze dla wielkiej grupy ludzi sposob odczytywania
statych deontycznych wigze si¢ z etyka lub moralnoscia, za$ sposob interpre-
tacji wartosci logicznych wigze si¢ z prawda i fatszem. To, w jaki sposob logi-
ka taczy si¢ z rzeczywistoscig jest domeng semantyki, a ta z kolei jest zwykle
juz ,,obcigzona” pewna filozofig>. Z tego powodu rodzi si¢ pytanie o rodzaje se-
mantyk deontycznych, czyli filozoficzne wizje korelacji moralnych kwalifikacji
dziatan i warto$ci logicznych obecne w historii logiki deontyczne;.

Sprobujmy w tym miejscu przywotac i zestawi¢ cztery takie wizje. Pierwsza
z nich bedzie wizja ,,pra-deontyczng”, a mianowicie bedzie to wizja Arystotele-
sa odczytana z jego dziet przez Ojca Jozefa Mari¢ Bochenskiego oraz Jerzego
Kalinowskiego. Trzy kolejne beda stricte deontyczne a chodzi nam tu o wizje
Roberta Blanché’go oraz samego von Wrighta i Kalinowskiego.

2. ,,Deontyczna” sylogistyka Arystotelesa

Logika Arystotelesa to Sylogistyka oparta na znanych prawach Kwadra-
tu Logicznego. Poszczegolne zdania oznajmujace Sylogistyki (zdania de ines-
se) moga by¢ modyfikowane przez funktory modalne i sta¢ si¢ w ten sposob
zdaniami modalnymi (de modo)®. Orzeczniki zdan Sylogistyki Arystotelesa
SaP, SiP, SeP i SoP moga by¢ modyfikowane przez pozostajace we wzajemnych
stosunkach modalnosci ,,S”, ,,P”, ,,L” i ,,W”, ktére w interpretacji deontycznej,
jaka im nadat Kalinowski sg odczytywane jako: ,,powinien czyni¢”, ,,ma prawo
czyni¢”, ,,powinien nie czyni¢”, ,,ma prawo nie czyni¢*. jako subiectum funk-
tora modalnego wstawiat podmiot dziatania za$§ jako praedicatum konkretng
czynno$é’.

1 G. H. von Wright, Deontic Logic, ,Mind” 60 (1951), s. 5.

2 J. Kalinowski, Norms and Logic, ,,American Journal of lurisprudence” 18 (1973), s. 165.

3 J. M. Bochenski, Z historii logiki zdaih modalnych, Lwow 1938, s. 23-25.

4 J. Kalinowski, Teoria zda#i normatywnych (Théorie des prepositions normatives), ,,Studia Lo-
gica” 1 (1953), s. 118.

3 Tamze, s. 126.
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Mozna powiedzie¢, ze logika zdan de inesse (a wigc zdan aletycznych,
oznajmujacych) jest niejako ,,dwuwymiarowa”. Logika zdan de modo wprowa-
dza dodatkowy ,,wymiar”, w ktorym mozna wyrazi¢ nieco wigcej niz w Sylo-
gistyce. Bochenski opisuje bowiem wystepujace u Arystotelesa kolejne funkto-
ry modalne, np. funktor mozliwosci ,,H”. Zauwaza tez, ze funktory ,,S”, ,,P”,
L7 1,,W”, okreslaja przez swoje znaczenie wzajemne korelacje, ktore oddaje
schemat analogiczny do Kwadratu Logicznego. Funktor ,,H” natomiast wchodzi
w nastepujace zaleznosci migdzy funktorami:

Hp=-Lp=—-S—p
~Hp=Lp=S7p
Hp=—-L-p=—Sp
“H7p=L=p=Sp

Z tego wzgledu funktor obustronnej mozliwosci nie miesci si¢, a wigc nie-
jako ,,wychodzi poza” schematyczne relacje oparte na Kwadracie Logicz-
nym. Bochenski odkryt w Analitykach Pierwszych Stagiryty® rézne rozumienie
i interpretacj¢ tego dodatkowego modalnego funktora. Krakowski logik stwier-
dzit jedna w swojej habilitacji, ze funktor ten nalezy rozumie¢ jako ,,obustronng
mozliwo$¢™”. Kalinowski oznacza go juz ,,M”

Mp=—Sp A —Lp

i deontycznie interpretuje jako ,,moze czyni¢” w znaczeniu takim, ze ,,moze
réwniez nie czynic¢™s.

Zdania modalne Arystotelesa za Bochenskim traktujemy na sposéb roztacz-
ny, czyli taki, ze funktor modalnosci ,.kwantyfikuje™ sam orzecznik. Zauwa-
zyt to sam Bochenski piszac: ,,Wolno jednak wyciagna¢ wniosek, ze wszystkie
funktory modalno$ci majg znaczenie przedmiotowe, czyli oznaczajg ceche rze-
czy a nie stan umyshu osoby, ktoéra wypowiada zdania modalne™?. Jesli tak wia-
$nie jest u Stagiryty, to nalezatoby przyjac, ze traktowal on niektére czynnosci
lub dzialania jako same w sobie powinne, mozliwe lub zabronione. Sg jeszcze
ludzie, ktorzy podzielajg ten poglad na temat natury dziatania i uwazajg ze samo
podlega ono moralnej ocenie i moze by¢ kwalifikowane moralnie jako dobre,
uczciwe, moralnie obojetne, moralnie nie dobre lub wrgcz naganne.

6 Chodzi o rozdzialy 3 i 13 Analityk Pierwszych Arystotelesa.

7 J. M. Bochenski, Z historii logiki zdaii modalnych, s. 32.

8 J. Kalinowski, Teoria zdan normatywnych (Théorie des prepositions normatives), s. 118.
% To znaczy tyle, co ,,zmienia sposob (modus) orzekania”.

10 1. M. Bochenski, Z historii logiki zda# modalnych, s. 33.
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3. Logika o wartosciach performatywnych G. H. von Wrighta

Uznawany powszechnie za ojca logiki deontycznej Georg Henrik von Wri-
ght rozumowal nieco inaczej. Nie chcac si¢ wiacza¢ w dyskusje z poziomu
metaetyki wprowadza on kwalifikacje dziatan, ktére moglibysmy nazwac per-
formatywnymi lub aktywnymi. Dzialaja one na zasadzie wartosci logicznych.
W semantyce deontycznej von Wrighta logicznej tautologii odpowiadataby
»tautologia performatywna”, czyli dziatanie permanentne, polegajace np., na
»spaniu lub nie spaniu”, za§ zdaniom o réznych wartosciach logicznych odpo-
wiadalyby czynnosci performatywnie przygodne, czyli takie, ktore moga zo-
sta¢ wykonane badz nie. Zwrotom o okre§lonych wartosciach performatywnych
przystuguja dodatkowo kwalifikacje deontyczne takie jak dozwolenie i zakaz.

Sa one definiowane w powszechnie znany sposob:

Oa =—P—a; Fa=—Pa.

Na uwage zastuguje ciekawa zasada ekstensjonalnos$ci deontycznej, ktora
moéwi, ze czynno$ci performatywnie rownowazne, to znaczy takie czynno$ci
ztozone, ktore przy dowolnym przyporzadkowaniu wartosci performatywnych
zawsze osiagaja jednakowe kwalifikacje performatywne maja zawsze te sama
warto$¢ deontyczng!!.

Wezmy teraz dla przyktadu dwie czynnosci. Niech czynno$¢ a polega na
potraceniu pieszego za$ czynno$¢ b polega na udzieleniu pomocy potraconemu
pieszemu. Nie wdajac si¢ w rozwazania moralne uznajemy arbitralnie czynnos¢
a za zakazang za$§ czynno$¢ b za dozwolong. W mysl zasady ekstensjonalnosci
deontycznej czynnos¢ polegajaca na koniunkcji tych dwoch dziatan moze by¢
od strony performatywnej wykonana lub niewykonana, a jako wykonana bylaby
zabroniona. Nie jest to zgodne z powszechna intuicja, wigc von Wright wpro-
wadzil kolejne zasady.

Zasada dystrybucji glosi, ze w kwalifikacjach deontycznych analogicznie do
KRZ zachowuje si¢ wyltacznie alternatywa. Czynnos$¢ polegajaca na potracaniu
pieszego lub udzieleniu potraconemu pierwszej pomocy bedzie na mocy wcze-
$niejszego ustalenia dozwolona (to znaczy, ze moze zrobic¢ to zardbwno sprawca
potracenia jak i osoba trzecia). Zasada przyzwolenia glosi, ze wykluczone jest,
by ta sama czynno$¢ byla jednoczesnie zakazana i obowigzkowa. Z tej przy-
czyny kazda obowigzkowa czynno$¢ jest dozwolona. Wreszcie kontrowersyj-
na zasada przygodnosci deontycznej glosi, ze logika deontyczna nie przesadza
warto$ci deontycznej czynnosci niewykonalnych (np. a A —a). ,,Zezwolenie

' G. H. von Wright, Deontic Logic, s. 7.
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na wykonywanie wewngetrznie sprzecznych czynnosci wydaje si¢ dziwne,
ale trudno wyobrazi¢ sobie jakikolwiek logiczny argument przeciw takiemu
zezwoleniu”'%,

Skad si¢ wziely te zasady u nastgpcy Wittgensteina? Jak sam pisze: ,,z in-
tuicji zwigzanej z jezykiem potocznym™?. O czym to $wiadczy? Sa w jezyku
potocznym, a wigc w jakim$ powszechnym przekonaniu ludzi myslacych, mo-
ralne kwalifikacje czyndw, a jesli nawet nie to, to znajduja si¢ tam jakie$ zasady
rozumowania praktycznego, jaki$ zbior tych zasad, ktory mogliby$my nazwac
synderezg, imperatywem, intelektem praktycznym, sumieniem, moralno$cia, itp.

Dla rzetelno$ci wywodu zamieszczamy teraz krotki opis tego, jak von Wri-
ght przektadat swoje pozalogiczne kwalifikacje performatywne i deontyczne na
warto$ci logiczne'. Jednostka deontyczna jest to dozwolenie wykonania pew-
nej czynnosci ztozonej z poszczegodlnych czynnikéw polegajacych na dziataniu
badz zaniechaniu:

P(@AbAcA...An).

Dla dowolnego zbioru L schematycznych liter reprezentujacych dziatania
istnieje 2" mozliwych jednostek deontycznych.

Poszczegdlnym literom schematycznym za zasadzie arbitralnej przyporzad-
kowuje si¢ kwalifikacje deontyczne. Jesli dziatanie objete zasiggiem statej de-
ontycznej przyzwolenia jest deontycznie dozwolone, to wowczas mozna mowic,
ze jednostka deontyczna jest logicznie prawdziwa. Poniewaz w sktad jednostek
deontycznych wchodza litery z danego zbioru L oraz ich negacje we wszystkich
konfiguracjach (pomijajac kolejnos¢), tatwo stwierdzié, ze przynajmniej jedna
jednostka jest deontycznie dozwolona, a wigc logicznie prawdziwa.

Przestrzen deontyczna to alternatywa wszystkich jednostek deontycznych
danego zbioru L liter schematycznych.

P, VP,VP,V..VP.

Znajac elementarne zasady logiki fatwo zauwazy¢, ze Zzadna jednostka de-
ontyczna nie jest antylogia ani tautologia, za§ kazda przestrzen deontyczna
jest tautologia.

W logice deontycznej wystepuja tzw. P-wyrazenia, ktore stanowig statg ,,P”
oraz pozostajagce w jej zasiggu proste lub zltozone wyrazenie reprezentujace

12 Tamze, s. 11.

13 Tamze, s. 6.

14 Nie jest to wierny cytat z dziela von Wrighta, ktore w tej czesci zdaje si¢ byé mato precyzyjne.
Z tego wzgledu autor odtworzyt niejako sam tok myslenia finskiego logika.
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dzialanie. Jesli wyrazenie pozostajace w zasiggu statej ,,P” jest alternatywna po-
stacig normalna, to wowczas P-wyrazenie nazywamy normalnym. Koniunkcja
elementarna liter schematycznych reprezentujacych dziatania jest koniunkcja,
w ktorej wystepuja wszystkie te litery same, badz ze znakiem negacji. Taka ko-
niunkcja elementarna badz alternatywa takich koniunkcji nazywa si¢ alterna-
tywng postacig normalng nad omawianym zbiorem liter schematycznych. Dla
ustalenia warto$ci logicznej dowolnego P-wyrazenia przyjmujemy najpierw,
ze wszystkie dziatania niewykonalne sga zabronione, bo jesli antylogie byly-
by dozwolone, to wowczas wszystko bytoby dozwolone. Okreslamy nastepnie
funkcje V, ktéra poszczegdlnym wyrazeniom logiki deontycznej (P-wyraze-
niom) przyporzadkowuje ich wartosci logiczne. Funkcje ta nazywamy interpre-
tacja. Funkcja V jest takg interpretacja, ze:

V(Pa)=V(P(a,Va,Va,V..Va)),za$
V(P(a, Va,Va, V..Va))=1 wtedy itylko wtedy, gdy > m (I<m<n A
V(Pa_ )= 1), w przeciwnym razie
V(P(a,Va,Va, V..Va))=0.

Poszczegodlne dziatanie a jest zabronione (a wigc wyrazenie Pa jest logicz-
nie falszywe) tylko w takim przypadku, kiedy wszystkie jednostki deontyczne,
w sktad argumentu ktorej wchodzi dziatanie a sg fatszywe. W pozostatych przy-
padkach dziatanie a jest dozwolone. Wartosci logiczne jednostek deontycznych
sa wyznaczane arbitralnie w matrycy.

Moglibysmy w tym miejscu ustawi¢ kwalifikacje deontyczne w pewnej
hierarchii, biorac za kryterium kierunek i sil¢ bodzca. Ta hierarchia bytaby
szeregiem, w ktorym na jednym koncu znajdowatby si¢ zakaz, nastepnie indy-
ferencja, potem dozwolenie i wreszcie nakaz. Mozna by tez dokona¢ porowna-
nia tego deontycznego porzadku ze stopniami ocen moralnych, ktore ustawia-
ja si¢ od zla poprzez moralng indyferencj¢ az do moralnego dobra. Jednak juz
na pierwszy rzut oka widac, ze te dwie hierarchie nie sg paralelne. Nie da si¢
wyraznie okresli¢, ze to, co w danym momencie jest nakazane zawsze jest mo-
ralnie dobre, to, co dozwolone — moralnie neutralne, za$ to, co zakazane — zle.
Moze zaistnie¢ sytuacja, kiedy zycie w catym swoim bogactwie i réznorodnosci
stawia cztowieka w sytuacji, w ktorej musi on podjac¢ dziatanie w najlepszym
wypadku moralnie kontrowersyjne. W zwigzku z tym analizowane tu zagadnie-
nie domaga si¢ dalszych refleks;ji.
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4. Teoria zdan normatywnych J. Kalinowskiego

Jerzy Kalinowski nie tylko analizowat przywotane na nowo przez Bochen-
skiego zagadnienie modalno$ci aletycznych i deontycznych wystepujacych
w pismach logicznych Arystotelesa, ale sam opracowal system logiki deontycz-
nej, ktory nazywal teorig zdan normatywnych, a ktory przeszedt do historii lo-
giki jako logika norm. Polski logik poszedt jeszcze dalej niz jego skandynawski
naukowy antagonista. Nie znajac osiggni¢¢ von Wrighta bral pod uwagg szersze
spektrum czyndéw nie tylko nakazanych, ale zakazanych. Istnieja przypadki czy-
now, ktore zakazane by¢ nie moga, a jednoczes$nie wolno je poming¢. Chodzi tu
np. o zachowania szarmanckie. Mozna zatowac¢, ze takich juz nie ma, ale czy da
si¢ ocenia¢ negatywnie cztowieka, ktory ich nie stosuje? Kalinowski potrzebo-
wat wigcej statych normatywnych, zeby odda¢ zlozono$¢ moralnosci. W swojej
opublikowanej w 1953 r. pracy Logika norm przywotal matryce', ktorg nastep-
nie zinterpretowat deontycznie i uzyskat w ten sposob ,.translacje” kwalifikacji
moralnych na warto$ci logiczne.

KXS&T::(SG xSa xPa xMa xWa xLa
1* 1 1 0 0 0
Vo* 0 1 1 1 0
0%* 0 0 0 1 1

Cyfry z gwiazdka oznaczaja kwalifikacje moralne czynu, ktore Kalinowski
rozumial jako ,,dobro¢”, ,,moralna neutralnos$c”, ,,ztos¢”, zas cyfry bez gwiazd-
ki — wartosci logiczne wyrazen z gornego rzedu matrycy, zalezne od kwalifika-
cji moralnej sktadowej a wyrazenia reprezentujgcej dziatanie'.

Aby przyjrze¢ si¢ blizej temu, jak dziata w praktyce logika norm Kalinow-
skiego, nalezaloby dokona¢ szczegdtowej analizy przyktadowych wnioskowan
normatywnych, a na taka analiz¢ nie ma tutaj miejsca. Wolno jednak mnie-
mac¢, ze wigkszo$¢ 0sob zwigzanych naukowo z logika przyznatoby, ze po ta-
kiej szczegotowej analizie zaprezentowanej tu matrycy oraz przyktadow, jakimi
postuzyt si¢ Kalinowski, nalezatoby okresli¢ jego podejscie jako zbyt optymi-
styczne. Wydaje nam si¢, ze nie da si¢ w prosty sposob przektada¢ dobra i zta
moralnego na deontyczny nakaz lub zakaz, a w dalszym ciggu na wartosci lo-
giczne wyrazen.

15 Jak sam stwierdzit, zapozyczyt ja od J. M. Bochenskiego; por. J. M. Bochenski, Z historii logi-
ki zdan modalnych, s. 89.
161, Kalinowski, Teoria zdari normatywnych (Théorie des prepositions normatives), s. 121.
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5. Teoria heksagonalna R. Blanché’go

Nie wdajac si¢ w dyskusje na temat znaczenia termindéw ,,powinnosc”, ,,na-
kaz” i ,,zakaz” mozna by mnozy¢ przyktady, w ktorych nie zawsze to, co w da-
nej sytuacji bytoby moralnie najlepsze jest akurat deontycznie nakazane. Przy-
ktadem sg czyny supererogacyjne'’ oraz tak zwane dylematy moralne, ktorych
sztandarowym przyktadem jest zasada ,mniejszego zta'®. Tematyka dylema-
tow moralnych jest dziedzina interesujaca i filozoficznie brzemienng i doma-
gajacg si¢ oddzielnych i obszernych refleksji naukowych. Wolno jednak w tym
miejscu skonkludowaé, ze nie do konca mozna zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem,
gloszacym, ze to, co w danej chwili wedlug rozeznania podmiotu nakazane, sta-
je sie przez to moralnie najlepsze.

Z duza doza prawdopodobienstwa mozna jednak utozsamia¢ kwalifikacje
deontyczne von Wrighta (,,P” i ,,F”) z warto$ciami moralnymi Kalinowskie-
go (,1*71,,0%). Co jednak z kwalifikacja nakazu (,,0”) von Wrighta, czy tez
charakterystycznym dla warto$ci moralnej ,,1/2*” czynem obustronnie dozwo-
lonym Kalinowskiego'®, ktory tak a nie inaczej odczytal Arystotelesa? Nieja-
snosci, ktorych tutaj dotykamy wywodza si¢ stad, ze w dziedzinie kwalifika-
c¢ji moralnych lub deontycznych, funktory analogiczne do tych z Klasycznego
Rachunku Zdan, za wyjatkiem ,,alternatywy”* zachowuja si¢ zupelnie inaczej
niz state KRZ. Te r6znice w sposob najbardziej jaskrawy wychodza na jaw przy
negacji i koniunkcji, a za pomoca tych wiasnie funktorow definiuje si¢ oso-
bliwe dla logik deontycznych kategorie nakazu i moralnej indyferencji. War-
to wigc zwroci¢ uwage na pochodzace z 1967 r. osiagnigcie Roberta Blan-
ché’go, ktory w swojej teorii opozycji pokazat réznice miedzy teorig etyczna,
ktora zawsze obowiazuje i jest tatwa do oddania w ,,dwuwymiarowej” logice
de inesse, a przypadkami, w ktorych uwypukla si¢ wielowymiarowos¢ logiki
de modo. Francuski logik nie odnosit si¢ bezposrednio do osiagnie¢ Kalinow-
skiego. Wolno mniemac¢, ze chcial raczej przebada¢ wszystkie mozliwe przy-
porzadkowania warto$ci logicznych wyrazeniom, w ktérych sklad wchodza
dzialania charakteryzowane jedna z trzech ,,wartosci” moralnych. Patrzac od
strony semantycznej, poszczegdlne kolumny tej matrycy sa tylko r6znymi moz-
liwymi trojelementowymi wariacjami pary wartosci logicznych (prawdy i fal-
szu). W oparciu o dociekania Bochenskiego nalezy zwrdci¢ uwage, ze pewne

17 Por. A. Kaniowski, Supererogacja. Zgubny wymiar etyki, Warszawa 2003, s. 104-107 oraz 385.

18 B. Chyrowicz, O sytuacjach bez wyjscia w etyce, Krakow 2008, s. 373-375.

19 Warto wspomnie¢, Ze rozwazania o tego typu dzialaniach czynit takze von Wright w 1951 r.,
jednak zaprzestat dalszych dociekan w tym kierunku.

20 Przez ,alternatywe” rozumiemy tutaj kazde dziatanie analogiczne do algebraicznej funkcji
addytywnej.
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funktory uktadaja si¢ w schemat analogiczny do Kwadratu Logicznego, a zatem
wyrazenia zbudowane za ich pomocg wchodza w sktad pewnej teorii etycznej
opartej na jezyku i prawach logiki. Wyrazenia zbudowane za pomoca innych
funktorow nie mieszcza si¢ jednak w schemacie Kwadratu Logicznego. Réznica
miedzy tymi dwoma typami wyrazen jest widoczna dopiero na gruncie jezyka
naturalnego, ktory jest takze jezykiem filozoficznej teorii moralnosci. Ponizsza
matryca dla funktoréw ,,S”, ,,P”, ,W” i L opisuje nie tylko sposob przypo-
rzadkowania normom warto$ci logicznych, ale takze relacje analogiczne do
Praw Kwadratu Logicznego zachodzace migdzy tymi funktorami.

Kxgiﬁrl::?e xSa xPa xWa xLa
1* 1 1 0 0
Vo* 0 1 1 0
0* 0 0 1 1

Kolejna matryca opisuje funktory, ktore oznaczajg obustronng mozliwosé¢
i obustronng norm¢. Mozna je traktowac jako charakteryzujgace moralng indyfe-
rencj¢ badz obligacje (do zrobienia, badz zaniechania) danego dzialania. W tym
przypadku stata ,,M” oznaczataby zupelie swobodng i obustronna mozliwos¢
dziatania, zas$ ,,V” oznaczataby obowigzek, a wigc nakaz ustosunkowania si¢ do
niego?!.

Kwalifikacje moralne a xMa xVa
1* 0 1
v 1 0
0* 0 1

Wolno stwierdzi¢, ze czym innym jest norma obejmujaca (regulujaca) dane
dziatanie i okreslajaca je jako dozwolone, nakazane badz zakazane, a czym in-
nym fakt istnienia badz nie istnienia normy regulujacej dane dzialanie. Mozna
powiedzie¢ zatem, ze teoria opozycji jest proba scalenia teorii etycznej z wy-
raznie sformutowanymi powinnosciami i zakazami oraz sytuacjami, gdzie pod-
miot moze zrezygnowa¢ z wyboréw moralnych albo zdecydowanie musi je
wykona¢. Mamy wigc tu do czynienia zar6wno z czynnoscig indyferentng, jak

21 G. (J.) Kalinowski, Axiomatisation de la théorie hexagonale de I’opposition de R. Blanché
(systeme B), ,,Les études philosophiques” 22(1967), s. 203-205, cyt. za: T. Kwiatkowski, -
ktady i szkice z logiki ogdlnej, Lublin 2008, s. 292; zob. G. (J.). Kalinowski, La logique déduc-
tive. Essai de présentation aux juristes, Paryz 1996.

170



Od dobra do nakazu — elementy historii logiki deontycznej

i nakazang, a wigc jest to odniesienie do konkretnych przypadkéw zyciowych,
obejmujacych takze dziatania supererogacyjne czy rzekome dylematy moralne.
Barbara Chyrowicz nazywa t¢ uwypuklong przez Blanché’go roznice, rdznicg
miedzy wiedza a madroscia etyczng. Autorka pisze, ze ,,ztozonos$¢ poszczegol-
nych przypadkéw nie ktadzie kresu teoriom etycznym, ale popycha nas do po-
szukiwania rady raczej u madrych niz uczonych”**. Dla mnie, jako katolickiego
ksigdza, zostawia w tym miejscu pole do dziatania teologii moralnej, ktora jest
dla nas niczym innym niz czerpaniem z bogactwa Madro$ci Boze;j.

Z.akonczenie

Niniejszy krotki artykut nie jest wyczerpujacy ani nazbyt odkrywczy. Wy-
starczy jednak, ze stanowi probe ukazania pewnych intuicji lezacych u pod-
staw logiki deontycznej obecnych w historii logiki. Stanowi on tylko cze¢$cio-
we opracowanie jednego z pogladow ujmujacych mozliwo$¢ bezposredniego
wyprowadzenia zdan praktycznych ze zdan teoretycznych, ktérym przystuguje
prawdziwo$¢ lub fatszywos¢. Autor wyraza jedynie nadzieje, ze tre$¢ artyku-
tu bedzie cho¢ troche bogatsza od tego, co na omawiany temat mozna znalez¢
w podrecznikach, kompendiach czy w Internecie.

Streszczenie

Niniejszy artykut stanowi probe ukazania pewnych intuicji lezacych u podstaw lo-
giki deontycznej obecnych w historii logiki. Stanowi on tylko cz¢$ciowe opracowanie
czterech z wielu pogladéw ujmujacych mozliwo$¢ bezposredniego wyprowadzenia zdan
praktycznych ze zdan teoretycznych, ktérym przystuguje prawdziwos¢ lub fatszywosc.
Autor staral si¢ nie tylko przywotac, krotko opisac i zestawi¢ wybrane przyktady. Wyraza
nadzieje, ze mozna byto przy okazji dojs¢ do pewnych — interesujacych z punktu widze-
nia filozofii — wnioskow. Dla przyktadu faktu wystgpowania wielu wymiarow w dziedzi-
nie moralnosci w poréwnaniu do ,,dwuwymiarowej” teorii etycznej opisanej w jezyku
logiki. Na uwagge zastuguje wicc fakt niezbednosci filozoficznego uzupetienia rachun-
kéw logicznych we wszystkich omawianych tu przyktadach. Autor wyraza takze nadzie-
je, ze tre$¢ artykutu bedzie cho¢ trochg bogatsza od tego, co na omawiany temat mozna
znalez¢ w podrecznikach, kompendiach czy w Internecie.

Stowa kLUczowE: logika deontyczna, historia logiki, normy, warto$ci moralne

22 B. Chyrowicz, O sytuacjach bez wyjscia w etyce, s. 406-407.
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Summary

From good to obligation — some issues of the history of logic.

This paper comprises an attempt of unveiling some of the general intuitions present
in the history of logic that constitute the basis of deontic logic. This article forms only
a partial study of the four approches selected from many others. These maintainances
admit a possibility of direct derivation of practical prepositions from the theoretical ones
that can be assigned by logical values. I have been trying to recall and get togather for ex-
amples of deontic logic account. These accounts come from such philosophers as Ar-
istotle and G. H. von Wright who is known for his discoverery of the deontic logic.
J. Kalinowski and R. Blanché have been both introduced as well. Interestingly one may
get to an interesting philosophical conclusion here. The domain of morality is much more
complex and multidimensional, comparing to the ethical theory described by an artificial
language of deontic logic’s account. It is also worthy to be emphesized that some ad-
ditional philosophical reflections are always needed to complement such deontic logic
accounts as seen in the case of the four examples described in this paper.

KEeyworbps: deontic logics, history of logics, norms, moral values
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