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TOLERANCIJA I APOSTOLSTWO

Zyjemy w czasach, w ktérych szczegoOlnie ceni si¢ wolnos$é cziowieka, czyli mozliwo$¢
podejmowania decyzji zgodnie z wlasng wola. A z wolnoscia jest nierozdzielnie zwigzana
tolerancja, dzigki ktérej pozwalamy innym ludziom zy¢ wedtug ich wlasnych decyzji, oka-
Zujemy poszanowanie dla ich zachowar i przekonan. Umitowanie wolnosci i tolerancji sta-
nowi charakterystyczng cech¢ naszych czas6w. Ale wysoko stawiana warto$¢ tolerancji
oraz czg¢ste odwolywanie si¢ do niej i mOwienie o niej nie jest rownoznaczne z tym, ze lu-
dzie wlasciwie ja pojmuja i realizuja. Z tolerancja wigze sie wiele btednych pojeé i niewtas-
ciwych zachowan oraz wynikajacych stad nieporozumien. Ludzie nie zawsze podkiadaja
jednakowg tres¢ pod stowo ,.tolerancja”. Ta tres¢ zalezy w niematym stopniu od wyznawa-
nej religii i wyznawanego swiatopogladu, a przede wszystkim od wiedzy na ten temat. Nie-
raz za tolerancj¢ uwaza si¢ to, co w rzeczywistosci niewiele ma z nig wspolnego. Na przy-
ktad nazywa sie tolerancyjnymi takich rodzicow, ktérzy uwazajac si¢ za wierzacych, nie
troszcza si¢ o religijne wychowanie swoich dzieci, a tych, ktdrzy o nie dbaja, uwaza si¢ za
nietolerancyjnych. Nieraz autentycznie gorliwych chrzescijan, Swieckich lub duchownych,
posadza si¢ o fanatyzm i nietolerancj¢. Czyzby tolerancja miata by¢ luksusem, na ktory
mog3a sobie pozwoli¢ tylko ludzie niereligijni i bez wlasnych przekonan oraz obojetni na
istotne problemy ludzkie i los innych? Czyzby polecenie Chrystusa: , IdZcie wiec i nauczaj-
cie wszystkie narody” (Mt 28, 19), byto sprzeczne z tolerancja religijng? Czy zaangazowanie
religijne i gorliwe gtoszenie nauki Chrystusa moze by¢ rzeczywiscie tolerancyjne? Juz tylko
niektdre z wymienionych probleméw §wiadcza, ze tolerancja jest ztozonym zagadnieniem,
ktére wymaga wyjasnienia i poglebienia.

1. Pojecie tolerancji

Tolerancja - stowo pochodzenia tacinskiego - znaczy ,znoszenie, wytrzymywanie cier-
pliwie tego, co oceniamy negatywnie w sensie moralnym, religijnym, politycznym, estetycz-
nym lub innym”. W tym cierpliwym znoszeniu zawiera si¢ nie uzywanie przemocy fizycz-
nej, a nawet moralnej do wplywania na zmiang takich zachowan i przekonan ludzi, ktére u-
wazamy za nieprawdziwe i niewlasciwe, za falszywe i zle. Bezposrednio tolerancja odnosi
sie do 0sdb o zdecydowanie nie aprobowanych pogladach i czynach, a posrednio takze do
ich przekonan i zachowan ocenianych jako ujemne. Gdy zachowujemy si¢ tolerancyjnie,
godzimy si¢ w pewnym sensie z faktami, ktére w rzeczywistosci pot¢piamy. Nasladujemy sa-
mego Boga, ktéry dopuszcza istnienie na Swiecie réznego rodzaju zta, chociaz jako wszech-
mocny mo6giby mu skutecznie si¢ przeciwstawic. Sprawia On, ,,ze storice Jego wschodzi nad
zitymi i dobrymi i (....) zsyla deszcz na sprawiedliwych i niesprawiedliwych” (Mt 5, 45).
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Tolerancja nie utozsamia si¢ z indyferentyzmem, w ktérym cztowiek odnosi si¢ z catko-
witg obojetnoscia do Swiatopogladu i Swiata wartosci oraz postepowania innych lub wszyst-
ko stawia na jednakowej ptaszczyznie. Cztowiek obojetny na wartosci zdradza brak idea-
16w i wlasnych przekonan. Nie ma czego tolerowac i znosié cierpliwie, bo przekonania
i zachowania innych w ogdle go nie obchodza.

Tolerancja nie mozna takze nazywa¢ kompromisu, w ktérym jest pewne ustepstwo lub
nawet wyrzeczenie si¢ czegos ze swojego swiatopogladu i przyjmowanych dotad wartosci.
Czlowiek tolerancyjny moze posiada¢ swoje mocne przekonania i wlasny §wiat wartosci
oraz odpowiadajgcy im sposdb postepowania i nie musi z nich rezygnowac¢. Ma prawo oce-
niaé przekonania i zachowania innych wedlug swojego sumienia. Tolerancja bowiem nie
wymaga ocenienia wbrew wlasnym przekonaniom i swojemu sumieniu pogladow i zacho-
wan innych ludzi, ale uwzglednia réwniez prawo drugich do posiadania wiasnych przeko-
nan iswoich sposobdw zachowania, do wartosciowania i postgpowania wedtug wiasnego su-
mienia. Cztowiek tolerancyjny nie zmusza fizycznie lub moralnie innych, aby mysleli
i postepowali wbrew wiasnym przekonaniom i niezgodnie ze swoim sumieniem, ktdre po-
winno mie¢ zagwarantowana wolnosc.

Doskonata tolerancja nakazuje nie tylko cierpliwe znoszenie ludzi o pogladach i zacho-
waniach nieaprobowanych przez nas, ale takze szacunek dla nich, 0 czym wyraZnie naucza
sobor watykarniski IT: , Tych, ktérzy w sprawach spotecznych, politycznych lub nawet religij-
nych inaczej niz my mys$la i postepuja, nalezy rowniez powazac i kocha¢; im bowiem bar-
dziej doglebnie w duchu uprzejmosci i mitosci pojmiemy ich sposéb myslenia, tym tatwiej
bedziemy mogli z nimi nawigza¢ dialog.

Oczywiscie ta mitos¢ i dobro¢ nie maja nas bynajmniej czyni¢ obojetnymi na prawde
i dobro. Przeciwnie, sama mitos$¢ przynagla uczniow Chrystusowych, aby glosi¢ wszystkim
ludziom zbawcza prawde. Trzeba jednak odrdéznic btad, ktéry zawsze winno si¢ odrzucac,
od bladzacego, ktéry wcigz zachowuje godnos¢ osoby, nawet jesli ulegt falszywym czy mniej
scistym pojeciom religijnym. Sam Bog jest sedzig i badajacym serca, dlatego zabrania On
nam wyrokowa¢ o czyjejkolwiek wewnetrznej winie” (KDK 28).

Gdy chodzi o odmienne przekonania i zachowania nie aprobowane przez nas u innych,
w sprawach mniej istotnych lub niepewnych i watpliwych, zwlaszcza w ktérych nie wyste-
puje problem dobra i zta, prawdy i falszu, postawa tolerancyjna nie powinna stanowic trud-
nosci. Jest zrozumiale, ze w takich sprawach istnieje duza swoboda wyboru i preferencji.
Gdy nie mamy wyraznych zobowigzan wobec dobra i prawdy, mozemy kierowac si¢ swoimi
upodobaniami i wieloma innymi motywami w ksztaltowaniu i przyymowaniu swoich po-
gladow i zachowan, wobec ktdrych inni powinni si¢ zachowywaé tolerancyjnie. Nie ma bo-
wiem podstaw do wymuszania zmiany pogladéw i zachowan lub narzucania swoich wias-
nych. Kazdy przeciez ma prawo do wiasnych sadéw i ocen, do swoich gustéw, upodoban
i zachowan. W takich sprawach tolerancja jest zupelnie czyms oczywistym, a odmiennos¢
czy przeciwstawnos¢ pogladéw i zachowarn tatwo dopuszczalna i nawet pozadana. Prawi-
dtowy bowiem rozwoj cztowieka i spoteczenstwa wymaga pluralizmu.

Problem i dramat tolerancji czy nietolerancji pojawia si¢ dopiero, gdy chodzi o dobro
i zto, o prawde i fatsz. Czy mozna tolerowac zto i falsz i w jakim zakresie? Jak odnosi¢ si¢ do
ludzi, ktérzy nieswiadomie lub nawet Swiadomie popierajg zto i czynig je, rozszerzajg fatsz
i bronig go?

2. Podstawy chrze$cijanskie tolerancji

Tolerancja, szczegdlnie religijna, nie jest wymystem ludzi, lecz wywodzi si¢ z ducha
Ewangelii, ktora zaktada wolno$¢ sumienia cziowieka. A z wolnosci sumienia wynika zasada
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tolerancji. Jesli cztowiek cieszy sie wolnoscia sumienia, to ma prawo mys$le¢ i postepo-
wac wedlug niego, w czym inni nie powinni mu przeszkadzac.

Nauke o wolnosci i wynikajacej z niej tolerancji Kosciot najpelniej i najbardziej urzedo-
wo ukazat na soborze watykanskim Il w Deklaracji o wolnosci religijnej. Wymieniony do-
kument soborowy zajmuje si¢ bezposrednio wolnoscia i tolerancja religijna, ale posrednio
takze wolnoscia i tolerancja pozareligijng. Je$li cztowiek ma wolno$¢ od przymusu
zewnetrznego w sferze religijnej, to tym bardziej posiada ja takze w sferze politycznej
i w kazdej innej. ,, To, co obecny sobdr watykanski oznajmia o prawie czlowieka do wolno-
§ci religijnej, ma fundament w godnosci osoby, ktdrej to godnosci wymagania u§wiadomi-
ly si¢ pelniej rozumowi ludzkiemu dzigki doswiadczeniu wiekow. Co wigcej, owa nauka
o wolnosci ma korzenie w boskim Objawieniu, wobec czego chrzescijanie z tym wicksza
czcia powinni jej przestrzega¢c. Wprawdzie Objawienie nie formuluje wyraznie prawa do
wolnosci od zewnetrznego przymusu w sprawach religijnych, ale za to ujawnia w pelnych
wymiarach godnos¢ osoby ludzkiej, ukazuje szacunek Chrystusa dla wolnosci cziowieka
przy wypehianiu przezen obowigzku uwierzenia stowu Bozemu, a przy tym poucza nas,
w jakim duchu powinni podejmowac i wykonywa¢ wszystkie swoje czyny uczniowie ta-
kiego Mistrza” (DWR 9).

Sobor nie uzasadnia wolnos$ci sumienia, a posrednio i tolerancji, ktdra z niej wynika ra-
cjami spotecznymi, politycznymi czy utylitarnymi, jak: zachowanie pokoju, jednosci na-
rodu, wzajemnej zgody w spoteczenstwie i w narodzie, lecz przyrodzonym prawem czto-
wieka zakorzenionym w jego naturze i w nadprzyrodzonym Objawieniu Bozym. Wolnos¢
i tolerancja nie s3 zatem - wedtug soboru - tylko mniejszym ztem koniecznym, ktdre nie
dopuszcza i toleruje, aby uniknaé wiekszego zia, jakim moglyby by¢: wojna religijna, za-
mieszki, niepokoje, brak wspotpracy w spoteczenstwie czy w narodzie i jego rozbicie, spo-
wodowane brakiem wolnosci i tolerancji. Dokument soborowy przyznaje, Ze nie od razu
tak poznawano fundament wolnosci i tolerancji, jak obecnie. Jesli istnieje rozwdj coraz pet-
niejszego zrozumienia fundamentu wolnosci zawartego w godnosci osoby ludzkiej, to
muszj wystepowac takze braki w pojmowaniu, za ktérym ida niedostatki w realizacji. Kto
to rozumie, ten nie ma powodu do gorszenia si¢, Ze nie zawsze tak w historii Kosciota poj-
mowano wolno$¢ religijng i tolerancje, jak w naszych czasach. A jesli niedoskonale rozu-
miano, to niemozliwa byla realizacja wedlug naszego pojmowania. Ale ,chociaz w Zyciu
ludu Bozego, pielgrzymujacego przez zmienne koleje ludzkich dziejow, nieraz pojawiat si¢
sposob postepowania nie do$é zgodny z duchem ewangelicznym, a nawet mu przeciwny,
zawsze jednak trwata w Ko$ciele nauka, Ze nikogo nie wolno zmusza¢ do wiary” (DWR 12).
,Bog wzywa ludzi, aby Mu stuzyli w duchu i prawdzie; wezwanie takie wigze ich w sumie-
niu, ale nie zmusza. (...) Chrystus bowiem, ktory jest Mistrzem i Panem naszym, lagodny
i pokornego serca, cierpliwie przyciagnat do siebie i zapraszat uczniéw. Nauczanie swoje
wspierat i umacniat cudami, by wzbudzié i utwierdzi¢ wiarg stuchaczy, a nie po to, aby sto-
sowaé wobec nich przymus. Prawdg jest, ze ganit niedowiarstwo stuchaczy, ale wymierze-
nie kary zostawit Bogu na dzieri sagdu. Wysylajac Apostotéw na drogi Swiata, rzektim: «Kto
uwierzy i ochrzci sie, bedzie zbawiony, a kto nie uwierzy, bgdzie potgpiony» (Mk 16, 16).
Sam zas wiedzac, ze razem z pszenicg zasiano kakol, pozwolit obojgu r6s¢ az do zniwa, kto-
re dokona sie u kresu czaséw” (DWR 11).

Gdy Kosciot glosi wolnos¢ religijng, to ma na mysli wolnos¢ od przymusu zewnetrz-
nego w spoleczenstwie cywilnym, a nie zwolnienie od powinnosci moralnych i obowigz-
kow ludzi oraz spoteczenstw wobec prawdziwe;j religii i jedynego Kosciofa Chrystusa. Kos-
ciot nie moze glosi¢ wolnosci od powinnosci wobec prawdy i dobra, ktore on posiada, bo
stracitby swa tozsamos$¢ i sens swego istnienia. Naucza tylko, Ze ludzie maja obowigzek
w sumieniu przyjmowac dobro i prawde z wewngtrznego przekonania, a nie pod wplywem
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zewnetrznego przymusu. ,,Z racji godnosci swojej wszyscy ludzie, poniewaz sa 0so-
bami, czyli istotami wyposaZonymi w rozum i wolng wolg, a tym samym w osobista od-
powiedzialnos¢, nagleni sa wtasng swa natura, a takze obowiazani moralnie do szukania
prawdy, przede wszystkim w dziedzinie religijnej. Obowiazani s tez trwaé przy pozna-
nej prawdzie i cale swoje zycie uktada¢ wedtug wymagan prawdy. Tego za$ zobowiaza-
nia nie zdolaja ludzie wypeni¢ w sposéb zgodny z wiasng swa natura, jezeli nie moga
korzysta¢ zarOwno z wolnosci psychologicznej, jak i wolnosci od zewnetrznego przy-
musu. A wiec prawo do wolnosci religijnej ma fundament nie w subiektywnym nasta-
wieniu osoby, ale w samej jej naturze. Dlatego prawo do owej wolnosci przyshuguje
trwale rOwniez tym, ktérzy nie wypekiajg obowigzku szukania prawdy i trwania przy
niej; korzystanie za$ z tego prawa nie moze napotykac przeszkod, jesli tylko zachowy-
wany jest sprawiedliwy tad publiczny” (DWR 2).

Z powyzszego tekstu wynika, ze nie chodzi w nim jedynie o wolnos¢ dla katolikow,
ktdrzy szukaja prawdy i trwaja przy niej, ale takze o wolnos$¢ wszystkich innych ludzi do-
brej woli. Tych, ktérzy Swiadomie i dobrowolnie trwaja w bledzie i wybieraja zto, teZ nie
mozna Zzewnetrznym przymusem naktaniac¢ do przyjmowania prawdy i dobra zawartego
w religii. Zasada wolnosci i tolerancji opiera si¢ bowiem nie na slusznej ocenie zta
i falszu oraz odrzucaniu ich a wybieraniu dobra, lecz na naturalnym i nadprzyrodzonym
prawie cztowieka do postepowania wediug wtasnego sumienia, chocby ono byto nawet
btedne. Aktywnos$¢ religijna cztowieka ma taki charakter, Ze nie mozna przyzwala¢
w niej na nietolerancj¢ i stosowanie przemocy cho¢by w stuzbie najwyzszego dobra
i najdonio$lejszej prawdy, bez dziatania wbrew jej naturze. Stosowanie przymusu
zewnetrznego jest przeciwne naturze aktu religijnego, w ktorym cztowiek tylko dobro-
wolnie moze przyjaé¢ oredzie Boze.

Postepowanie wedlug sumienia wymaga wolnosci, zwtaszcza religijnej. ,,Tego ro-
dzaju za$ wolnos$¢ polega na tym, ze wszyscy ludzie powinni by¢ wolni od przymusu ze
strony czy to poszczegoOlnych ludzi, czy to zbiorowisk spotecznych i jakiejkolwiek
wladzy ludzkiej, tak aby w sprawach religijnych nikogo nie przymuszano do dziatania
wbrew jego sumieniu ani nie przeszkadzano mu w dzialaniu wedlug swego sumienia
prywatnym i publicznym, indywidualnym lub w tacznosci z innymi, byle w godziwym
zakresie. (...) To prawo osoby ludzkiej do wolnosci religijnej powinno by¢ w taki sposob
uznane w prawym ustroju spoteczenstwa, aby stanowilo prawo cywilne” (DWR 2).

Do postepowania wbrew wiasnemu sumieniu cztowiek wprawdzie nie ma prawa
moralnego, czyli wybierania zta i fatszu, posiada jednak wolnos$¢ zewnetrzna, czyli moz-
liwos¢ fizyczng wybierania miedzy dobrem i ztem, prawda i fatszem, bez zewnetrznego
przymusu, o ile wybor zta i faltszu nie narusza sprawiedliwego tadu publicznego. Wol-
nos¢ cztowieka bywa ograniczona nie tylko przez liczne czynniki wewnetrzne, jak wias-
ciwosci ciala i psychiki, ale takze przez warunki zewnetrzne, a szczegllnie przez prawa
innych ludzi, przez dobro wspélne i nadrz¢dne wartosci spoteczne, ktérych przestrzega-
nie, poszanowanie i zachowanie wymusza si¢ prawnie przy zastosowaniu roznych
sankgcji, czego nie uwaza si¢ za naruszanie wolnosci i tolerancji. Dlatego prawa cywilne
bronia pod sankcjami karnymi wolnosci sumienia, stowa, wyznania i innych. Stosuja
kary za gloszenie nienawisci rasowej, narodowosciowe;j i religijnej. Gdy kto$ w imie¢
swoich przekonan religijnych czy moralnych burzy tad spoteczny i niszczy dobro
wspolne, np. przez szerzenie niezgody czy nietolerancji, przez szkodzenie zdrowiu i zy-
ciu innych, nie moze oczekiwac tolerancji od panstwa i spoleczenstwa dla swoich poczy-
nan. Tolerancja jest dobrem wspolnym, zapewniajacym tad w spoteczenstwie i w ludz-
kosci, dlatego nie ma tolerancji dla nietolerancji, tak jak nie stosuje si¢ jej np. dla zto-
dziei czy zab6jcow. Chociaz sobor watykanski II nie uzywa stowa tolerancja, to jednak
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wystarczajaco ja uzasadnia, gdy wykazuje potrzebe wolnosci religijnej i wolnosci sumie-
nia. Prawo do wolnosci jednych musza szanowa¢ inni, i to sie nazywa tolerancja. O tole-
rancji wprost méwi niemato Jan Pawel II. Wyjasnia jej prawdziwe pojecie, ukazuje jej
potrzebe.

3. Apostolstwo tolerancyjne

Tolerancja nie nakazuje przekonania o réwnej wartosci wszystkich pogladéw, o braku
réznicy mi¢dzy dobrem i ztem, migdzy prawdy i fatszem czy sceptycznej obojetnosci wo-
bec nich. Nie zabrania posiadania stusznych, wkasnych przekonan w sferze religijnej i poza-
religijnej oraz gloszenia ich innym. Tolerancja nie godzi w §wiat wartosci takich, jak: dobro
i prawda i wcale nie sprzyja zhu i falszowi. Przeciwnie, pomaga szerzyé dobro i prawde,
a zwalczac zlo i falsz. Stuzy do zwycigzania zta dobrem. Wymaga bowiem, aby dobro
i prawde¢ wyznawac oraz glosic zgodnie z prawem czlowieka do wolnosci, z poszanowaniem
jego ludzkiej godnosci i prawa wynikajacego z wolnosci.

Kosciotl gtoszac wolno$¢ religijng i wynikajaca z niej tolerancje, w niczym nie ostabia
swojego charakteru apostolskiego i misyjnego. Jednakze dazy, aby ewangelizacja odbywata
si¢ Zzgodnie z prawem naturalnym i nadprzyrodzonym czlowieka, i w ten sposob lepie;j stu-
zyla zbawieniu ludzkosci. ,Najpierw wigc oswiadcza §wiety sobor, ze sam Bég ukazat ludz-
kosci drogg, na ktdrej Jemu stuzac ludzie moga osiggnaé w Chrystusie zbawienie i szczesli-
wos¢. Wierzymy, ze owa jedyna prawdziwa religia przechowuje si¢ w Kosciele katolickim
i apostolskim, ktéremu Pan Jezus powierzyl zadanie rozszerzania jej na wszystkich lu-
dzi(...). Wszyscy ludzie zas sa obowigzani szuka¢ prawdy, zwlaszcza w sprawach dotycza-
cych Boga i Jego Kosciota, a poznawszy j3, przyja¢ i zachowywac.

Zarazem tez sobor Swiety oSwiadcza, iz obowiazki te dotykaja i wigza sumienie cztowie-
kaize prawda nie inaczej si¢ narzuca jak tylko sita samej prawdy, ktora wnika w umysty jed-
noczes$nie lagodnie i silnie. Nastepnie, poniewaz wolnos¢ religijna, ktorej ludzie domagaja
si¢ dla wypetnienia obowigzku czci Bozej, dotyczy wolnosci od przymusu w spole-
czenstwie cywilnym - pozostawia ona nienaruszong tradycyjna nauke katolickg o moral-
nym obowiazku ludzi i spoteczenstw wobec prawdziwe;j religii i jedynego Kosciota Chry-
stusowego” (DWR 1).

Przytoczony tekst §wiadczy, ze Kosciét ma gleboka swiadomosé posiadania zbawczej
prawdy i poczucie obowiagzku gltoszenia jej wszystkim ludziom dla ich szczescia. A pragnie
to czyni¢ na drodze wolnosci sumienia i tolerancji, przy pomocy przekonania, bez ucieka-
nia si¢ do srodkéw przemocy i jakiegokolwiek przymusu zewngtrznego, jak o tym wymow-
nie §wiadczy nastepna wypowiedz soborowa: , W rozpowszechnianiu za$§ wiary religijnej
i wprowadzeniu praktyk trzeba zawsze wystrzegac si¢ wszelkiej dziatalnosci, ktora miataby
posmak przymusu albo nieuczciwego czy niedostatecznie usprawiedliwionego nakta-
niania, zwlaszcza w stosunku do ludzi prostych czy ubogich. Taki sposob postgpowania na-
lezy ‘uznaé za naduZzycie wlasnego prawa i naruszenie prawa innych” (DWR 4).

Kosciot zatem naucza, ze w ewangelizowaniu swiata nawet najszlachetniejszy cel, ja-
kim jest zbawienie ludzi, a przede wszystkim uwielbienie Boga, nie uswig¢ca srodkéw prze-
ciwnych naturze cztowieka i niezgodnych z Objawieniem Bozym, do ktorych niewatpliwie
nalezy stosowanie zewnetrznego przymusu w naktanianiu do przyjgcia Ewangelii. Dlatego
Jan Pawet II w ogloszonym 14 listopada 1994 r. Liscie Apostolskim , Tertio millenio adve-
niente” (ZbliZzajgce sie trzecie tysigclecie 35) potgpia popetnione w przesztosci grzechy
nietolerancji i przemocy w stuzbie prawdy oraz wzywa do pokuty za nie.
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4. Postawa tolerancyjna

Tolerancja, ktéra zapewnia wolnos¢ sumienia, nie jest jedynie zasada prawng, ksztal-
tujaca stosunki migdzy instytucjami, systemami politycznymi, doktrynami i poszczegol-
nymi ludZmi, ale przede wszystkim stanowi wyraz osobistej postawy, cnoty, ktéra okresla
relacje miedzyludzkie. Bez wlasciwej postawy cztowiek nie moze postugiwaé si¢ wolno-
$cig i tolerancja, bo to prowadzi do naduzy¢ i zla, przed czym przestrzega sobor: ,Czesto
jednak sprzyjaja jej (ludzie) w sposéb falszywy, jako swobodzie czynienia wszystkiego, co
tylko sie podoba, w tym takze zia (...). Godnos¢ cztowieka wymaga, aby dziatat ze swiado-
mego i wolnego wyboru, to znaczy osobowo, od wewnatrz poruszony i naprowadzony,
a pod wplywem slepego popedu lub tez zgota przymusu zewnetrznego. Taka zas wolnosé
zdobywa cziowiek, aby uwalniajac si¢ od wszelkiej niewoli namietnosci, dazy do swego
celu droga wolnego wyboru dobra oraz zapewnia sobie skutecznie i pilnie odpowiednie
pomoce. Wolnos$¢ ludzka, zraniona grzechem, jedynie z pomoc3 taski Bozej moze to na-
stawienie ku Bogu uczyni¢ w petni skutecznym” (KDK 17).

Wolno$¢ sumienia i wynikajaca z niej tolerancja stanowia dla cztowieka nie tylko
przywilej i dar, z ktorego si¢ korzysta, ale rowniez zadanie wlasciwego korzystania
z niego i obowiazek nalezytej realizacji wzgledem wszystkich ludzi. Do wykonania tego
zadania i wypelnienia tego obowigzku wymagane jest odpowiednie ksztaltowanie oso-
bowosci cztowieka, ktére wytwarza postawe tolerancyjng, umozliwiajaca przestrzeganie
wolnosci i tolerancji. Podstawa postawy tolerancyjnej jest zrozumienie i uznanie wolno-
$ci sumienia kazdego cztowieka, i przekonanie o zasadniczej rownosci wszystkich ludzi.
Na mocy sprawiedliwosci nikt nie ma prawa zmusza¢ silag rOwnych sobie do zmia-
ny myslenia i postepowania czy przyjecia proponowanych przekonan i zachowan.
Rowny wobec rownego ma tylko mozliwos¢ wplywania na poglady i zachowanie dru-
giego droga przekonywania i perswazji, bez uzywania przymusu.

Postawa tolerancyjna stanowi szczegdlny rodzaj mitosci blizniego, ktora ,,cierpliwa
jest, taskawa jest (...), nie unosi si¢ pychg; (...) nie unosi si¢ gniewem, nie pamieta zlego;
(...) wszystko znosi, (...) wszystko przetrzyma” (1 Kor 13,4-7). Milo$¢ nakazuje troske
o zrozumienie drugiego cztowieka i gtoszonych czy wyznawanych przez niego po-
gladow. Powstrzymuje od wydawania ostatecznych sagdow potepiajacych. Unika pole-
mik krzywdzacych bliZzniego i wyrzeka si¢ osobistego triumfu w dyskusjach z ludZmi
o odmiennych pogladach i zachowaniach. Wyklucza nawet ukryta pogarde dla nich.
Czlowiek autentycznie tolerancyjny dopuszcza przeciwnikow do glosu. Uswiadamia so-
bie bowiem ograniczenie ludzkiego poznania prawdy i uwaza za mozliwe, Ze odmienne
czy nawet przeciwstawne przekonania réwniez moga wnosi¢ cos nowego lub stusznego
do poznawanej rzeczywistosci. Ludzie tolerancyjni majac wiasne mocne przekonanie,
gruntownie uzasadnione, szukaja chocby sladow prawdy w pogladach, ktore wydaja sie
im blgdne. Nie zamykaja si¢ na dobro i prawde, chocby czastkowe, obojetnie od kogo
one pochodza. Szukajg dobra i prawdy wszedzie, gdzie tylko moga one si¢ znajdowac.
Odznaczaja si¢ krytycyzmem wobec siebie, a przypadkow innego myslenia niz wiasne
nie oceniajg jako pochodzacych ze ztej woli czy chorobliwych.

Kto wlasciwie pojmuje tolerancje i posiada duzg kulture duchowg oraz odznacza sie
sprawiedliwoscig i autentyczng mitoscia blizniego, ten bedzie umiat by¢ tolerancyjnym
wobec drugich, nie ostabiajac wlasnych pogladdw i zachowan. Tolerancja nie bedzie mu
przeszkadzata w realizowaniu zadan apostolskich, lecz pomagata w wykonywaniu ich
zgodnie z duchem Ewangelii Chrystusa.

Warszawa, listopad 1994 ks. Jan Tomczak SI
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